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Streszczenie: W celu mozliwosci realizowania prawa wiernych do sakra-
mentow nalezy posiada¢ odpowiednia dyspozycje (por. kan. 843 § 1 KPK).
Z tego powodu Prawodawca w szczegdlnych sytuacjach zycia, jakim jest
niebezpieczenstwo $mierci, zmienia normy, a niektore wrecz zawiesza,
aby wierni mogli przyjac¢ sakramenty, ktére w tym momencie najbardziej
sa im potrzebne do zbawienia.

W ten sposob realizowane jest najwyzsze prawo Kosciota salus animarum,
ktére wyraza wole Boza i jako prawo Boze jest wyznacznikiem innych praw,
ktére muszg by¢ jemu podporzadkowane. Dlatego analiza prawodawstwa
dotyczacego poszczegdlnych sakramentdéw w niebezpieczefnstwie Smierci
pozwala zauwazy¢ realizacje tego prawa, a jednoczes$nie wykazac intencje
Prawodawcy i sposob postepowania zgodny ze stuszno$cig kanoniczng
w sytuacjach watpliwoSci oraz przypadkach nieuregulowanych przez prawo
powszechne.

Wsrdd trzech podstawowych zadan Kosciota munus santificandi,
czyli to dotyczace uswigcania jest szczegdlne, wlasnie ze wzgledu na
swoja specyfike. Nie ogranicza si¢ bowiem do tego co tu i teraz, jak
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w przypadku munus regendi, czy tez do tego co tu i teraz z nadzieja
réwniez na owoce w przysztoSci, jak w przypadku munus docendi.
W przypadku usSwiecajacego zadania KoSciota jest pewne, ze to co
tu i teraz jest wykonywane w tym obszarze bedzie miato swoje skutki
przede wszystkim w wiecznoSci. Stad proba rozwazenia specyficznej
kwestii prawa do sakramentow i obowigzku realizacji uSwigecajacego
zadania KoSciota w szczegélnym momencie zZycia kazdego cztowieka,
kiedy znajduje si¢ on w niebezpieczenstwie Smierci. Temat byl rozwa-
zany juz w literaturze, jednak propozycja przeanalizowania zagadnienia
w perspektywie prawa do sakramentow to otwarcie nowych mozliwosci
do przedstawienia kwestii problematycznych, ktore jeszcze nie znalazly
wystarczajacego zaangazowania ze strony autorow w celu lepszego ich
uargumentowania i wyjasnienia.

W konsekwencji jako problem tego artykutu postawiono poszukiwanie
odpowiedzi na pytanie: czy i w jakim stopniu oraz w jakich sytuacjach
zmienia si¢ prawo do sakramentdéw w niebezpieczenistwie Smierci? Takie
zagadnienie z pewnoScia przyczyni si¢ nie tylko do poglebienia refleks;ji
naukowej na wybrany temat, ale rGwniez moze okazac si¢ pomocne
w duszpasterstwie i formacji przyszlych pokolen kaptanéw i innych sza-
farzy sakramentow.

1. Przyczyny powinnosci Kosciota w kwestii sakramentow

Zaréwno samo uswiecajace zadanie KoSciota, jak 1 prawo do sa-
kramentdw sa z ustanowienia Bozego i stanowig przyczyny, dla ktérych
Kosciol posiada szczeg6lng powinnos$¢ sprawowania i udzielania sakra-
mentow celem wlasciwego dysponowania dobrami duchowymi, ktére Bog
powierzyl swojemu Ludowi. Owo munus stanowi nie tylko zadania do
wypelnienia, ale wrecz obowiazek!, w tym przypadku munus santificandi
stanowi powinno$¢ uswiecania.

1.1. Zadanie uswiecajace Kosciota

Trzy zadania odpowiadaja potrojnej roli, jaka wypetnit i nadal petni
Chrystus — zalozyciel i Glowa KoSciota — Kaptana, Proroka i Krola, stad
tez zadania uSwigcajace, nauczycielskie i rzadzenia sktadaja si¢ na misje
Kosciota, ktora jest kontynuacja 1 aktualizacjg misji Chrystusa w Swiecie
wspolczesnym.

'Por. M. Plezia, Stownik tacifisko-polski, Warszawa 1998, s. 557.
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W kan. 834 § 1 KPK znajduje si¢ wyjasnienie, w jaki sposob wypetnia
si¢ zadanie uSwigcania, a mianowicie dokonuje si¢ ono w szczegOlny
sposOb przez Swieta liturgie, poniewaz w niej poprzez znaki widzialne
ukazuje si¢ i odpowiednio wobec kazdego dokonuje si¢ uSwiecenie
ludzi. Swieta liturgia jest bowiem sprawowaniem kaptafskiego zadania
Chrystusa i stanowi publiczny kult Bozy sprawowany przez Kosciol.
W kodeksowej normie prawnej jest wyrazne odniesienie do soborowej
definicji liturgii zawartej w konstytucji Sacrosanctum concilium?* oraz
do jej zrédel, a mianowicie encykliki papieza Piusa XII Mediator Dei®.
Definicja soborowa zostata jednak przez Ojcéw soborowych nieco
zmodyfikowana i uzupelniona, szczegoélnie jeSli chodzi o sakramental-
na koncepcje widzialnego znaku oraz uswigcenia ludzi, a takze kwe-
stie kultu kierowanego ku Bogu przez Chrystusa i w Chrystusie, czyli
w aspekcie eklezjologicznym rozumianym jako kult dokonywany przez
cate Mistyczne Ciatlo, to jest Glowe i cztonki*. W konsekwencji nalezy
podkreslié, ze sprawowanie sakramentOw stanowi szczegdlng czgs¢
tego zadania uSwiecenia, wlasciwie jest jego fundamentem, poniewaz
w sakramentach dokonuje si¢ przez widzialne znaki niewidzialne udzie-
lenie taski wiernym, a przez to ich u$wigcenie’. One sa ustanowione
przez samego Chrystusa Pana dla pozytku cztowieka, ktorego przez
swoja Mcke, Smier¢ i Zmartwychwstanie On sam zbawil®. To wlasnie

2Por. KL, n. 7.

3, Przeto Koscidt, wierny i postuszny poleceniu swego zatozyciela, sprawuje urzad ka-
ptanski przede wszystkim poprzez liturgi¢. Na pierwszym miejscu czyni to przy ottarzu, gdzie
si¢ ofiara Krzyza nieustannie przedstawia i odnawia z rdznicg jedynie w sposobie ofiarowania.
Nastepnie czyni to przez Sakramenta, ktdre sa szczeg6lnymi Srodkami, dajacymi ludziom udziat
w zyciu nadprzyrodzonym”. Pius XII, Encyklika Mediator Dei, 20 X1 1947, Wstep, https://
opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/pius_xii/encykliki/mediator_dei_20111947.html [08.03.2021].

‘Por.J. Beal, J. Coriden, T. Green, New commentary on the Code of Canon Law,
New York 2000, s. 1005.

5 ,[-..] [sakramenty] zawieraja taske i jej udzielaja godnie [je] przyjmujacym. Pierwsze
piec zostaly ustanowione dla duchowego doskonalenia siebie przez poszczegdlnego cztowieka,
dwa ostatnie — dla zapewnienia rzadéw w KoSciele i jego wzrostu”. Sobor Florencki, Bulla
unii z Ormianami Exultate Deo, w: Dokumenty soboréw powszechnych, t. 3, red. A. Baron,
H. Pietras, Krakow 2007, s. 507.

¢ ,,Gdyby kto§ méwit, ze nie wszystkie sakramenty Nowego Prawa ustanowit Jezus Chry-
stus, nasz Pan; albo Ze jest ich wigcej lub mniej niz siedem, oczywiScie chrzest, bierzmowanie,
Eucharystia, pokuta, ostatnie namaszczenie, Swigcenia i malzenstwo; albo ze ktoryS z tych
siedmiu nie jest prawdziwie i odrebnie sakramentem — niech bedzie wyklety”. Sobér Try-
dencki, Kanony o sakramentach, w: Dokumenty soboroéw powszechnych, t. 4/1, red. A. Baron,
H. Pietras, Krakow 2007, s. 357.
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sakramenty w sposdb szczegdlny wypetniajg znamiona kultu publicznego
(por. KPK, kan. 834 § 2).

1.2. Prawo do sakramentow

W zadaniu uSwiecenia Ludu Bozego sakramenty maja tak wielkie
znaczenie, ze z ustanowienia Bozego istnieje szczegdlne prawo do sa-
kramentéw, ktore Prawodawca powszechny jedynie potwierdza ustawa
kosScielng: ,,wszyscy wierni maja prawo otrzymywac pomoce od swoich
pasterzy z duchowych débr KoSciota, zwtaszcza za$ stowa Bozego i sakra-
mentéw” (KPK, kan. 213). Jednakze chociaz prawo to jest prawem Bozym,
to jednak nie jest ono bezwarunkowe. Zgodnie z tacinska maksyma ubi
ius, ibi onus to prawo wiernych rodzi obowiazek ze strony ich szafarzy,
aby udzielali tychze sakramentdw, jeSli wierni wypelnia trzy generalne
warunki: wlasciwa prosba, nalezyta dyspozycja i brak przeszkod prawnych
(por. KPK, kan. 843 § 1). W tych generalnych zalozeniach uwzglednione
sa takze specyficzne warunki dotyczace kazdego sakramentu, poniewaz
wlasSciwa prosba i nalezyta dyspozycja zaktadaja wypetnienie warunkow,
ktore wyplywaja z poszczegllnych sakramentéw. Prawo do sakramentow
jest zatem prawem, ktére moze by¢ realizowane tylko wtedy, gdy zostana
spetnione wszystkie wymagane warunki. Nie jest to sprzeczne z prawem
pochodzacym z ustanowienia Bozego, poniewaz to sama natura sakra-
mentéw zaktada takie warunki, a zatem réwniez jest to wola samego
Zbawiciela. Brak wypetnienia obowigzkowych warunkéw powoduje, ze
prawo do sakramentOw nie moze by¢ egzekwowane i chociaz warunki
stanowi prawo kanoniczne, to jednak ich podstawy sa w naturze samych
sakrament6w, a zatem jest w nich zawarty zamyst Bozy’. Nie mozna zatem
mowic o jakiejkolwiek kolizji prawnej migdzy prawem do sakramentéw,
a obowiazkiem wypetnienia warunkdéw.

W kwestii zagadnienia badanego przy okazji tego artykutu nalezy
zwrdci¢ uwage w jaki sposOb zmieniaja si¢ owe wymagania stawiane
wiernym w sytuacji niebezpieczefistwa Smierci, aby zauwazyc, jak istotne
dla KoSciota jest zadanie uSwiecania.

2. Warunki przyjecia sakramentoéw w niebezpieczenstwie Smierci

Wsrod warunkow do waznego przyjecia sakramentu Sobor Florencki
wymienia trzy: materia, forma i intencja szafarza. W poszczegdlnych

"Por. G. Ghirlanda, Il diritto nella Chiesa mistero di comunione, Roma 2014, s. 111.
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przypadkach istotna jest rowniez intencja przyjmujacego. Mozliwe jest,
ze zostata ona poSrednio domniemana przez Ojcow soborowych. Jednak-
ze w przypadku niebezpieczenstwa Smierci to nie warunki do waznosci
ulegaja zmianie, poniewaz te zasadniczo dotyczg istoty sakramentow
1 tak naprawde nie mogg si¢ zmienic, gdyz sam Kosciot nie ma nad nimi
wiladzy®. Jedynie warunki do waznosci pochodzace z prawa koscielnego
mogg ulec abrogacji lub derogacji w takich przypadkach. Chodzi tutaj
przede wszystkim o wlaSciwa dyspozycje przyjmujacych oraz o inne prze-
pisy, ktdre dotycza sposobu ich sprawowania. W tej analizie przedstawio-
ne zostang te aspekty, ktére Prawodawca poleca zmieni¢ w przypadku,
kiedy wierny chce i powinien przystapi¢ do sakramentu znajdujac sie
w niebezpieczenistwie Smierci.

2.1. Chrzest

W przypadku sakramentu chrztu, ktdry jest ,,konieczny do zbawienia
przez rzeczywiste lub zamierzone przyjecie” (KPK, kan. 849), zachodza
istotne zmiany w przypadku niebezpieczefistwa Smierci. Prawodawca
stwierdzil, ze w przypadku ,,naglacej koniecznoSci” nalezy zastosowac tylko
to, co jest wymagane do waznoSci tego sakramentu (por. KPK, kan. 850).
Trzeba stwierdzic, ze termin ,,naglaca koniecznosc” jest terminem szer-
szym niz sytuacja ,,niebezpieczenstwa Smierci”. I dlatego kazdy przypadek,
w ktérym kandydat do chrztu znajduje si¢ w przypadku niebezpieczefistwa
Smierci, powinien zosta¢ zaliczony do kategorii naglacej koniecznosci.
Choc ksiegi liturgiczne przewiduja skrocone obrzedy bardziej na sytuacje
niebezpieczenstwa Smierci, to jednak prawo kanoniczne okresla, Ze nie
jest to jedyna mozliwos¢’.

Prawodawca zatem przede wszystkim w niebezpieczefistwie Smier-
ci odchodzi od szafarza zwyczajnego, ktorym jest biskup, prezbiter
1 diakon, ze szczegOlnym uwzglednieniem wlasnego proboszcza kan-
dydata oraz biskupa w przypadku dorostych (por. KPK, kan. 861 § 1;
530, 1° 863). W ,,wypadku koniecznoS$ci” chrztu moze udzieli¢ kazdy
cztowiek — ochrzczony lub nieochrzczony — jesli ma wlasciwa intencje,

8 Por. Pius XII, Konstytucja apostolska Sacramentum ordinis, 30 XI 1947, n. 1, https://
opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/pius_xii/konstytucje/sacramentum_ordinis_30111947.html
[09.03.2021].

®Por. M. Blanco, Commentary on c. 850, w: Exegetical commentary on the Code of
canon law, vol. 3/1, red. A. Marzoa, J. Miras, R. Rodriguez-Ocaifia, Montreal — Chicago
2004, s. 432-433.
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czyli chece uczynic to, co czyni Kosciot (por. KPK, kan. 861 § 2). Istota jest
tutaj fakt, ze przewazylo dobro jednostki w perspektywie zbawienia nad
faktem, ze moze udzieli¢ sakramentu szafarz nieochrzczony. Z punktu
widzenia teologiczno-kanonicznego jest to fenomen, ze do wspdlnoty
Kosciota moze wlaczyc ktos, kto sam nie jest jej cztonkiem, ale w Swietle
nauczania §w. Augustyna — przypomnianej takze przez Sobor Watykan-
skiego II —warto podkreslic, ze ,,gdy kto$ chrzci, sam Chrystus chrzci”!?.

Rowniez warunki stawiane kandydatom dorostym zmieniaja si¢, gdy
sa oni w niebezpieczenstwie Smierci. Wtedy moze by¢ ochrzczony, jesli
posiada ,,jakas znajomo$¢ gtdwnych prawd wiary”, wyrazi w jakikolwiek
sposob intencje przyjecia chrztu oraz ,,przyrzeknie, ze bedzie zachowy-
wal nakazy chrzescijaniskiej religii” (KPK, kan. 865). Wymaganie przez
Prawodawce ujawnienia intencji stownie lub za pomoca gestow lub
nawet istnienie tylko intencji habitualnej przyjecia sakramentu chrztu
potwierdza, ze w przypadku osoby dorostej jest to warunek do waznoSci.

W przypadku dziecka, ktore znajduje si¢ w niebezpieczenstwie Smierci,
Prawodawca stwierdza, ze powinno by¢ ,,natychmiast ochrzczone” (KPK,
kan. 867 § 2). Co wigcej, jesli rodzice sa ochrzczeni, to jest ono waznie
i godziwie ochrzczone, nawet wbrew ich woli (por. KPK, kan. 868 § 2),
poniewaz dla dobra duchowego w takiej sytuacji wtadza rodzicielska jest
przez Kosciot ograniczanall.

2.2. Sakrament bierzmowania

Mimo iz sakrament bierzmowania nie jest niezbednie konieczny do
zbawienia, to jednak Prawodawca powszechny podkresla jego wartos¢.
Dlatego w niebezpieczefstwie Smierci warunki do godziwego przyjecia
(odpowiednie pouczenie, wtasciwa dyspozycja oraz mozliwo$¢ odnowie-
nia przyrzeczen chrzcielnych) nie obowiazuja (por. KPK, kan. 889 § 2).
Obecnie brzmiacy kanon nie rozroznia wieku osoby znajdujacej si¢
w niebezpieczefstwie Smierci, jak to robit pierwszy projekt tego przepisu
prawnego'?. W ten sposob uwalniajac z obowigzywania warunkow do ka-
nonicznej kategorii godziwosci, nie jest tutaj poruszona kwestia godziwego

0 Por. Augustyn z Hippony, In loannis Evangelium, V1, 1,7: PL 35, 1428.
" Por. B. Trojanowski, Trudnosci interpretacyjne kanonu 868 § 2 Kodeksu prawa

kanonicznego z 1983 roku. Kwestie prawne i teologiczne, ,,Kosciot i Prawo”, 7/20(2018), nr 1,
s. 175-176.

12 Por. Komisja ds. Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego, Coetus studiorum «De sacra-
mentis» (series altera: sessio III), ,Communicationes”, 10(1978), s. 81-82.
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przyjecia sakramentu pod katem teologicznym, a mianowicie przyjecia
tego sakramentu w stanie taski uSwiecajacej, do ktorego wyraznie odnosit
sie poprzedni Kodeks (por. can. 786 CIC 1917)".

Takze udzielenie ipso iure uprawnienia proboszczowi, a nawet kaz-
demu prezbiterowi, do udzielenia bierzmowania wobec kandydatow
bedacych w niebezpieczenstwie Smierci jest wykazaniem troski Koscio-
ta o0 udzielenie tego sakramentu tym, ktorzy go jeszcze nie otrzymali.
Potwierdza to rowniez prawo liturgiczne zawarte we wprowadzeniu do
obrzed6w bierzmowania, w ktorym znajduje si¢ stwierdzenie, ze ,,nalezy
jednak przedsiewziac srodki ostroznosci, aby w razie niebezpieczefistwa
Smierci albo powaznych trudnoSci innego rodzaju, dzieci otrzymaty
bierzmowanie w odpowiednim czasie, nawet przed dojSciem do uzywania
rozumu i aby nie zostaly pozbawione taski sakramentalne;j”!“.

Oznacza to, ze w przypadku niebezpieczefistwa Smierci nie obowia-
zuje rowniez warunek wieku, czyli ten w poblizu wieku rozeznania lub
ustalony przez konferencje episkopatu (por. KPK, kan. 891), poniewaz
istnienie niebezpieczefstwa Smierci powoduje, ze przewaza prawo do
sakramentu nad kwestia wieku ustanowionego przez prawo partyku-
larne’. W konsekwencji mozna stwierdzié, ze w niebezpieczenstwie
Smierci sakrament bierzmowania moze przyjac kazdy ochrzczony jeszcze
niebierzmowany (por. KPK, kan. 889 § 1), réwniez dziecko znajdujace
si¢ w niebezpieczefstwie Smierci'e.

2.3. Najswietsza Eucharystia

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc¢, ze przepisy prawa kanonicz-
nego zawarte w Kodeksie nie dotycza mozliwoSci sprawowania Mszy Sw.
w niebezpieczenstwie §mierci przez kaptana, jedynie dotycza mozliwoSci
przyjecia Pierwszej Komunii Swietej oraz przyjecia Ciala Panskiego na
sposob Wiatyku. Jest to spowodowane tym, ze Prawodawca przewiduje
ztagodzenie przepisow liturgicznych dotyczacych postawy dla kaptanow

B Por. T. Rincén-Pérez, Commentary on c. 889, w: Exegetical commentary on the
Code of canon law, t. 3/1,s. 537.

14 Por. Wprowadzenie teologiczne i pastoralne, w: Obrzedy bierzmowania dostosowane do
zwyczajow diecezji polskich, wyd. 3, Katowice 2019, n. 11.

15 Por. Kongregacja ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw, List,, Prot. N. 2607/98/L”,
18 XII 1999, ,,Notitiae”, 35(1999), s. 537-540.

16 Por. T. Rincon-Pérez, La liturgia e i sacramenti nel diritto della chiesa, Roma 2014,
s. 194-195.
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schorowanych lub w podesztym wieku, ktorzy nie moga sta¢ (por. KPK,
kan. 930 § 1), a nawet moze sprawowaé Msze $w. tylko wedtug jedne-
go formularza z powodu utraty wzroku lub innej choroby (por. KPK,
kan. 930 § 2).

Prawodawca zatem w przypadku niebezpieczefistwa Smierci skon-
centrowat si¢ na przepisach dotyczacych przyjmowania Eucharystii,
jako pokarmu na zZycie wieczne. Ze wzgledu na istote tego sakramentu
1 na polecenie samego Mistrza z Nazaretu, aby spozywac Jego Ciato,
Prawodawca w niebezpieczenstwie Smierci zezwala, aby po raz pierwszy
do Komunii Swietej dopuscié dzieci, ktére potrafia odréznié Ciato Chry-
stusa od zwyklego chleba i moga przyja¢ Komunie Swieta z szacunkiem
(por. KPK, kan. 913 § 2). Kodeks nie wspomina o dorostych w niebez-
pieczefstwie Smierci, poniewaz zaktada sie, ze jesli dorosty przystepuje
do Pierwszej Komunii Swietej, to jest to potaczone z pozostalymi sakra-
mentami wtajemniczenia, a zatem wypetnia wymagania dotyczace chrztu,
czyli ma znajomo$¢ gtéwnych prawd wiary (por. KPK, kan. 865 § 2). Jesli
natomiast z innych przyczyn nie przystepowat do Komunii §w. przez caly
czas swojego zycia, ale chce to uczyni¢ w niebezpieczenstwie Smierci
to przez analogi¢, powinien spetnia¢ wymagania wszystkich wiernych,
ktorzy sa ochrzczeni i przyjmuja Komuni¢ Sw. w formie Wiatyku lub
w niebezpieczenstwie Smierci.

Prawodawca tak wielka wage przyktada do zaopatrzenia wiernych
pokarmem na zycie wieczne, ze stanowi, iz ,,wierni znajdujacy si¢ z jakiej-
kolwiek przyczyny w niebezpieczenstwie Smierci, powinni by¢ umocnieni
Komunig Swieta na sposéb Wiatyku” (kan. KPK, 921 § 1). Co wazne,
nawet gdyby w tym dniu przyjeli juz Komunie Sw. — nawet jesli uczynit
to dwa razy, zgodnie z kan. 917 KPK - to w obliczu niebezpieczefistwa
$mierci zaleca si¢ bardzo, aby otrzymali ponownie Komuni¢ Swicta
(por. KPK, kan. 921 § 2), a jeSli niebezpieczefistwo utrzymuje si¢ dtuzej,
aby otrzymywali ja wielokrotnie, w poszczegdlnych dniach (por. KPK,
kan. 921 § 3). Te zapisy pokazuja, jak wielka troska Koscidt otacza
wiernych znajdujacych si¢ w niebezpieczenstwie Smierci oraz uwaza za
sw6j obowiazek umocnienie ich Komunia Swieta. Dlatego nie nalezy
zbytnio odktadac udzielenia Wiatyku. O to powinni troszczy¢ si¢ wszyscy
cztonkowie Kosciota, a duszpasterze powinni w dodatku czuwac, aby
wierni przyjmowali Wiatyk, gdy s jeszcze w petni swiadomi (por. KPK,
kan. 922). Oznacza to, ze Komunii Swietej na sposéb Wiatyku nie na-
lezy udziela¢ tym wiernym, ktorzy nie maja Swiadomosci lub utracili
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przytomnoS¢!’. Wazne jest, aby w momencie przyjmowania Wiatyku
osoba miata Swiadomos$¢ przyjmowanego sakramentu, dlatego tez nie
ma dyspozycji co do czasu udzielania Wiatyku, jest to mozliwe o kazdej
godzinie dnia's.

W pierwszej kolejnosci obowiazek udzielenia Wiatyku spoczywa
na proboszczu i wikariuszach parafialnych, kapelanach i przetozonych
kleryckich instytutéw zakonnych oraz kleryckich stowarzyszen zycia apo-
stolskiego. W przypadku potrzeby moze to uczynic¢ takze kazdy kaptan,
diakon a nawet szafarz nadzwyczajny Komunii Swictej. Nie tylko jest
uprawniony do tego, ale wrecz zobowiazany'’. W tym kontekscie tatwiej
zrozumie¢ zmiane w kan. 230 § 1 KPK, otwierajaca droge do postugi
akolity dla wszystkich wiernych swieckich?.

2.4. Sakrament pokuty

W przypadku sakramentu pokuty i pojednania mozna zauwazy¢, ze
Prawodawca bierze pod uwage niebezpieczefistwo Smierci jednej osoby
(np. choroba lub wypadek) oraz grupy wiernych (np. wojna, katastrofa
naturalna itp.).

W pierwszym przypadku nalezy zauwazy¢, ze Prawodawca w celu
umozliwienia wiernemu bedacemu w niebezpieczenstwie Smierci otrzy-
manie waznego rozgrzeszenia odstepuje od wszystkich przepisow ka-
nonicznych dotyczacych szafarza sakramentu, nawet tych do waznosci
z ustanowienia koScielnego, pozostawiajac jedynie wymaganie, aby byt
to rzeczywiScie kaptan waznie wyswiecony (por. KPK, kan. 966 § 1).
Oznacza to, Ze w niebezpieczenstwie Smierci jakiegos wiernego kaptana
nie obowiazuja zaciagni¢te kary koScielne. Nawet utrata stanu duchow-
nego nie zabrania mu w takim momencie wykonywania wladzy Swiecen,
nawet gdyby byt obecny kaptan upowazniony (por. KPK, kan. 976). Co
wiecej, jedynie w przypadku niebezpieczenstwa Smierci rozgrzeszenie
wspolnika w grzechu przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu jest
wazne (por. KPK, kan. 977).

7Por. E. Szczot, Prawo wiernego do Eucharystii, Lublin 2000, s. 115.

8 Por. M. Pastuszko, Najswietsza Eucharystia wedlug Kodeksu prawa kanonicznego
Jana Pawta 11, Kielce 1997, s. 217.

Y Por. Rincon-Pérez, La liturgia e i sacramenti nel diritto della chiesa, s. 265-266.

2 Por. Franciszek, pap., List motu proprio Spiritus Domini, 10 12021, http://www.vati-
can.va/content/francesco/pl/motu_proprio/documents/papa-francesco-motu-proprio-20210110
_spiritus-domini.html [12.03.2021].
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Natomiast w przypadku absolucji wielu penitentéw réwnoczes$nie
w niebezpieczefnistwie Smierci, kiedy zachodzi brak czasu na indywidu-
alna spowiedz poszczegdlnych wiernych (por. KPK, kan. 961 § 1, 1°),
wymaga si¢ jednak aby waznie korzystali z takiej absolucji generalnej,
oprocz odpowiedniej dyspozycji, rOwniez postanowienia wyznania
grzechow ciezkich we wlasciwym czasie w indywidualnej spowiedzi,
dodatkowo jesli czas na to pozwala powinni wzbudzi¢ w sobie akt zalu
(por. KPK, kan. 962). Nalezy stwierdzi¢, ze grzechy zostaly odpuszczo-
ne poprzez absolucje generalng, ale nie zostaly poddane jeszcze ,,pod
wiladze kluczy™?!.

Przy tej okazji powstaje problem samego szafarza absolucji gene-
ralnej, ktory réwniez znajduje si¢ w niebezpieczefistwie Smierci. Skoro
udziela rozgrzeszenia wielu penitentom, czy jego to rozgrzeszenie
obejmuje, czy tez nie. Mogtoby sie wydawac, ze skoro nikt nie wyznaje
grzech6w, poniewaz nie ma na to czasu, a wierni i tak beda musieli
odda¢ odpuszczone w taki sposdb grzechy cigzkie pod osad spowied-
nika, to mozna bytoby sformutowac teze, ze kaptan rowniez otrzymuje
rozgrzeszenie. Jednak bytoby to stanowisko niespotykane, poniewaz
w przepisach prawa kanonicznego nie ma takich przypadkoéw, ze szafarz
i przyjmujacy to jedna i ta sama osoba (poza przyjeciem Komunii §w.
przez celebranséw podczas sprawowania Eucharystii). Nawet w przy-
padku sakramentu chrztu nie mozna samego siebie ochrzcié, musi by¢
inny czlowiek, nawet nieochrzczony. Nie ma mozliwoSci udzielenia
tego sakramentu koniecznego do zbawienia samemu sobie. Konty-
nuujac analogi¢ z sakramentem chrztu, mozna stwierdzi¢, ze tak jak
w tym pierwszym jest pragnienie chrztu, tak w przypadku sakramentu
pokuty mozna mowic o akcie zalu doskonatego, ktéry kaptan powinien
wzbudzié¢ w sobie, jeSli nie ma mozliwoSci otrzymania rozgrzeszenia
w niebezpieczenstwie Smierci.

Nalezy wspomnie¢ réwniez, ze w przypadku niemozliwosci fizycznej
lub moralnej Prawodawca zwalnia wiernego od indywidualnej i inte-
gralnej spowiedzi. W takim przypadku pojednanie moze si¢ dokonac
réwniez innymi sposobami (por. KPK, kan. 960). Niemozliwos¢ fizyczna
moze by¢ spowodowana zaawansowang chorobg lub brakiem mozliwosci
kontaktu (np. podtaczenie do respiratora). Niemozliwo$¢ moralna moze
zaistnie¢ wtedy, gdy wierny odczuwa lek przed spowiedzia sakramentalna

2 Por. B.E. Pighin, Diritto sacramentale canonico, Venezia 2016, s. 263.
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(np. w stanie epidemii)*. W przypadku bliskiego niebezpieczenstwa Smierci
moze to by¢ rOwniez udzielenie absolucji poprzez istotne stowa formuly
rozgrzeszenia bez wezesniejszej spowiedzi®, szczegdlnie kiedy szafarz nie
dysponuje olejami do namaszczenia chorych (np. w sytuacji wypadku).

2.5. Sakrament namaszczenia chorych

Specyfika sakramentu namaszczenia chorych zaktada niebezpieczef-
stwo $mierci na skutek choroby lub starosci (por. KPK, kan. 1006). Warto
wspomnied, ze jeszcze do Soboru Watykanskiego 11 sakrament ten nosit
nazwe ,,ostatniego namaszczenia”?*. Dlatego nalezy stwierdzié, ze wszystkie
przepisy dotyczace prawa sakramentu namaszczenia chorych zakladaja
niebezpieczenstwo $mierci. Prawodawca w przypadku tego sakramentu
nie stawia zbyt wielu wymagan wobec go przyjmujacych (por. KPK, kan.
1004-1007), poniewaz jest on bardzo owocny dla chorych, czy nawet
umierajacych. Gdy wierny nie moze si¢ wyspowiadaé, poniewaz stracit
przytomno$¢, sakrament ten daje odpuszczenie grzechéw i mozliwos¢ po-
jednania si¢ z Bogiem?. Dlatego w przypadku pojawienia si¢ jakichkolwiek
watpliwosci co do osiggniecia wystarczajacego poziomu uzywania rozumu,
powaznej choroby proszacego oraz tego czy chory rzeczywiscie juz umart
Prawodawca nakazuje udzielenie tego sakramentu (por. KPK, kan. 1005).
Mozna zatem stwierdzi¢, ze w tym przypadku prawo do sakramentu,
a doktadnie zbawienne owoce jego przyjecia sa dobrem wyzszym od troski
o zachowanie przepisow chronigcych godnos¢ sakramentu. Mozna stwier-
dzié, ze zaktada to sama istota sakramentu. Skoro jest on rzeczywiscie dla
chorych, to najwigksze prawo do niego powinni miec ci, ktdrzy sa najblizej
momentu Smierci, poniewaz ich stan zdrowia jest najpowazniej zagrozony.

2.6. Swiecenia

Sakrament Swiecen jest jednym z dwoch — obok sakramentu malzen-
stwa — okreSlanych ,,sakramentem w stuzbie komunii” i w swej naturze

2 Por. B. Trojanowski, Inne (nadzwyczajne) sposoby pojednania z Bogiem i Koscio-
tem w przypadku niemozliwosci, w: Sakrament pokuty i pojednania. Lepiej poznaé tajemnice
Mitosierdzia, Wroctaw 2021, s. 102-106.

3 Por. Wprowadzenie teologiczne i pastoralne, w: Obrzedy pokuty dostosowane do zwyczajow
diecezji polskich, wyd. 2, Katowice 2013, n. 21.

2% Por. E. Frank, I Sacramenti dell’Iniziazione, della Penitenza e dell’Unzione degli
infermi, Roma 2012, s. 191-192.
% Por. A. Maffeis, Penitenza e unzione dei malati, Brescia 2012, s. 422-424.
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zaktadajacych troske o zbawienie innych ludzi. Jednak w stuzbie innym
zawiera si¢ realizacja osobistego powotania, czyli drogi do Swigtosci,
zatem przyczyniaja sie one réwniez do zbawienia osobistego®.

Ze wzgledu na fakt, ze realizowanie przyjetych Swiecen jest postuga
wobec wspolnoty Kosciota, wymagane jest zdrowie kandydatow do Swigcen
zaréwno fizyczne, jak i psychiczne?, a przed Swieceniami nalezy przedstawic
odpowiednie zaswiadczenie o stanie zdrowia (por. KPK, kan. 1029, 1051).
W konsekwencji w przepisach prawa kanonicznego zawartych w obowia-
zujacym Kodeksie nie znajdzie si¢ zadnych zmian w przypadku niebezpie-
czefistwa Smierci. Jest to spowodowane réwniez tym, ze nie istnieje prawo
do przyjecia §wigcen®. O pewnego rodzaju prerogatywie mozna mowié
jedynie w przypadku diakonéw wyswigconych w perspektywie prezbiteratu.
Jednakze w mys$l kan. 1030 KPK, kanoniczne przyczyny daja uprawnienie
kompetentnej wtadzy koScielnej zabronienia przystapienia do prezbitera-
tu®. Taka kanoniczng przeszkoda moze by¢ zatajona choroba. Inng kwe-
stig jest nagla choroba, ktora zostala wykryta po Swieceniach diakonatu.
W takich przypadkach zgodnie z wola Prawodawcy nalezy pozostawic osad
roztropnej ocenie biskupa diecezjalnego®. W ostatnim czasie kilkukrotnie
docieraly do wiadomosci wiernych informacje o $wigceniach kandydatéw,
ktorzy znajdowali si¢ w niebezpieczenstwie Smierci. W takiej sytuacji nalezy
stwierdzi¢, ze warunek dobrego zdrowia, nie jest warunkiem sine qua non,
a w perspektywie teologicznej, sakrament ten nadaje charakter, zmienia
ontologicznie przyjmujacego go, a zatem ten, ktory przyjat Swigcenia nosi
wycisniety znak tego sakramentu. W przypadku stopnia prezbiteratu lub
biskupstwa niesie ze soba réwniez mozliwos¢ sprawowania Eucharystii.
Nalezy stwierdzi¢, ze choc¢by jeden raz sprawowana Eucharystia jest dla
kaptana wielkim darem, mozliwoScia sakramentalnego zjednoczenia si¢
z ofiara Chrystusa, dziataniem in persona Christi. Jesli kandydat do Swiecen
przygotowywat sie do tego momentu, to chociazby dla jednej Mszy Sw.

% Por. KKK, n. 1534.

2 Por. G. Incitti, Il sacramento dell’Ordine nel Codice di Diritto Canonico. Il misnistero
dalla formazione all’esercizio, Roma 2013, s. 166.

2 Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja o kwestii dopuszczenia kobiet do kaptanstwa
urzedowego, 15 X 1976, n. VI, http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/do-
cuments/rc_con_cfaith_doc_19761015_inter-insigniores_pl.html [11.03.2021].

¥ Por. G. Ghirlanda, Il sacramento dell’Ordine e la vita dei chierici, Roma 2020,
s. 125-126.

3 Por. tenze, Ordine sacra, w: I sacramenti della Chiesa, red. A. Longhitano, s. 282-283.
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warto jest udzieli¢ mu tej mozliwosci i tej taski, nie tylko dla niego, ale
rowniez dla catego Kosciofa.

Prawodawca nie porusza rowniez kwestii przepisOw wymaganych
do waznosci Swigcen w przypadku niebezpieczenstwa Smierci. W historii
znane byly sytuacje, ze przekazywano Swiecenia kandydatom w bardzo
prostym rycie natozenia rak i krétkiej modlitwy. Nikt waznosci tych
Swiecen nie podwazal®'.

2.7. Malzenstwo

Chociaz malzefistwo réwniez jest sakramentem w stuzbie komunii,
to jednak ze wzgledu na istnienie naturalnego prawa do malzenstwa,
Prawodawca przewiduje zmiany przepisow w przypadku, kiedy przynaj-
mniej jeden z nupturientéw jest zagrozony niebezpieczefistwem Smierci.
W ten sposéb prawo do malzenstwa — pochodzenia Bozego — ogranicza,
a nie catkowicie zawiesza prawo kanoniczne w tej materii*>. Nie zostato
ono catkowicie ograniczone, poniewaz chodzi o zachowanie publicznego
charakteru zawierania matzenstwa.

W niebezpieczenstwie Smierci mozna zawrze¢ malzefistwo nawet tylko
wobec dwodch Swiadkoéw, jesli szafarz kompetentny do asystowania jest
nieosiaggalny lub nie mozna do niego si¢ udac bez powaznej niedogodno-
Sci (por. KPK, kan. 1116 § 1, 1°). Jest nawet mozliwo$¢ dyspensowania
od takiej formy przez ordynariusza miejsca (por. KPK, kan. 1079 § 1).
Widoczna jest tutaj inna forma kanoniczna w niebezpieczenistwie Smierci
oraz ztagodzenie ogdlnie obowigzujacych przepiséw w tej materii. Jest to
konieczno$¢, poniewaz forma kanoniczna wptywa na waznoS$¢ zawartego
malzefistwa (por. KPK, kan. 1108). Wprowadzenie takiej ,,nadzwyczajnej
formy kanonicznej w niebezpieczefstwie Smierci” jest wyrazem troski
Kosciota o mozliwos¢ realizacji osobistego powotania wiernych w kazdym
momencie swojego zycia (por. KPK, kan. 219), taka forme ,,nadzwyczaj-
na” przewiduja oba Kodeksy, chociaz we wschodnich obrzadkach rola
kaptana jest r6zna od tej w KoSciele tacinskim?.

Co wiecej, w przypadku przeszkdd, czy to publicznych czy tajnych (za
wyjatkiem przeszkody wyplywajacej ze §wigcen prezbiteratu), ordynariusz

3 Por. S‘wie;cenia w obozie koncentracyjnym, ,Niedziela”, 2018, nr 6, s. 41.
32 Por. J. Hendriks, Diritto matrimoniale, Milano 2001, s. 247.

3 Por. U. Nowicka, Szafarz sakramentu matzenistwa. Studium historyczno prawne,
Wroctaw 2007, s. 175.
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miejsca moze dyspensowac od wszystkich, jak i poszczegdlnych, przeszkod
z prawa koScielnego nupturientéw znajdujacych sie w niebezpieczen-
stwie $mierci (por. KPK, kan. 1079 § 1). Jesli nie mozna odnies¢ si¢ do
ordynariusza miejsca, ma taka mozliwoS¢ proboszcz, szafarz odpowied-
nio delegowany, a takze kaptan lub diakon, asystujacy przy zawieraniu
malzefistwa (por. KPK, kan. 1079 § 2; 1116 § 2). Na forum wewnetrznym
w niebezpieczenstwie §mierci od przeszkdd tajnych moze dyspensowaé
spowiednik, czy to podczas spowiedzi czy poza nig nupturienta, ktory
jest jego penitentem, a poza spowiedzia wymaga si¢, aby przynajmniej
korzystat z jego kierownictwa duchowego (por. KPK, kan. 1079 § 3).
Podobnie jak w przypadku wiekszosci innych sakramentow rowniez
w przypadku matzefistwa, niebezpieczenstwo Smierci znacznie ogranicza
wymogi co do odpowiedniej dyspozycji kandydatéw do sakramentu, a kon-
kretniej braku przeszkod do waznego i godziwego zawarcia malzefistwa
(por. KPK, kan. 1066). W niebezpieczefistwie Smierci, jesli nie mozna
zdoby¢ takich informacji za pomoca dowoddw wystarczy os§wiadczenie
nupturientow, zaprzysiezone w razie potrzeby, ktdre potwierdzi, ze zostali
ochrzczeni i nie sg zwigzani zadna przeszkoda (por. KPK, kan. 1068).

2.8. Communicatio in sacris

Sobor Watykanski II wprowadzit wiele zmian w prawodawstwie
i w zyciu KoSciota. Jedng z takich dziedzin jest ekumenizm, a co za tym
idzie — bardzo konkretna norma prawna o przystepowaniu wspolnym
do celebrowania sakramentow pomiedzy wiernymi przynalezacymi do
réznych KoScioléw lub wspdlnot koscielnych — w skrécie nazywana
communicatio in sacris**. W obliczu niebezpieczefistwa Smierci zaréwno
wierni katoliccy moga przystapi¢ do sakramentu pokuty, Eucharystii
i namaszczenia chorych u szafarzy niekatolickich w tych KoSciotach,
w ktorych sg one waznie udzielane (por. KPK, kan. 844 § 2). Jak rowniez
katoliccy szafarze udzielajg ich godziwie, jeSli wierni niekatoliccy tych
Koscioléw sami o nie prosza, sa odpowiednio dysponowani (por. KPK,
kan. 844 § 3), a w przypadku niebezpieczenstwa Smierci mozna udzieli¢
tych sakramentow takze innym chrzescijanom, jeSli nie mogg si¢ udaé
do szafarza swojej wspdlnoty, sami prosza o te sakramenty, co do nich
wyznaja wiare katolicka i sa odpowiednio dysponowani do ich przyjecia

3 Por. G. Montini, L unzione degli infermi e la «communicatio in sacri», ,Quaderni di
Diritto Ecclesiale”, 9(1996), nr 3, s. 321.
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(por. KPK, kan. 844 § 4). Koscidt tymi przepisami wykazuje, ze troska
o zbawienie czlowieka jest najwyzszym prawem. Dlatego w niebezpie-
czenstwie Smierci brak jednoSci ze wspdlnota KoSciota katolickiego nie
jest przeszkoda, pod warunkiem, ze zachodzi jedno$¢ co do doktryny
przyjmowanych sakramentoéw. Mozna zatem stwierdzi¢, ze Kosciot przez
communicatio in sacris chce odpowiedzie¢ na duchowe potrzeby braci
odlaczonych, szczegdlnie w niebezpieczenistwie Smierci, jednocze$nie
szanujac sakramenty — przede wszystkim Eucharysti¢ — jako znaki jed-
nosci Kosciota®.

3. Pojecie niebezpieczenstwa Smierci

Po przeanalizowaniu zmian dotyczacych dyspozycji wiernych do przy-
jecia poszczegdlnych sakramentow w niebezpieczenstwie Smierci nalezy
rozwazyC znaczenie samego terminu w celu okreSlenia sytuacji, ktore
kwalifikuja do zastosowania ztagodzonych wymagan wobec wiernych.

Kodeks, z natury samego prawa, nie zawiera definicji niebezpieczen-
stwa Smierci, pozostawiajac zagadnienie do dyskusji i rozwoju autorom
w zakresie prawa kanonicznego. Doktryna kanoniczna w rzeczywistoSci
na podstawie tekstow prawnych, rozréznia dwa pojecia ,,niebezpieczen-
stwo Smierci” (periculum mortis) oraz ,moment Smierci” (articulum
mortis). Pierwsze ma miejsce w przypadku, gdy jaka$ osoba znajduje
si¢ w wielkim prawdopodobienstwie Smierci, ale moze tez przezyc.
Nie chodzi o mozliwo$¢ Smierci, poniewaz kazdy z nas umrze. Chodzi
o ,wielkie prawdopodobiefistwo $mierci”, ktore powinno powodowaé
uzasadnienie tego niebezpieczenstwa. Niekoniecznie musi przewazaé
nad prawdopodobienstwem przezycia. Nie mozna wykluczac przypadkow
niebezpieczenstwa Smierci, z ktoérych wierni wychodza bez utraty zycia,
a nawet zdrowia. Niebezpieczefistwo $§mierci moze trwac krotki moment,
ale moze trwac réwniez dlugo.

»2Moment Smierci” ma miejsce kiedy Smier¢ jest moralnie pewna
i przez to wydaje si¢ nieunikniona. Pewno$¢ moralna o $mierci nie odrzuca
opcji przezycia, ale logicznie wyklucza mozliwoS¢ wyjScia z zagrozenia nia.

Obecnie w prawie kanonicznym ,,niebezpieczenstwo Smierci” i ,,mo-
ment Smierci” sag porownywalne pod wzgledem skutkdéw prawnych.
Poniewaz niebezpieczenstwo Smierci jest szerszym zagadnieniem, w Ko-

3 Por. T. Broglio, Alcune considerazioni sulla «communicatio in sacris», ,,Quaderni di
Diritto Ecclesiale”, 6(1993), nr 1, s. 85.
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deksie pojawia si¢ tylko to sformutowanie, ale zaktada ono réwniez sam
,2moment $mierci” (por. KPK, kan. 1005)*. Jeszcze szerszym okresleniem
jest ,,naglaca konieczno$¢” (por. KPK, kan. 850), ktéra moze zaktadac
rOwniez inne sytuacje, oprocz interesujacego nas zagadnienia ,,niebez-
pieczenstwa Smierci”.

W rozwazanych przez nas przypadkach, Prawodawca nie rozroznia,
a w konsekwencji nie warunkuje mozliwo$ci uznania niebezpieczefistwa
$mierci, od tego czy zagrozenie pochodzi z zewnatrz (wojna, napasc) czy
tez z wewnatrz (podeszly wiek). Prawo do sakramentéw z warunkami
dotyczacymi przyjmowania ich w niebezpieczenstwie §mierci obowiazuje
w obu przypadkach?’.

4. Szczegolna powinnos$¢ munus santificanti
w niebezpieczenstwie Smierci

W ten sposob przejawia si¢ intencja Prawodawcy, wynikajaca z respek-
towania prawa Bozego stanowiacego prawo wiernych do sakramentéw.
Jest to prawo, ktore daje mozliwos¢ przyjecia przez wiernych daru zbawie-
nia dokonanego przez odkupieficze dziatanie Chrystusa (por. Mk 16,16).
To zbawienie moze stac si¢ udziatem kazdego cztowieka, ktory wypetia
wole Boza (por. J 6,40; J 12,47). To prawo zapisat réwniez Prawodawca
w Kodeksie prawa kanonicznego jako nakaz traktowania w KoSciele
zbawienia dusz jako najwyzszego prawa (por. KPK, kan. 1752).

W konsekwencji w pierwszej kolejnoSci nalezy zatem kierowac si¢
prawem wiernych do zbawienia dusz, a takiej taski i egzekwowania
prawa do sakramentéw dotyczy szczegdlne prawodawstwo dotyczace
przyjmowania sakramentéw w momencie $mierci, a takze w jej niebez-
pieczenstwie. Prawodawca w ten sposob podkresla, ze warunki stawiane
wiernym w zwyktych okolicznoSciach, konieczne dla owocnego przyjecia
sakramentow, w przypadku niebezpieczenstwa Smierci zostaja zmienione,
a czasem wrecz uchylone. Nie powoduje to w Zzaden sposdb uszczerbku dla
godnosci sakramentéw, poniewaz sa czeScia duchowych dobr Kosciota,
ktdrych nie nalezy trzymaé w niedostgpnym skarbcu, ale hojnie udzielaé
wiernym, ktorzy moga je otrzymywac. Prawodawca poszczegolne przepisy
dostosowat do istoty sakramentu, poniewaz nie mozna prawem koscielnym

% Por. G. Montini, La morte come fine del mondo individuale. Il pericolo di morte nel
diritto canonico: normativa e significato ecclesiologico, w: La fine del tempo. Quaderni teologici
del Seminario di, vol. 8, ed. G. Canobbio, Brescia 1998, s. 310-311.

3 Tamze, s. 312.
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zmienia¢ prawa Bozego, a zatem wszystkie przepisy musza by¢ zgodne
z natura rzeczy samych sakramentow. Przeciez Chrystus ustanawiajac
kazdy sakrament, dal je Kosciotowi dla pozytku wiernych.

Ponadto, nie mozna nigdy zapominad, Ze sakramenty maja podwdjne
dzialanie: ex opere operato i ex opere operantis. W niebezpieczenstwie
Smierci nie zawsze przyjmujacy jest w petni Swiadomy, a przez to mozli-
we, zZe nie jest w stanie najowocniej przyjaé sakramentu — pod wzgledem
dzialania ex opere operantis. To jednak nie zmienia faktu obiektywnego
dzialania sakramentéw ex opere operato®.

Pierwszenstwo prawa do sakramentow (w kontekscie zbawienia dusz)
1 powinnos¢ KosSciota do uSwiecania Ludu Bozego musza by¢ Zrodiem
1 najwyzsza norma postepowania szafarzy i wszystkich wiernych trosz-
czacych si¢ o zbawienie bliznich. Nie chodzi tutaj tylko o wiernych znaj-
dujacych sie w niebezpieczenstwie Smierci, ale takze niepetnosprawnych
intelektualnie, zagubionych psychicznie, dotknietych r6znymi problemami,
ktore oddalaja ich od Boga i KoSciota. Salus animarum — najwyzsze prawo
jest rownoczesnie najwyzszym obowigzkiem troski wszystkich wiernych
o zbawienie swoje i bliznich.

% % %

Analiza prawodawstwa dotyczacego poszczegdlnych sakramentow
w sytuacji, gdy wierny znajduje si¢ w niebezpieczenstwie Smierci po-
kazuje, ze zostaly zmienione lub nawet zawieszone niektore przepisy
prawa kanonicznego w celu umozliwienia egzekwowania prawa do sa-
kramentéw w tak szczegdlnym momencie. Wyjatek stanowi sakrament
Swiecen, poniewaz nie istnieje prawo do tego sakramentu. Jest to zwigzane
z faktem, iz taska sakramentalna szczegdlnie tych sakramentdow, ktdre
sa niezbedne do zbawienia i tych, ktére pomagaja wiernemu pojednaé
sie z Bogiem 1 KoSciolem, stanowia cz¢S¢ najwyzszego prawa wiernych
prawa do zbawienia. Dlatego nie mozna negowac¢ redukcji wymagan
lub stawia¢ nowych ograniczefi w przypadku wiernych, ktorzy znajduja
sie w niebezpieczenstwie Smierci. W przypadkach watpliwosci szafarza,
ze wzgledu na brak szczegdtowego unormowania niektérych sytuacji
w Kodeksie, nalezy kierowac si¢ zasada stusznosci kanonicznej (aequitas
canonica) (por. KPK, kan. 19), ktéra zawsze powinna prowadzi¢ do dobra
duchowego wiernych.

¥ Por. C. Bartnik, Dogmatyka katolicka, t. 2, Lublin 2003, s. 638.
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SANCTIFYING THE FUNCTION OF THE CHURCH
AND THE RIGHT TO THE SACRAMENTS IN THE DANGER OF DEATH

Keywords: the right to the sacraments, the sacraments, the danger of
death, the rights of the faithful, the duties of ministers.

Summary: In order to exercise the right of the faithful to the sacraments,
one must have an appropriate disposition (cf. can. 843 § 1 CIC). For this
reason, the Legislator, in special situations in life, such as the moments
of danger of death, changes the norms, and even suspends some, so that
the faithful can receive the sacraments that are most needed for their
salvation at that moment.

The analysis of the possibility of receiving individual sacraments in danger
of death is not only an exegesis of the applicable law, but also an attempt
to answer the emerging difficult and doubtful issues.

In this way, the highest law of the Church is realized, the salus animarum,
which expresses God’s will and, as God’s law, determines other laws that
must be subordinate to it. Therefore, an analysis of the legislation on
individual sacraments in danger of death allows us to notice the imple-
mentation of this right, and at the same time to show the intention of the
Legislator and the manner of proceeding in accordance with canonical
equity in situations of doubt and in cases not regulated by canon law.
The primacy of the right to salvation and the duty of the Church to sanc-
tify the People of God must be the source and the highest standard of
conduct for faithful ministers in danger of death, but also for intellectual
disabilities, etc.
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