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Stowo wstepne
Biskupa Wihoctawskiego Wiestawa Meringa

Osobiscie nigdy Ksiedza Profesora Stanistawa Librowskiego nie spo-
tkatem. Bywaja jednak sytuacje w zyciu, ze cenimy i podziwiamy ludzi,
z ktorymi los nie zetknal nas bezposrednio. Tylko z opowiadan swoich
uniwersyteckich Kolegéw znalem barwna sylwetke Uczonego z Wioctaw-
ka: byt profesorem KUL w czasie kiedy konczylem na Uniwersytecie hi-
storie filozofii. Nigdy nie przypuszczatem, ze kiedy$§ bede tak blisko
,Matej Ojczyzny” ks. Stanistawa Librowskiego. W czasie studiéw dowia-
dywatem sie, ze jest znakomitym erudyta, wysokiej klasy archiwista,
tworca przynajmniej kilku naukowych instytucji; upamietnia je dedyka-
cja, zyciorys Ksiedza Profesora zamieszczony w niniejszej pozycji, a tak-
ze liczne teksty poSwiecone Osobie bohatera ksigzki.

Kiedy, w 2004 r., ukazaly sie R. KapuScinskiego Podroze z Herodo-
tem, prawie zobaczylem ks. Librowskiego w nastepujacym zdaniu tej cie-
kawej pracy: ,,Herodot przyznaje, Zze opanowany byl obsesja pamieci —
miat Swiadomo§¢, ze pamie€ jest czym$ utomnym, kruchym, nietrwalym,
nawet — zludnym. Ze to, co w niej byto, co w sobie przechowywata, moze
ulotni€ si¢, zniknad¢, nie pozostawiajac Sladu. Cale jego pokolenie, wszy-
scy ludzie zyjacy wowczas na Swiecie ogarnieci sa tym samym lekiem. Bez
pamieci nie mozna zy¢, ona przeciez wynosi cztowieka ponad Swiat zwie-
rzat, stanowi postac jego duszy, a zarazem jest zawodna, nieuchwytna,
zdradliwa.” (s. 76).

Jestem przekonany, ze praca Ksiedza Profesora stuzyla ocaleniu
pamieci o ludziach, wydarzeniach, dziejach — a niniejsze dzieto stanowi
probe zachowania pamigci o Jego naukowych dokonaniach. Dziekuje za
to Autorom w imieniu Czytelnikow — najglebiej przekonany, ze ks. prof.
Librowski na to zastuzyt.

FuMe —_=
+ Wiestaw Mering
Biskup Wioctawski






ZYCIORYS
KSIEDZA PROFESORA STANISEAWA LIBROWSKIEGO

Do lapidarnego scharakteryzowania uczonego, ktérego krétkie cur-
ricum vitae zamierzamy przedstawic, wystarczy zasadniczo odwotanie si¢
do jego nazwiska. On sam uwazal, ze to ono predysponowato go nieja-
ko do przysztych dokonan, wszak ,librowski” ma w sobie tacifski rze-
czownik ,liber”, ktérego Rzymianie uzywali na okreSlenie ksiazki. Inni
uwazaja, ze mozna si¢ tu dopatrywac tacinskiego przymiotnika ,liber”,
ktéry ma kilka znaczef: wolny, swobodny, Smialy, otwarty, niezalezny
i jeszcze wiele temu podobnych. I rzeczywiScie mozna te cechy charak-
teru zauwazy¢ w osobowosci 1 dziatalnoSci naszego uczonego, ktory
z wioszczyny polozonej w ziemi piotrkowskiej, poprzez Wtoctawek i Lu-
blin, wszedl przebojem na aren¢ naukowa ogdlnopolska, a moze jeszcze
nieco wyze;j.

Urodzil sie 26 kwietnia 1914 r. w Krzemieniewicach, w parafii Gorz-
kowice. Do szkoly Sredniej uczeszczal najpierw w Piotrkowie Trybunal-
skim, a nastepnie w Liceum im. Piusa X (Nizsze Seminarium Duchow-
ne) we Wioctawku, gdzie w maju 1935 r. uzyskat mature. Tego samego
roku wstapit do Wyzszego Seminarium Duchownego we Wioctawku.

Jako alumn kursu V, dnia 7 listopada 1939 r., zostal przez Niemcow
aresztowany, wraz z profesorami seminarium oraz pozostatymi alumnami,
i byl wieziony we Wloctawku, a nastepnie w Ladzie nad Warta. Z Ladu
zostal przewieziony do obozu koncentracyjnego w Sachsenhausen, a po-
tem do Dachau, gdzie przebywal az do wyzwolenia 29 kwietnia 1945 r.

Po wyzwoleniu udat si¢ do Francji, gdzie wraz z kolegami otrzymat
Swiecenia kaplanskie 29 lipca 1945 r. Dnia 29 maja 1946 r. powrocit do
swojej macierzystej diecezji wloctawskiej. Przyszto mu podja¢ obowiazki
duszpasterskie najpierw w Zglowiaczce (1946), a potem w Michelinie
(1946-1956), prace w bibliotece seminaryjnej i archiwum diecezjalnym.

Jednocze$nie w 1946 r. podjal studia historyczne na Uniwersytecie
Warszawskim. Uczestniczyt w seminarium naukowym prowadzonym
przez ks. prof. Jozefa Uminskiego. Jednak prace magisterska pt. ,,Kapi-



tuta katedralna we Wloctawku” napisat pod kierunkiem ks. prof. Zdzi-
stawa Obertynskiego (1948).

Szczegllnie pociagal go zasob archiwalny, ktory po wywiezieniu przez
Niemcdw, szczgsliwie powrdcil na swoje miejsce do Wioctawka. Od 1947 r.
ks. Librowski byt dyrektorem archiwum wowczas nazywanego kapitulnym,
ktore przemianowat na Archiwum Diecezjalne we Wtoctawku; rewindyko-
wal wywiezione w czasie wojny zbiory, przygotowat dla nich pomieszcze-
nia w katedrze wloctawskiej, uporzadkowat je 1 udostepnit badaczom.

W 1949 r. (10 X) otrzymal ponadto nominacj¢ na profesora historii
Kosciota w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wtoctawku. Wykta-
dat calo$¢ dziejow KosSciota na kursach 11 1 III, potem na kursach I, II
i III w wymiarze trzech godzin tygodniowo (wyktady taczone) oraz pro-
wadzit seminarium naukowe z historii Kosciota dla seminarzystéw z kur-
sow IV-VI po jednej godzinie tygodniowo. W tym czasie (w 1956 r.)
uzyskal doktorat na Uniwersytecie Warszawskim na podstawie pracy
,Hieronim Rozrazewski, biskup kujawski i pomorski”.

Poniewaz przybywato mu innych zajec, wymagajacych czestego opusz-
czania Wloctawka, od 1965 r. wiekszos¢ wyktadéw przekazal mtodemu
historykowi wloctawskiemu, ks. mgr. Stefanowi Szczeblewskiemu. Sobie
zostawit tylko prowadzenie seminarium naukowego z historii KoSciota,
na ktérym seminarzySci podejmowali gléwnie tematy zwigzane z histo-
ria diecezji wloctawskiej (zrezygnowat z tego w 1967 r.) oraz jedna go-
dzing na kursie VI, przeznaczong poczatkowo na wyktady z dziejow die-
cezji wloclawskiej, a pdzniej takze na informacje o archiwum, bibliotece
i muzeum parafialnym oraz uczenie zasad pisania kroniki parafialne;j
1 monografii parafii. Od 1968 r. ograniczyt si¢ juz tylko do kilku obowia-
zujacych dla wszystkich klerykéw odczytow w ciagu roku, a w 1969 r.
zakonczyl ostatecznie (po 20 latach) prace dydaktyczng w seminarium
wiloctawskim.

Tytut docenta uzyskat w 1965 r., profesora nadzwyczajnego w 1970 r.,
profesora zwyczajnego w 1975 r. Od 1958 r. byt pracownikiem naukowo-
dydaktycznym Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego jako: adiunkt
(1958-1965), docent (1966-1970), profesor nadzwyczajny (1970-1975)
i wreszcie profesor zwyczajny (od 1975). Jako pracownik etatowy KUL
funkcjonowatl do 30 wrzesnia 1984 r. 11 X 1984 r. przeszedt na emerytu-
re. Nastepnie jeszcze przez kilka lat prowadzil wyktady zlecone w Insty-
tucie Historii KoSciota KUL (do 1992 r.). Wypromowat dziewigciu ma-
gistrow 1 pieciu doktorow. Napisal 77 recenzji oceniajacych prace pisa-
ne przez innych w celu uzyskania stopnia naukowego.
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Wiele czasu i wysitku wlozyt ks. Librowski w prace w Osrodku Archi-
wow, Bibliotek 1 Muzedw Koscielnych, jaki powstal w Lublinie w 1956 r.,
najpierw przy tamtejszej Bibliotece Uniwersyteckiej KUL, a potem zostat
zwigzany z samym uniwersytetem.

Umitowanym zajeciem ks. Librowskiego byto redagowanie organu
Osrodka, pétrocznika ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”. Jego
staraniem pierwszy tom ukazat si¢ w 1959 r., przyjety z uznaniem, zwtasz-
cza wsrod historykow Swieckich. Dzieki jego energii 1 umiejetnosciom
redakcyjnym pismo to zastyneto nie tylko wysokim poziomem redakcyj-
nym i naukowym, sporym, jak na owe czasy nakladem, ale tez zyskato
wielkie uznanie i bylo bardzo cenione wsrdd historykoéw nie tylko w Pol-
sce, ale takze daleko poza jej granicami.

Ks. Librowski wktadal wiele wysitku w przygotowanie nadsytanych
materialow do druku. Niektorzy autorzy, takze ci utytutowani, doceniali
ten wysitek i nawet stali pisemne podzigckowania. Ale nie wszyscy. Sam
redaktor z pewna nutg zalu pisze, ze ,,autorzy i wydawcy, ktérym [...]
udzielit najwigce] miejsca w czasopiSmie oraz poswiecit czasu, dosS¢ cze-
sto mieli do niego pretensje”.

Byt takze pionierem reformy, organizacji oraz pracy metodycznej
w archiwach koscielnych w Polsce. Bardzo aktywnie uczestniczyl w wie-
lu zjazdach i sympozjach w Lublinie, Poznaniu, Toruniu, Warszawie
1 Wroctawiu, zapraszany chetnie jako jeden z najwybitniejszych archiwi-
stow koscielnych — teoretyk, a takze praktyk.

Ksiadz Librowski byl redaktorem ,,Kroniki Diecezji Wloctawskiej”
(1949-1950), wchodzit w sktad komitetow redakcyjnych: ,,Ateneum Ka-
ptanskiego”, ,,Rocznikéw Teologiczno-Kanonicznych” (z. 4: Historia
KoSciota). W latach 1960-1964 byl postulatorem beatyfikacji i kanoni-
zacji bpa Michata Kozala.

Jako warsztat pracy naukowej i dydaktycznej zgromadzil znaczacy
ksiegozbior z zakresu szeroko rozumianej problematyki historyczne;.
Liczyl on okoto 4600 woluminéw. Przekazal go w testamencie Bibliote-
ce Wyzszego Seminarium Duchownego we Wloctawku.

Zasadnicze kierunki badan ks. Librowskiego to: historia, archiwisty-
ka, bibliografia, Zrédloznawstwo. Powstaly w wyniku tych badan jego
publikowany dorobek naukowy obejmuje ponad 170 drukowanych opra-
cowan i edycji Zrodet, w tym okoto 50 wiekszych prac, m.in.: Ofiary zbrod-
ni niemieckiej posrod duchowieristwa diecezji wltoctawskiej (1947); Kapi-
tuta katedralna wioctawska (1949); Archiwum Diecezjalne we Wioctawku
1945-1958 (1958); Wizytacje diecezji wltoctawskiej, cz. 1, z. 1-2 (1964-

11



1965); Katalog rubrycel i schematyzmow diecezji i zakonow historycznej
Polski, cz. 1-2 (1971-1973); Repertorium akt wizytacji kanonicznych daw-
nej archidiecezji gnieznienskiej, cz. 1-4 (1975-1978); Materialy do dziejow
diecezji wloctawskiej czasu wojny 1939-1945 (1979). Ostatnim dzietem,
opus vitae, ks. Librowskiego jest liczacy 18 tomdéw Inwentarz realny do-
kumentow Archiwum Diecezjalnego we Wioctawku (Wiloctawek 1994—
2002). Niemal do kofica Zycia — jeszcze na trzy dni przed Smiercia — ksiadz
profesor opracowywal kolejny tom Inwentarza.

Jedynie pierwsze i ostatnie prace ks. Librowskiego ukazaly si¢ jako
publikacje samoistne lub takze jako publikacje samoistne. Wigkszo$¢ jego
opracowan, takze bardzo obszernych, zostato opublikowanych w odcin-
kach lub w catoSci w czasopismach, przede wszystkim w ,,Archiwach,
Bibliotekach i Muzeach KoScielnych”, nie zyskujac przez to naleznej im
renomy 1 popularnoSci wSrod odbiorcow. Sam autor zapewne zdawat
sobie z tego sprawe i w miare¢ moznoSci wykonywat z tych prac nadbitki,
polecal im dawac twarda oprawe i gratisowo rozsylal do znaczniejszych
bibliotek w Polsce. Nie moglo to jednak réwnac si¢ z ranga publikacji
samoistnej.

Ks. prof. Librowski byt cztonkiem kilku towarzystw naukowych,
m.in.: Towarzystwa Naukowego KUL, Lubelskiego Towarzystwa Nauko-
wego, Gorres-Gesellschaft ziir Pflege der Wissenschaft (Koln), The In-
ternational Biographical Centre (Cambridge), The American Biogra-
phical Institute Research Association. Nalezal do Rady Instytutu Geo-
grafii Historycznej KoSciota w Polsce, a w PAN-ie w Warszawie byt
wspoOlpracownikiem Instytutu Badan Literackich i Sekcji Demografii
Historyczne;.

Otrzymal nastepujace odznaczenia: godnoS¢ szambelana papieskie-
go (1963), nagrode specjalna Rektora KUL z racji wydania 25 toméw
czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” (1972), Krzyz Ka-
walerski Orderu Odrodzenia Polski (1974) w uznaniu za prace dydak-
tyczng w szkolnictwie wyzszym, zloty pierScien od Episkopatu Polski za
zastugi dla archiwistyki koScielnej (1975), nagrode specjalng im. Wio-
dzimierza Pietrzaka ,,za tworczg prace w zakresie archiwistyki polskiej”
(20 XTI 1976).

W 1993 r. powrdcit do diecezji wloctawskiej, podejmujac tutaj samo-
dzielng prace badawcza i wydawnicza. Zmart dnia 23 listopada 2002 roku,
przezywszy lat 88, w kaptanstwie lat 57. Uroczystosci pogrzebowe odby-
1y sie we Wioctawku 28 listopada, po czym nastapito wyprowadzenie ciata
na Cmentarz Komunalny (kwatera kaptanska) we Wioctawku.
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BIBLIOGRAFIA DOROBKU NAUKOWEGO
KS. PROFE. DR. HAB. STANISEAWA LIBROWSKIEGO

Zestawienie niniejsze obejmuje wszystkie opracowania zwiazane
z osobg ks. prof. Stanistawa Librowskiego. Przedstawia ono w uktadzie
tematycznym zasadniczo jego bibliografie podmiotowa i przedmiotowa.
W bibliografii podmiotowej przyjeto uktad, ktory ma przede wszystkim
ukaza¢ zestaw tematow podejmowanych przez ks. Stanistawa Librow-
skiego. Poza tym dotaczono wykaz prac, w ktorych wystepuje on jako
promotor. Odnosnie do recenzji prac na stopienh naukowy odsyla si¢ do
jego Inwentarza spuscizny. Pozycje, ktore by¢ moze sa tym samym lub
nieco innym ujeciem tego samego tematu, umieszczono bezposrednio
po sobie.

Skroty:
ABMK - | Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” (Lublin)
AK - ,Ateneum Kaptanskie” (Wloctawek)
EK — Encyklopedia katolicka (Lublin)
HD - ,,Homo Dei” (Warszawa)
KDWt - | Kronika Diecezji Wloctawskiej” (Wloctawek)
LB - Jtad Bozy” (Wloctawek)
PS — ,,Polonia Sacra” (Krakow)
PSB — Polski stownik biograficzny (Krakéw — Wroclaw)
RTK - ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” (Lublin)
ZH — ,,Zapiski Historyczne” (Torun)
ZN KUL - ,,Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego”
(Lublin)

I. Bibliografia podmiotowa

Bibliografie

1. Bibliografie osobowe pracownikéw nauki oraz ich przygotowy-
wanie, ABMK 36(1978), s. 5-16. — Nadb., 12 s.

13



2. Bibliografia adnotowana ks. prof. dra hab. Stanistawa Librowskie-
go. (W 60-lecie urodzin i 35-lecie pracy naukowej), ABMK 30(1975),
s. 321-347. — Nadb., 27 s.

[Nie podp.].

3. Chronologiczna bibliografia adnotowana ks. prof. dra hab. Stani-
stawa Librowskiego z lat 1939-1983, ABMK 47(1983), s. 363-386.
— Nadb., 24 s.

[Nie podp.].

4. Bibliografia prac opublikowanych ks. prof. dra Mariana Rechowi-
cza, zestawit... przy udz. Witolda Nowodworskiego, ABMK 21(1970)
s. 9-20. — Nadb., 12 s.

5. Bibliografia prac opublikowanych biskupa prof. dra Mariana Re-

chowicza, RTK 24(1977), z. 4, s. 11-24.
Zob. takze poz. 57, 58.

Sumariusze, repertoria, inwentarze, katalogi

6. Sumariusz wpisOw kopiariusza kapituly kolegiackiej w Lowiczu
z przetomu XVIII i XIX wieku (z kontynuacja do roku 1961), ABMK
34(1977), s. 191-291. — Nadb., 101 s.

7. Repertorium akt wizytacji kanonicznych dawnej archidiecezji
gnieznienskiej, cz. 1-4, ABMK 28(1974), s. 41-219; 29(1974), s. 5-156;
30(1975), s. 5-131; 31(1975), s. 5-200; 32(1976), s. 5-157; 33(1976)
s. 71-218; 34(1977), s. 5-150; 37(1978) s. 53-174. — Nadb., 664 , 307,
146, 122 s.

8. Archiwum Diecezjalne we Wioctawku. Dziat I: Dokumenty.
Ser. I: Inwentarz realny, z. 1-4, oprac..., ABMK 47(1983), s. 5-106. —
Nadb., 102 s.; ABMK 55(1987), s. 5-99; 56(1988), s. 7-94; 57(1988),
s. 7-57.

9. Inwentarz realny dokumentéw Archiwum Diecezjalnego we Wto-
clawku. Dokumenty samoistne, t. 1-7, Wioctawek 1994-1999 (Druk.
,Expol”). — 287, 295, 331, 320, 320, 256, 408 s. ; 23,5 cm. (Wydawnictwo
ks. Librowskiego ; Ser. 2. Inwentarze i katalogi ; Dziat I: Dokumenty sa-
moistne ; t. 1-7).

Rec.: [t. 1-7] K. Rulka, AK 124(1995), s. 154-156; 125(1995), s. 148-150; 126(1996),
s. 156, 303-305; 127(1996), s. 474-476; 129(1997), s. 144-146, 290-292; 133(1999) s. 165-
167; [t. 1-3] J. Kopiec, ,,Przeglad Pismiennictwa Teologicznego” 2(1996) nr 1(3), s. 69-70;
[t. 1-2] D. Karczewski, ,,Archeion” 96(1996), s. 195-198; [t. 1] A. Gas[iorowski], ,,Studia Zro6-

dloznawcze” 36(1997), s. 160; A. Radziminski, ,,Zapiski Kujawsko-Dobrzynskie” 9(1995),
s. 331-333.

10. Inwentarz realny dokumentow Archiwum Diecezjalnego we Wto-
ctawku. Dzial II. Dokumenty w kopiariuszach, t. 1-11, Wtoctawek 1999—
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2002 (Druk. ,,Expol”). - 66, 63, 78, 108, 136, 132, 100, 120, 148, 200, 188
s. ; 23,5 cm. (Wydawnictwo ks. Librowskiego ; Ser. 2. Inwentarze i kata-

logi ; Dziat II: Dokumenty w kopiariuszach ; t. 1-11).

Rec.: [t. 1-11]: K. Rulka, AK 134(2000), s. 180-183, 552-553; 135(2000), s. 360-361;
136(2001), s. 192-194, 393-394; 137(2001), s. 169-171, 367-368; 138(2002), s. 217-219, 640—
642; 139(2002), s. 404-405.

11. Inwentarz spuScizny rekopiSmiennej ksiedza Stanistawa Librow-
skiego. (Teki Librowskiego), ABMK 60(1991), s. 5-562.

12. Katalog rubrycel i schematyzmoéw diecezji i zakondw historycz-
nej Polski znajdujacych sie w ksiegozbiorze podrecznym Archiwum Die-
cezjalnego we Wioctawku, cz. 1-2, ABMK 23(1971), s. 213-310; 24(1971),
s. 5-94; 25(1972), s. 39-113; 26(1972), s. 89-197; 27(1973), s. 57-130. —
Nadb. catosci, 448 s.

M.L. Jedrzejczak, Wykaz instytucji naukowych, ktére weszly w posiadanie dzieta ks. prof.
dra hab. Stanistawa Librowskiego pt. Katalog rubrycel i schematyzméw diecezji i zakonéw
historycznej Polski..., ABMK 29(1974), s. 301-303.

Archiwa, biblioteki, muzea

13. Potrzeba 1 projekt statej informacji o ruchu naukowym istnieja-
cym w kulturalnych zbiorach koScielnych Polski, ABMK 21(1970), s. 21—
32. — Nadb., 12 s.

14. [Osrodek Archiwéw, Bibliotek i Muzedéw KoScielnych], AK 55(1957),
s. 311-312.

15. Osrodek Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw KoScielnych (OSrodek

ABMK), ABMK 1(1959), z. 1, s. 10-17; summ. s. 190-191.
Wspdln. z Witoldem Nowodworskim, nie podp.

16. Statut OSrodka Archiwow, Bibliotek i Muzedw Koscielnych przy
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, ABMK 1(1960), z. 2, s. 5-7; summ.
s. 205. — Odb., 4 s. (Odbitki Prac Metodycznych z czasopisma ,,Archiwa,

Biblioteki i Muzea KoScielne” ; 2).

Ulozony przez komisje w sktadzie: ks. M. Rechowicz, rektor KUL — przewodniczacy,
ks. S. Librowski, W. Nowodworski, ks. J. Rybczyk i ks. W. Smolen, a zatwierdzony uchwata
Senatu Akademickiego KUL 25 czerwca 1959 r.

17. Sprawozdanie z dziatalnosci Osrodka ABMK za lata 1958/59,
ABMK 1(1960), z. 2, s. 131-132; summ. s. 207.

18. Osiem prac metodycznych OSrodka ABMK oraz zastosowa-
nie ich w zbiorach koScielnych, ABMK 4(1962), s. 343-351. — Nadb.,

8 s.
[Podp. pseud.] ks. Stanistaw Karlifski.

19. [Zjazd archiwistow, bibliotekarzy i muzeologdéw koscielnych],
AK 55(1957), s. 312-313.
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20. Pierwszy zjazd archiwistow, bibliotekarzy 1 muzeologdéw koSciel-
nych (1: Przebieg zjazdu, 3: Rezolucje zjazdu), ABMK 1(1959), z. |,
s. 18-20, 56-59; summ. s. 191.

W Czestochowie na Jasnej Gorze 26-27 VI 1957. Sprawozd. nie podp.
21. Archiwa Kosciota katolickiego w Polsce, w: EK t. 1, Lublin 1973,

kol. 877-886.

22. Archiwum, w: EK, t. I, Lublin 1973, kol. 886-887.

23. Archiwa, biblioteki i muzea koscielne. Podobienstwa i rdznice.
Préba rozgraniczenia, ABMK 16(1968), s. 5-18. — Nadb., 14 s.

24. Stan i potrzeby archiwow koScielnych oraz program pracy na
najblizszy okres, ABMK 1(1959), z. I, s. 20-33; summ. s. 191. — Odb.,
16 s. [Odbitki Prac Metodycznych z Czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki
i Muzea KoScielne” ; 1J.

25. Dotychczasowe osiagnigecia w dziedzinie reformy organizacji ar-
chiwéw koscielnych w Polsce, ABMK 3(1961), z. 1/2, s. 3-24. — Nadb.,
22 s.

26. Stan udostepniania zasobu w archiwach koscielnych, w: Materialy
sesji ,,Archiwa warsztatem pracy historyka”, cz. 2, Torun 1972, s. 51-67.

27. Aktualny stan udostepnienia zasobu przechowywanego w archi-
wach koscielnych, ABMK 28(1973), s. 5-19. — Nadb., 15 s.

28. Podejmowanie i zatatwianie kwerend w archiwach koScielnych,
ABMK 27(1973), s. 5-55. — Nadb., 51 s.

29. Projekt statutu i regulaminu archiwum diecezjalnego, ABMK
1(1960), z. 2, s. 8-15; summ. s. 205. — Odb., 10 s. (Odbitki Prac Meto-
dycznych z Czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” ; 3).

30. Ksztalcenie archiwistow przez OSrodek Archiwdéw, Bibliotek
i Muzeéw Koscielnych, ABMK 58(1989), s. 11-24.

31. Pierwszy kurs archiwalny dla pracownikéw archiwow koScielnych,
przeprowadzony w Lublinie w roku 1956, ,,Archeion” 27(1957), s. 325-333.

32. Pierwszy kurs dla pracownikéw archiwéw koscielnych, AK 54(1957),
s. 117-121.

33. Program prac katedry nauk podstawowych i metodologii Insty-
tutu Historii KoSciota Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego nad pol-
skimi medalami religijnymi i medalikami, ABMK 36(1978), s. 61-78.
— Nadb., 18 s.

Archiwum Diecezjalne we Wiloclawku

34. Archiwum Diecezji Wloctawskiej, ,,Zapiski Towarzystwa Nauko-
wego w Toruniu” 13(1947), s. 85-88. — Nadb., 4 s.
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35. Archiwum Diecezjalne we Wtoctawku, w: Archiwa diecezjalne
w Polsce w powojennym czterdziestoleciu (1945-1985), ABMK 53(1986),
s. 87-102.

36. Statut i regulamin Archiwum Diecezjalnego we Wtoctawku,
[nadal] Antoni Pawlowski, biskup wloctawski, KDW1 43(1960), s. 383—
391.

Przygot. ks. Stanistaw Librowski.
37. Archiwum Diecezjalne we Wioctawku w latach 1945-1958, KDWt

41(1958), s. 241-256, 271-288, 339-345; 42(1959), s. 26-32, 63—64. — Odb.
Wioctawek 1958, 52 s.; toz, nieco zmien. pt. Sprawozdanie z dzialalno-
Sci Archiwum Diecezjalnego we Wloctawku [za lata] 1945-1958, ABMK
1(1959), z. 1, s. 137-159.

Rec.: L. Zytkowicz, ZH 25(1960), z. 1, s. 128-129.

38. Rejestracja archiwaliow i starych drukéw na terenie diecezji who-
clawskiej w latach 1960-1962, ABMK 5(1962), s. 347-359; 6(1963),

s. 269-278. — Nadb., 13, 10 s.
[O. Walenty Surmacz OFM Conv.] OWS, Archiwalia w parafiach diecezji wloctawskiej,
KDW1 46(1963), s. 293-297.

39. Rejestracja archiwaliow i starych drukow na terenie diecezji
wloctawskiej w roku 1960, ,Sprawozdania z CzynnoSci Wydawniczej
i Posiedzeft Naukowych oraz Kronika Towarzystwa Naukowego Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego” 13(1963), s. 104-106.

40. Ocalate i pomnazane pomoce ewidencyjno-inwentaryzacyjne ar-
chiwum, biblioteki, skarbca i zakrystii katedry wtoctawskiej z lat 1516—
1983, ABMK 52(1986), s. 57-155.

41. Kwerenda Adama Naruszewicza w 1784 roku do dzieta Historia
narodu polskiego w Archiwum Diecezji Wiloctawskiej, Lublin 1982, 8°,
10 s. (Okruchy ze skarbca kultury i nauki, nr 1).

Pomiedzy s. 4 i 5 nlb. faksymile listu Naruszewicza do kapituly wloctawskie;j.

Zob. poz. 8-10, 12.

Zrodloznawstwo

42. Zrédta do wewnetrznych dziejow Kosciota w Polsce w rekopi-
Smiennych zbiorach koScielnych, ABMK 7(1963), s. 77-94. — Nadb.,
18 s.

43. O poszerzenie bazy zZrodlowej w badaniach historyczno-koSciel-
nych, ABMK 35(1977), s. 5-18. — Nadb., 14 s.

44. Problem przyblizenia badaczom zasobow historycznych dotycza-
cych Kosciota w Polsce, przechowywanych w zbiorach obcych, w: Polo-
nika koScielne w zbiorach zagranicznych..., ABMK 37(1978), s. 275-281.
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45. Seminarium naukowe poswiecone archiwalnym polonikom ko-
Scielnym w zbiorach zagranicznych, w: Polonika koScielne w zbiorach
zagranicznych..., ABMK 37(1978), s. 273-274.

46. Zrédha do zabytkoznawstwa w archiwach koscielnych, ABMK
6(1963), s. 211-225. —Nadb., 15 s.

47. Wizytacje kanoniczne dawnej archidiecezji gnieZniefiskiej oraz za-
chowana po nich dokumentacja, ,,Summarium” nr 3(1973), s. 104-110.

48. Wizytacje diecezji wloctawskiej, cz. 1: Wizytacje diecezji kujawskiej
i pomorskiej, t. 1: Opracowanie archiwalno-Zroédloznawcze. z. 1-2, ABMK
8(1964), s. 5-186; 10(1965), s. 33-206. — Nadb., Lublin, 8°, 182, 174 s.

A. Tomczak, Czy nowy rodzaj monografii ,,archiwalno-zrédtoznawczej?” (W zwiazku z praca
ks. Stanistawa Librowskiego Wizytacje diecezji wloctawskiej), ZH 32(1967), z. 2, s. 43-53.

49. Zachowane kroniki parafialne z terenu diecezji wloctawskiej z lat
1901-1939 oraz ich warto$¢ jako Zrodta historycznego, ABMK 18(1969),
S. 5-46. — Nadb., 42 s.

Parafie: Dembe, Grzegorzew, Kalisz (§w. Mikotaja), Korczew, KoZminek, Wrzaca Wielka.

50. Ankieta strat wojennych (1939-1945) diecezji wloctawskiej,
ABMK 36(1978), s. 387-404. — Nadb., 18 s.

51. Materialy do dziejow diecezji wloctawskiej czasu wojny 1939-
1945. Seria 1 — og6lna, ABMK 38(1979) s. 189-400; 39(1979) s. 279-400.
— Nadb., 334 s.

Diecezja w ogdlnosci oraz dekanaty wloctawski, brzeski, izbicki.

52. Wiadomo$¢ o nie wydanym zbiorze Adama Chodynskiego pt.
,Przywileje, prawa i wilkury cechdw i bractw rzemieSlniczych oraz prze-
mystu i handlu w dawnym Kaliszu”, ,,Ziemia Kaliska” 2(1958), nr 4, s. 4.

53. Wiadomos¢ o zbiorze prawnym pt. ,,Przywileje, prawa i wilkury
cechow 1 bractw rzemieSlniczych oraz przemystu i handlu w dawnym
Kaliszu”, ABMK 1(1960), z. 2, s. 173-176; summ. s. 208.

Czasopisma

54. Od Redakcji, ABMK 1(1959), z. I, s. 7-9.

Wspdln. z Witoldem Nowodworskim, nie podp.

55. Dwadziescia pie¢ tomdw czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Koscielne”, ABMK 25(1972), s. 5-38. — Nadb., 34 s.

56. To juz czterdzieSci! [tomOw czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki
i Muzea Koscielne”], ABMK 40(1980), s. 7-8. — Nadb., 2 s.

57. Bibliografia zawartoSci czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”. Tomy 1-50, ABMK 52(1986), s. 175-256.

58. Bibliografia zawartoSci czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”, tomy 51-60, ABMK 60(1991), s. 586-592.
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59. Wykaz instytucji krajowych posiadajacych (w catosci lub w czg-
Sci) czasopismo Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne. Zest. ..., ABMK
30(1975), s. 297-319. — Nadb., 23 s.

60. Wykaz instytucji krajowych posiadajacych w catosci lub w wiek-
szej czeSci czasopismo ,,Archiwa, Biblioteki 1 Muzea KoScielne”, wyd. 2
zmien., ABMK 53(1986), s. 5-31.

61. Piecdziesiat tomoéw czasopisma ,,Archeion”, ABMK 21(1970)
s. 277-294. — Nadb., 18 s.

62. Odezwa redaktora , Kroniki Diecezji Wtloctawskiej” do przewie-
lebnego duchowienstwa diecezji, KDWt 44(1950), s. 69-73.

63. Rocznik Diecezji Wloctawskiej [na rok] 1949. Wioctawek : Ku-
ria Diec., 16°, 355 s.

[Podp.] redaktor — archiwariusz diecezjalny (s. 3).

Bibliotekoznawstwo, biblioteki

64. Biblioteka kapituty wloctawskiej, oprac. ks. Stanistaw Chodyn-
ski, uzup. rozdziatem o katalogach i wyd. ks. Stanistaw Librowski,
KDW1 43(1949), s. 169-216, 233-280; 44(1950), s. 33-68. — Nadb.,
Wioctawek 1949, 8°, 130, [1] s (Monumenta Historica Dioecesis Vla-
dislaviensis, 26).

Rec. T. Glermma, PS 4(1951), z. 2, s. 163; W. Urban, AK 53(1950), s. 79.

65. [Wypowiedzi w dyskusji:] Ogdlnopolska konferencja dla kadry
kierowniczej bibliotek teologicznych w Polsce, zorganizowana przez OSro-
dek Archiwow, Bibliotek i Muze6éw KoScielnych przy Katolickim Uniwer-
sytecie Lubelskim w dniach 15 1 16 wrzeSnia 1981 roku w Lublinie, na
temat: Problemy biblioteki teologicznej, ABMK 44(1982), s. 33, 37, 38,
46, 47, 57, 81.

Historia KoSciola w Polsce

66. Ksieza w walce o wolno$¢ Polski, Torun : Wyd. Marjanskiego Inst.
Rézancowego w Toruniu 1939 (Zakl. Graf. J. Karolczak) 16°, 78, [2] s.

[Podp.] S. L.

67. Kim byl i pozostat s$w. Wojciech dla Polski, £.B 3(1947), nr 17, s. 2.

68. Konferencje biskupow XVIII wieku jako instytucja zastepujaca
synody prowincjonalne, cz. 1-2, ABMK 47(1983), s. 239-311; 48(1984)
s. 181-357. — Nadb., 73, 175 s.

69. Podzial obecnej diecezji chelmifiskiej na komisariaty, czyli dele-
gatury biskupie, ABMK 29(1973), s. 281-299. — Nadb., 19 s.

70. Ostatni wielki jubileusz w Polsce niepodlegtej (1776) na przykla-
dzie diecezji ptockiej, RTK 23(1976), z. 4, s. 25-34.
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71. Dekret Soboru Trydenckiego o seminariach i pierwsze semina-
ria diecezjalne w Polsce, AK 72(1969), s. 204-236.

72. Wihasciwie ktore seminarium diecezjalne w Polsce jest najstarsze?,
ABMK 17(1968), s. 185-189. — Nadb., 5 s.

Diecezja wloctawska

73. Plan dwutomowej monografii historycznej diecezji wloctawskiej,

ABMK 16(1967), s. 285-294. — Nadb., 10 s.

W zalaczeniu do artyk. M.L. Jedrzejczak, Z Archiwum Diecezjalnego we Wioctaw-
ku. Pierwsza sesja naukowa poswigcona opracowaniu dziejow diecezji wloctawskiej, tam-
ze, s. 282-284.

74. Diecezja wloctawska oraz jej wklad w zycie Kosciota 1 Narodu,
KDWt 49(1966), s. 265-274.

75. Zmagania o katolicyzm i polsko$¢ ziemi bytowskiej i leborskiej,
»Nasza Przeszto$¢” 8(1958), s. 181-201. — Nadb., Krakow, 8°, 21 s.

Rec.: A. Tomczak, ZH 25(1960), z. 1, s. 111.

76. Rola Kruszwicy w dziejach Narodu i Kosciota polskiego, KDWt
49(1966), s. 218-230.

77. Diecezja wloctawska, w: Zycie religijne w Polsce pod okupacja
hitlerowska 1939-1945, Warszawa 1982, s. 111-131. — Nadb., 21 s.

78. Na sladach wezesnosredniowiecznej kolegiaty i1 kapituly zamkowe;j
Sw. Michata w Gdansku, ABMK 14(1967), s. 231-245. — Nadb., 15 s.

Rec: A. Zbierski, W sprawie kolegiaty na grodzie gdafskim w XI-XIII wieku. Na mar-
ginesie pracy Stanistawa Librowskiego: Na §ladach... ,,Rocznik Gdanski” 28(1969), s. 261-265.

79. Z dziejéw katedry, a nastepnie kolegiaty Sw. Wita w Kruszwicy.
I: Katedra, potem kolegiata §w. Wita do roku 1428, ABMK 15(1967),
5. 251-269. — Nadb., 19 s.

80. Kapituta katedralna wtoctawska. Zarys dziejow i organizacji,
KDWt 42(1948), s. 181-210, 231-280, 306-312, 326-344, 353-376;
43(1949) s. 16-32, 58-64, 82-89, 112-128. — Toz, w osobn. odb., Warsza-
wa 1949, 8°, XXVI, 175 s. (Studia Historico-Ecclesiastica, 5).

Rec.: J. Fiatkowski, PS 4(1951), z. 2, s. 163-167; tenze, Une nouvelle étape de recher-
ches concernant histoire des chapitres en Pologne, ,,Collectanea Theologica” 22(1950/51),
f. 1/4 167-172; T. Glemma, , Kwartalnik Historyczny” 57(1949), z. 1/4, s. 300-301; W. Kara-
siewicz, ,,Roczniki Historyczne” 19(1950), s. 228-231; J. Rostworowski, ,,Przeglad Powszech-
ny” 231(1951), or 2, s. 135; A. Sabisch, ,,Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte” 10(1952),
s. 288; W. Szotdrski, HD 19(1950), s. 302-303; J. Szymanski, Pietnascie lat badarn nad dziejami
polskich kapitut katedralnych i kolegiackich (1945-1960), ZN KUL 5(1962), nr 1, s. 89, 98-99;
W. Urban, AK 52(1950), s. 162-164.

81. Sprawa rzekomych synodéw diecezji wltoctawskiej po 1641 roku,
ABMK 2(1961), z. 1/2, s. 345-352. — Nadb., 8 s.
82. Synody diecezji wloctawskiej, KDW1 50(1967), s. 82-94.
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83. Kronika koScielna Kalisza [z lat] 1901-1938 i jej autor [ks. J.N.
Sobcezynski], KDW1 42(1959), s. 88-96.

84. Andrzej z Opatowca i Benedykt z Budzistawia — Swigci polscy
z przetomu X i XI wieku. Stan badan i kultu, KDW1 46(1963), s. 154-157.

85. Stuga Bozy biskup Wojciech Stanistaw Owczarek (1875-1938)
i jego dzieto. (Referat wygloszony w Wioctawku 1 X 1988 na pigcdzie-
sieciolecie jego $mierci i w dniu rozpoczecia procesu beatyfikacyjnego),
ABMK 57(1988), s. 323-329.

86. Biskup Hieronim Rozrazewski jako humanista i mecenas, ABMK
11(1965), s. 201-263. — Nadb., 63 s.

87. Nieco wiadomosci o grobie 1 szczatkach poSmiertnych prymasa
Karnkowskiego, KDWt 46(1963), s. 202-204.

88. Tryptyk Wioctawski, AK 45(1946), s. 402-408.

Zob. takze poz. 48-51.

Seminarium Duchowne we Wloclawku

89. Czterechsetlecie fundacji Seminarium Wtoctawskiego (1568—
1968), ABMK 17(1968), s. 179-185. — Nadb., 6 s.

Posiada oktadke kart. wspdln. z poz. 72 i 155, zatyt. Tizy artykudy.

90. Czterechsetlecie erekcji Seminarium Wioctawskiego 1569-1969,
ABMK 18(1969), s. 125-132. — Nadb., 8 s.

91. Wioctawskie Seminarium Duchowne na przestrzeni czterech stu-
leci, KDWt 52(1969), s. 176-188; toz, rozsz., ABMK 20(1970), s. 203—
216. — Nadb., 14 s.

92. Wystawa ,,Czterysta lat istnienia i1 dziatalnoSci Seminarium Du-
chownego we Wioctawku (1568/69-1968/69)”, ABMK 22(1971), s. 223—
288. — Nadb., 66 s.

Biografie, biogramy, hasta

93. Ofiary zbrodni niemieckiej (diecezja wloctawska), LB 3(1947), nr
14-52; 4(1948), nr 1-9 [wydrukowano 97 biograméw: ks. Stanistaw Adam-
czyk — ks. Klemens Kuczyniski]; toz, pt. Ofiary zbrodni niemieckiej spo-
$rod duchowienstwa diecezji wloctawskiej, KDW1 41(1947), s. 147-168,
184-208, 222-253, 278-304, 328-352; 42(1948), s. 26-47, 67-92; toz,
w osobn. odb., pt. Ofiary zbrodni niemieckiej sposroéd duchowiefistwa die-
cezji wloctawskiej 1939-1945. Wioctawek : Ksieg. Powsz. i Druk. Diec.
1947, 8°, 181, [1] s.

Rec.: S. Biskupski, AK 48(1948), s. 291-292; W. Szoldrski, HD 17(1948), s. 125.

94. BereSniewicz Aleksander Kazimierz (1823-1902) — biskup wto-
clawski, w: EK, t. 2. Lublin 1976, kol. 282-283.
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95. Ksiagdz Wactaw Blizinski tworca wzorowej wsi polskiej Liskow,
KDWt 44(1961), s. 36-39.

96. Bogdanski Antoni (1891-1938) — ksiadz, dziatacz religijny, w: EK,
t. 2, Lublin 1976, kol. 712.

97. Bromski Jozef (1872-1937) — ksiadz, asyrolog, w: EK, t. 2, Lu-
blin 1976, kol. 1088-1089.

98. Brzezinski Aleksander (1878-1941) — ksiadz, redaktor i wydaw-
ca, w: EK, t. 2, Lublin 1976, kol. 1133.

99. Charszewski Ignacy (1869-1940) — ksiadz, pisarz, publicysta,
w: EK, t. 3, Lublin 1979, kol. 85.

100. Chodynski Adam Antoni (1832-1902) — historyk, poeta, w: EK,
t. 3, Lublin 1979, kol. 207.

101. Chodynski Stanistaw (1836-1919) — ksigdz, kanonista, historyk,
liturgista, w: EK, t. 3, Lublin 1979, kol. 207-208.

102. Chodynski Zenon (1836-1887) — ksiadz, kanonista i historyk,
w: EK, t. 3, Lublin 1979, kol. 208.

103. Chyliczkowski Jan (1830-1902) — ksiadz, sybirak, etnograf,
w: EK, t. 3, Lublin 1979, kol. 437-438.

104. Cieslinski Karol (1890 — ok. 1941) — ksiadz, biblista, w: EK,
t. 3, Lublin 1979, kol. 489.

105. Czapla Piotr (1868-1928) — ksiadz, teolog, w: EK, t. 3, Lublin
1979, kol. 753.

106. Czartoryski Kazimierz Florian (ok. 1614 — 1674) — biskup poznan-
ski, wltoctawski, arcybiskup gniezniefiski, w: EK, t. 3, Lublin 1979, kol. 764.

107. Gniewosz Mikotaj Wojciech (Olbracht) h. Rawicz z Oleksowa
(kon. XVIw. —1654) — biskup kujawski, w: PSB, t. 8, Wroctaw 1959-1960,

s. 146-148.
[Podp.] Red. — materialy ks. S. Librowskiego i uwagi W. Czaplifiskiego.
108. Gorzynski Wihadystaw (1856-1920) — historyk sztuki, ksiadz,

w: PSB, t. 8, Wroctaw 1959-1960, s. 459-460.

Uzup. Ignacego Trybowskiego.

109. Grabowski Adam Stanistaw h. Zbiswicz (1698-1766), kolejno
biskup chetminski, wloctawski i warminski, w: PSB, t. 8, Wroctaw 1959-
1960, s. 478-480.

110. Gruchalski Stanistaw (1872-1936) — ksiadz, prof. filozofii w Semi-
narium Duch. we Wioctawku, w: PSB, t. 9, Wroctaw 1960-1961, s. 39-40.

111. Korszynski (dawniej Krupa) Franciszek Salezy (1893-1962) —
biskup sufragan wtoctawski, wieziefi niemieckich obozéw koncentracyj-
nych, w: PSB, t. 14, Wroclaw 1968-1969, s. 118-119.
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112. Kremer Piotr (1878-1951) — ksiadz, teolog, w: PSB, t. 15, Wro-
ctaw 1970, s. 272-273.

113. Kruszynski Jozef (1877-1953) — ksiadz, profesor i rektor Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego, biblista, w: PSB, t. 15, Wroctaw 1970,
s. 442-443.

114. Krynicki Wtladystaw Pawet (1861-1928) — biskup wloctawski,
teolog, w: PSB, t. 15, Wroctaw 1970, s. 464-465.

115. Ksiadz Konstanty Ksieski, apostot Kalisza i sprawa jego beaty-
fikacji. ABMK 19(1969), s. 215-232. — Nadb., Lublin, 8°, 18 's.

116. Ksieski Konstanty (1841-1904) — ksiadz, dziatacz charytatywny
na terenie Kalisza, w: PSB, t. 15, Wroclaw 1970, s. 631.

117. Kubicki Wihadystaw (1869-1937) — ksiadz, historyk, kolekcjoner,
w: PSB, t. 16, Wroctaw 1971, s. 24-25.

118. Kalendarium zycia, cierpief, dziatalnoSci i uznania ksigdza Sta-
nistawa Librowskiego, ABMK 58(1989), s. 269-549; 59(1990), s. 405-599,
1 tabl.

119. Miaskowski Baltazar h. Leliwa (1562-1632) — sufragan wloctaw-
ski, w: PSB, t. 20, Wroctaw 1975, s. 536-537.

120. Miloniusz (Milonius, Mylonius) Mikotaj (ok. 1545-1611), ofi-
cjal gdanski, dziatacz kontrreformacji na Pomorzu, w: PSB, t. 21, Wro-
ctaw 1976, s. 239-240.

121. Myszczyniski (z Myszczyna, Myszczyn) Aleksander h. Pierzcha-
fa (zm. 1540) — sufragan wloctawski, w: PSB, t. 22, Wroctaw 1977, s. 364.

122. Nawrocki Stanistaw Ignacy (1879-1958) — ksiadz, posel na Sejm
RP, w: PSB, t. 22, Wroctaw 1977, s. 630.

123. Nowak Edmund (1891- po 1939), ksiadz, historyk, duszpasterz
wojskowy, w: PSB, t. 23, Wroctaw 1978, s. 257-258.

124. Ksiadz profesor doktor Marian Rechowicz, ABMK 21(1970),
s. 3-7. — Nadb., 5 s.

[Podp.] Redakcja.

125. Ksiadz Jan Nepomucen Sobczynski (1861-1942). W stulecie
urodzin, ABMK 2(1961), z. 1/2, s. 323-330. Nadb., 8 s.

126. Charysci, w: EK, t. 3, Lublin 1979, kol. 89.

Bp Michatl Kozal

127. Ofiary zbrodni niemieckiej. W rocznice Smierci biskupa Michata
Kozala, £.B 4(1948), nr 4, s. 2-3.

128. Zrédta do biografii biskupa Michata Kozala, AK 55(1957),
s. 289-294.
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129. Zyciorys stugi Bozego [biskupa Michata Kozala], KDWt 43(1960),
s. 368.

[Podp.] ks. postulator.

130. Kozal Michat (1893-1943) — biskup sufragan wloctawski, wie-
zien obozu koncentracyjnego w Dachau, w: PSB, t. 14, Wroctaw 1968—
1969, s. 601-602.

131. Prace przygotowawcze do biografii stugi Bozego biskupa Micha-
fa Kozala (1893-1943). I: Wykaz prac drukowanych o biskupie Michale
Kozalu, ABMK 19(1969), s. 253-270. — Nadb., 18 s.

132. Kozal Michat, w: Hagiografia polska. Stownik bio-bibliograficz-
ny, t. 1, Poznan 1971, s. 849-863. — Nadb., 15 s.

133. Poszerzona baza zrodtowa do biografii btogostawionego Michata
Kozala, biskupa i meczennika (1893-1943), odc. pierwszy, ABMK
57(1988), s. 313-321.

134. Wypowiedzi wspotczesnych o ksiedzu biskupie Michale Kozalu
(1893-1943), z whasnych tek postulatora oprac. i wyd... towarzysz wi¢zien-
ny i obozowy, ABMK 56(1988), s. 311-381.

135. Kwestionariusz wypetniony dotyczacy zycia, dziatalnoSci, prze-
Sladowan, Smierci i cn6t stugi Bozego biskupa Michata Kozala (1893—
1943), rozestany w 1960 roku przez postulatora jego beatyfikacji, oprac.
i wyd... b. postulator, ABMK 57(1988), s. 273-312.

136. Katalog task otrzymanych od Pana Boga za przyczyna bl. Mi-
chata Kozala, Wioctawek 1994. — 371 s., [1] tabl. : il. ; 19 cm. (Wydaw-

nictwo ks. Librowskiego ; Ser. 2. Inwentarze i katalogi ; t. 1).
Rec.: K. Rulka, AK 123(1994), s. 343-344.

Publikacje zrodet

137. Statuty kapitut kolegiackich dawnej archidiecezji gnieZnienskiej,
wyd. ... Wstep ogdlny: Kapituly kolegiackie dawnej archidiecezji gniez-
niefiskiej. ABMK 1(1959), z. 1, s. 167-189; summ. s. 192. — Odb. Lublin,

25 s.

Rec.: B. Kumor, Nowe czasopismo, ZN KUL 2(1959) nr 4, s. 91-93; Jozef Szymanski,
Pietnascie lat badan nad dziejami polskich kapitut katedralnych i kolegiackich (1945-1960), ZN
KUL 5(1962), nr 1, s. 89, 91-92.

138. Statuty kapitul kolegiackich dawnej archidiecezji gnieZniefiskiej,
zebr. oprac. i wyd..., z. 2: Statuty Swietnej kapituly w Lowiczu, ABMK
42(1980), s. 345-400; 43(1981), s. 343-400; 44(1982), s. 341-400;
46(1983), s. 203-369. — Nadb., 1983, 341 s.

139. Wypisy z akt kapituly w L.owiczu do zakrystii, skarbca, bibliote-
ki, archiwum 1 kancelarii miejscowej kolegiaty 1 kapituly z lat 1525-1818,
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oprac. i wyd..., ABMK 52(1986), s. 257-400; 53(1986), s. 275-393;
54(1987), s. 299-404.

140. Zbioér wazniejszych dokumentéw natury koScielnej archidiece-
zji gnieznienskiej do lat 1818/1821. Oprac. i wyd. ... cz. 3: Osrodek Lowicz,
ABMK 35(1977), s. 285-400. — Nadb., 116 s.

141. Zeznania, o otrzymanych taskach w parafiach Czerniewice
i Chichéw (w archidiakonacie towickim archidiecezji gnieZnienskiej, od
roku 1818 na terytorium archidiecezji warszawskiej) z lat 1731-1763. Nie
znane przekazy do dziejow religijnoSci czaséw saskich, oprac, i wyd...,
ABMK 34(1977), s. 373-386. — Nadb., 14 s.

142. Biskup Wojciech Owczarek. Pisma i listy duchowne, z. 1: Mu-
sz¢ zosta¢ Swigtym! (Postanowienia rekolekeyjne), oprac. i wyd..., ABMK

40(1980), s. 203-288. — Nadb., 86 s.
Rec.: M.L. Jedrzejczak, Postanowienia rekolekcyjne kleryka — kaptana — biskupa,
AK 76(1984), s. 157-159.

143. Statuty kapituly metropolitalnej w Gnieznie. Dekrety reforma-
cyjne i ordynacje arcybiskupow z lat 1613-1810, oprac. i wyd..., ABMK
41(1980), s. 247-350. — Nadb., 104 s.

144. Cztery dokumenty wystawione przez arcybiskupa Jakuba w latach
1285-1298, oprac. i wyd..., ABMK 49(1984), s. 361-367. — Nadb., 7 s.

145. Szesnascie nie drukowanych dokumentéw wystawionych przez
arcybiskupa Janistawa w latach 1319-1341, oprac. i wyd..., ABMK
51(1985) s. 347-372. — Nadb., 26 s.

146. Czterdziesci cztery nie drukowane dokumenty arcybiskupa Ja-
rostawa z lat 1343-1372, oprac. i wyd..., ABMK 52(1986), s. 175-256.

147. Jeszcze szesnaScie nie drukowanych dokumentéw arcybiskupow
gniezniefskich z XIV wieku, wyd..., ABMK 55(1987), s. 101-128.

148. Korespondencja Prymasa i Senatu z czerwca — listopada 1648 roku:
Bezkrolewie, Chmielnicki, Elekcja, wyd..., ABMK 55(1987), s. 203-301.

149. TrzynaScie nie drukowanych oryginaléw pergaminowych Archi-
wum Diecezjalnego we Wioctawku z lat 1300-1400, wyd..., ABMK
55(1987), s. 129-153.

150. Zbiér dokumentéw miasta f.owicza ujetych okoto 1780 roku
w punkty, ekscerpty i regesty, wyd..., ABMK 55(1987) s. 303-349. — Przedr.

w: Lowicz, [t. 1] Statuty miasta Lowicza, Bydgoszcz 1998, s. 5-65.
Noty o przedr.: Pawet Kolas, Ksigzka o Lowiczu, ,,Gazeta Lowicka” 5(1998) nr 29, s. §;
Marek Wojtylak, Schab po towicku, ,Nowy Lowiczanin” 9(1998) nr 29, s. 9.

151. TrzydzieSci osiem nie drukowanych oryginatow pergaminowych
Archiwum Diecezjalnego we Wloctawku z pierwszej potowy XV wieku,
wyd..., ABMK 56(1988) s. 189-309.
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152. Trzydziesci jeden nie drukowanych oryginaléw pergaminowych
Archiwum Diecezjalnego w Wioctawku z drugiej potowy XV wieku. Trze-
cie ¢wieréwiecze, wyd..., ABMK 57(1988), s. 201-272.

Recenzje, omowienia

153. Stulecie Albumu Kaliskiego, ,,Ziemia Kaliska” 2(1958), nr 2, s. 5, 14.

Edward Stawecki, Album Kaliskie, Warszawa 1858.

154. [Rec.:] ,,Nasza Przesztos¢”. Studia z dziejow KoSciota i kultury
katolickiej w Polsce, 1-2(1946-1947); AK 47(1947), s. 100-101.

[Podp.] ks St. L.

155. Ksiazka o kancelarii 1 aktach biskupow kujawskich 1 pomorskich
[rec.: Andrzej Tomczak, Kancelaria biskupow wioctawskich w okresie ksiegi
wpisow (XV-XVIII w.), Torun 1964], ABMK 17(1968), s. 190-220. —
Nadb., 31 s.

156. Najnowszy polski skrypt nauk pomocniczych historii [rec. Jozef
Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Lublin 1968], ABMK 21(1970),
s. 255-276. — Nadb., 22 s.

Wrtasna okl. kart. wspéln. z poz. 61, zatyt. Dwie recenzje.

157. Dwadziescia zeszytow wykazu kwerend polihistorycznych
przeprowadzanych w archiwach i bibliotekach polskich, [rec.: Wykaz te-
matéw opracowywanych na podstawie rekopismiennych Zrédet archiwalnych
i bibliotecznych, z. 1-20, Warszawa 1957-1967], ABMK 18(1969), s. 159—
166. — Nadb., 8 s.

Komunikaty, dedykacje, przedmowy

158. Odezwa do ksiezy bytych wigZniéw w Dachau, HD 17(1947),
s. 65. — Toz, KDW 41(1947), s. 323-324.

[Podp.] T Franciszek Korszynski, prezes; ks. St. Librowski, sekretarz.

159. Komunikat Komitetu Pielgrzymki b. Wiezniow Dachau do
Sw. Jézefa w Kaliszu, KDW 42(1948), s. 116-117. — Toz pt. Pielgrzymka
ksiezy b. wiezniow Dachau do Kalisza, 1B 4(1948) nr 13/14, s. 11.

[Podp.] T ks. bp Fr. Korszyfski, prezes; ks. St. Librowski, sekretarz.

160. Do archiwdw i bibliotek koScielnych w Polsce. Komunikat,
ABMK 4(1962) s. 399-400.

[Wspdln. z ks. Bolestawem Kumorem. Podp.] Kierownictwo Osrodka ABMK.

161. [Adres dedykacyjny dla ks. prof. dra Mariana Rechowicza],
ABMK 21(1970), wktadka pomiedzy s. 2 i 3.

[Podp.] Redakcja i wspdtpracownicy.

162. [Adres dedykacyjny dla o. doc. dra Romualda Gustawa OFM],
ABMK 23(1971), wktadka pomiedzy s. 2 i 3.

[Podp.] Redakcja i wspoOlpracownicy.
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163. Przedmowa [do pracy s. Marii Laurencji Jedrzejczak, Wojciech
Stanistaw Owczarek, biskup tyt. Askalonski, sufragan wloctawski, zatozy-
ciel Zgromadzenia Siostr Wspolnej Pracy od Niepokalanej Maryi], ABMK
54(1987), s. 155-156.

164. Przedmowa [do: M. Teofila Kudryk, Inwentarz Archiwum Zgro-
madzenia Siostr Stuzebniczek Najswietszej Maryi Panny Niepokalanie Po-
czetej. Stara Wies], ABMK 50(1985), s. 5-6.

165. Cztowiek oSmiu blogostawienistw [przedmowa], w: Dzieto jego
trwa. Stuga Bozy biskup Wojciech Owczarek, oprac. L. Jedrzejczak, Wto-
ctawek 1997, s. 5-7.

Roézne

166. Historia KoSciota (streszczenie wyktadow [zasadniczo wg pod-
recznika Jozefa Uminskiego]), cz. 1-3, [Wtoctawek 1957-1960], kilka
liczbowan ; 30 cm. (odb. powielacz. i mps; Bibl. Sem. Wiocl., sygnat.:
W 25).

Skrypt dla alumnéw Wyzszego Seminarium Duchownego we Wioctawku.

167. Krétki zarys historii diecezji wloctawskiej, [Wloctawek ok. 1960],
37 s.; 30 cm (odb. powielacz.; Bibl. Sem. Wlocl., sygnat.: v 3.8)

Skrypt dla alumnéw Wyzszego Seminarium Duchownego we Wioctawku.

168. Archiwa, biblioteki i muzea koScielne. [Na temat zbiorow i cza-
sopisma z...] rozmawiat Romuald Szpor, LZycie i My§1” 26(1976), nr 11,
s. 67-75.

169. U Zrddet historii, [wywiad], rozmawial R. Kieracifiski, WTK
1977, nr 3(16 1), s. 1, 4, il.

170. Ks. prof. dr Stanistaw Librowski — ,,archiwista jest jak poeta”,
[wywiad], rozmawiat B. Rodziewicz, ,,Zorza” 1977, nr 3(16 I), s. 6, fot.

171. PrzemOwienie... [z okazji przyznania Nagrody im. W. Pietrzaka],
w: Ksiega o Nagrodzie im. Wiodzimierza Pietrzaka (1973-1977), pod
kier. Z. Lichniaka, Warszawa 1981, s. 126-127.

172. My§li na Swiqto Zmarlych, ,,Polska Wierna” 1945, nr 44.

Prace przygotowane pod kierunkiem

1. Kudryk Teofila, Podzial rzeczowy akt i czeSciowy inwentarz Archi-
wum Gléwnego Sidstr Stuzebniczek NMP NP w Starej Wsi, oprac. pod
kier... ABMK 33(1976), s. 53-69. — Nadb., 17 s.

2. Podzialy rzeczowe akt archiwOw szeSciu zakonow zefiskich, pod
kier... oprac. miejscowe archiwistki — Monika Tarcyzja Wiezik i in.,
ABMK 34(1977), s. 387-400. — Nadb., 14 s.
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3. Szachno Jadwiga Wianeja, Wykazy dziesietne akt Archiwum Zgro-
madzenia Siostr Franciszkanek Stuzebnic Krzyza w Warszawie, oprac.
pod kier... ABMK 35(1977), s. 19-28. — Nadb., 10 s.

4. Dobkowska Jadwiga Zbigniewa, Wykaz akt Archiwum Polskie;j
Prowincji Stowarzyszenia Apostolstwa Katolickiego w Oltarzewie, oprac.
pod kier... ABMK 36(1977), s. 17-20. — Nadb., 4 s.

5. Jedrzejczak Maria Laurencja, Plan akt Archiwum Generalnego
Zgromadzenia Siostr Wspdlnej Pracy od Niepokalanej Maryi we Wto-
ctawku, oprac. pod kier... ABMK 37(1978), s. 7-16. — Nadb., 10 s.

Redaktor i czlonek redakcji

a) Redaktor

1. ,,Exsul” [czasopismo podziemne wydawane przez kaptanéw i kle-
rykow internowanych w Ladzie n. Warta, powielane na maszynie do pi-
sania], 1940, nr 1-7.

2. ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”. Organ OSrodka Archi-
wow, Bibliotek i Muzedéw Koscielnych przy Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim, 1-60(1959-1991).

3. ,Kronika Diecezji Wloctawskiej”. Czasopismo poSwigcone spra-
wom diecezji. [Mies.]. R. 43, Wioctawek : Kuria Diec. 1949, 8°, nr 9/10-
11/12; R. 44, Wioctawek : Kuria Diec. 1950, 8°, nr 1/2-3/4. [Podp.:] Ar-
chiwariusz diec.

b) Cztonek redakc;ji

1. ,,Ateneum Kaptanskie”. Czasopismo teologiczne zatozone w 1909
roku. [Dwumies.]. R. 49, Wiloctawek : Seminarium Duch., t. 54-55(1957).

2. ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”. T. 20, 21, 23, 25, z. 4: Histo-
ria KosSciota, Lublin : Towarzystwo Nauk. Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego 1973, 8°.

I1. Bibliografia przedmiotowa

Kto jest kim w Polsce 1984, Warszawa 1984, s. 531; toz, edycja 2,
Warszawa 1989, s. 720-721; Wspotczesni uczeni w Polsce. Stownik biogra-
ficzny, t. 2, Warszawa 1999, s. 661-662; M. Zahajkiewicz, Librowski Sta-
nistaw, w: EK| t. 10, Lublin 2004, kol. 985-986; W. Kujawski, Librowski
Stanistaw, w: Stownik polskich teologéw katolickich, t. 9, red. J. Mandziuk,
Warszawa 2006, s. 372-378; W. Kujawski, Librowski Stanistaw, w: Wioclaw-
ski stownik biograficzny, red. S. Kunikowski, t. 1, Wioctawek 2004, s. 95-97;
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m Kalendarium zycia cierpiefl, dziatalnoSci i uznania ksigdza Stanistawa
Librowskiego, ABMK 58(1989), s. 269-249, 59(1990), s. 405-599; Inwen-
tarz spuscizny rekopiSmiennej ksigdza Stanistawa Librowskiego (Teki Li-
browskiego), ABMK 60(1991), s. 5-562; [S. Librowski], Chronologiczna
bibliografia adnotowana ks. prof. dra hab. Stanistawa Librowskiego
z lat 1939-1983, ABMK 47(1983), s. 363-386; M.L. Jedrzejczak, Biblio-
grafia opublikowanych prac ksigdza profesora dra Stanistawa Librowskie-
go, RTK 31(1984), z. 4, s. 11-30; [K. Rulka], Bibliografia opublikowanych
prac ks. prof. dra hab. Stanistawa Librowskiego, ,,Studia Wtoctawskie”
2(1999), s. 18-30; m B. Kumor, Ksiadz Profesor Stanistaw Librowski, RTK
31(1984), z. 4, s. 5-9; W. Kujawski, Ks. prof. Stanistaw Librowski — archi-
wista, historyk, redaktor, ,,Studia Wioctawskie” 2(1999), s. 7-17; W. Ku-
jawski, Ks. prof. dr hab. Stanistaw Librowski, archiwista, historyk, wydaw-
ca, ,,Kosciét w Polsce. Dzieje i kultura” 2(2003), s. 137-150; M.T. Zahaj-
kiewicz, Ks. prof. dr. hab. Stanistaw Librowski (1914-2002). Badacz prze-
sztosci 1 uczony zastuzony dla archiwistyki koscielnej, ABMK 79(2003),
s. 13-18; G. Karolewicz, Instytut Historii KoSciota 1964-2004, Lublin 2005,
s. 219-229 (fot.); M. Debowska, Osrodek Archiwéw, Bibliotek i Muzeow
KoScielnych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II 1956—
2006, Lublin 2006, wg indeksu; K. Rulka, Ks. profesor Stanistaw Librow-
ski — byly administrator i cztonek redakcji ,,Ateneum Kaptanskiego”,
AK 140(2003), s. 158-161; K. R[ulka], Informacja o ksiegozbiorze ks. Sta-
nistawa Librowskiego, ,,Studia Wtoctawskie” 7(2004), s. 482—484; m F. Kor-
szynski, Jasne promienie w Dachau, Poznafn — Warszawa 1985, s. 32-33;
Z.. Borkowski, Chronigc pomniki przesztosci [0 ks. S. Librowskim z okazji
przyznania nagrody im. Wiodzimierza Pietrzaka], ,,Kierunki” 21(1976),
nr 50(12 XII), s. 1, 3, fot.; R. Kieracinski, Ks. Prof. dr Stanistaw Librow-
ski — Za pokolenia i dla pokolen, ,,Stowo Powszechne”, wyd. B, 30(1976),
nr 282(11-12 XII), s. 7, fot.; M. Sledzifiska, M. Szczepanski, Nagroda im.
Wiodzimierza Pietrzaka, wreczona po raz XXIX, ,,Stowo Powszechne”,
wyd. A, 30(1976), nr 283(13 XII), s. 1-2, fot.; R. Kieracinski (rozm.),
U Zrédet historii [rzecz o ks. Librowskim i jego pracach], WTK. Tygodnik
Katolikow 1977, nr 3(16 1), s. 1, 4, il.; B. Rodziewicz (rozm.), Ks. prof. dr
Stanistaw Librowski — ,,archiwista jest jak poeta”, ,,Zorza” 1977, nr 3(16 I),
s. 6, fot.; Ksigga o Nagrodzie imienia Wlodzimierza Pietrzaka (1973-1977),
red. Z. Lichniak, Warszawa 1981, s. 99-101, fot.; Zmart ks. prof. Stanistaw
Librowski, ,,Gos¢ Niedzielny” 79(2002), nr 49(8 XII), s. 19; M. Piecyk, Jego
czyny ida za nim [relacja z pogrzebu], ,f.ad Bozy” (dod. do ,,Niedzieli”),
2002, nr 50, s. II, IV (fot.); L. Jedrzejczak, Pracowat ,,za pokolenia i dla
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pokolen”, ,fad Bozy” (dod. do ,,Niedzieli”), 2003, nr 3, s. III (fot.), nr 4,
s. IL, 1V; S.p. ks. prof. Stanistaw Librowski, KDW1 85(2002), s. 873-675;
J. Kopiec, Homilia pogrzebowa, KDW1 85(2002), s. 675-678; A. Weiss, Po-
zegnanie i podziekowanie w imieniu Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go, KDWI 85(2002), s. 678-680; toz pt. Pozegnanie i podziekowanie
ks. prof. Stanistawowi Librowskiemu za jego obecnos¢ i prace w Katolic-
kim Uniwersytecie Lubelskim, ABMK 79(2003), s. 19-21.

II1. Promotor prac magisterskich i doktorskich

Prace magisterskie

1. Ks. Feliks L enort, Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu. Za-
rys dziejow i charakterystyka zasobu. Lublin 1966.

Druk.: ABMK 15(1967), s. 5-90. Nadb., 86 s.

2. Ks. Ludwik Grzebien, Biblioteka biskupa Hieronima Rozra-
zewskiego (1542-1600), Lublin 1970.

Druk.: ABMK 22(1971), s. 61-168, il. 3. Nadb., 108 s.

3. Ks. Tadeusz Krahel, Schematyzmy diecezji wilefiskiej jako zro-
dlo historyczne, Lublin 1971.

Druk.: ABMK 38(1979), s. 109-149; 39(1979), s. 191-235. Nadb., 87 s.

4. Ks. Janusz (Henryk) Zbudniew ek, Kopiarz dokumentéw Kon-

wentu Paulinéw w Wieruszowie, Lublin 1971.
Druk.: ABMK 26(1973), s. 199-261; t. 27(1973), s. 207-260. Nadb., 118 s.
5. Ks. Kazimierz Rulka, Stan badan nad ksiggozbiorami diecezji

wloctawskiej oraz postulaty badawcze na przyszto$¢, Lublin 1972.

Druk.: ABMK 26(1973), s. 5-57. Nadb., 53 s.

6. Ks. Czestaw M aciaszek, Biblioteki parafialne w diecezji ptoc-
kiej na przetomie XVI i1 XVII wieku, Lublin 1973.

7. Ks. Jozef Zelazek, Kult bl. Bogumita, arcybiskupa gnieznien-
skiego, w Polsce, Lublin 1973.

8. S. Maria (Laurencja) Jedrzejczak, Medaliki Matki Boskiej

Czestochowskiej (ze zbioru ks. S. Lirowskiego), Lublin 1978.
Druk.: ABMK 36(1978), s. 267-348, tabl. X. Nadb., 82 s.
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Stapia
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BP JAN KOPIEC

DZIAYALNOSC DYDAKTYCZNA
KSIEDZA PROFESORA STANISEAWA LIBROWSKIEGO

Wszechstronna aktywnoS¢ ks. Stanistawa Librowskiego w ramach
postugi kaptanskiej, nade wszystko za§ w dziedzinie naukowej, w sposOb
szczegOlnie kompetentny uwidocznita sie¢ w zakresie dydaktyki. Dla kaz-
dego uczonego bowiem zaangazowanie w akademickiej uczelni wyzszej
stanowi jakby wejScie na szczyt wlasnych mozliwoSci w sprawdzeniu swej
przydatnoSci do samodzielnej pracy naukowej. Prowadzenie zajec ze stu-
dentami, ksztaltowanie wlasnego seminarium naukowego, na ktérym
kieruje si¢ przygotowaniami do prac dyplomowych — magisterskich, li-
cencjackich i doktorskich, nadto uczestnictwo w Zyciu uczelni poprzez
udziat w posiedzeniach Rady Wydziatu, podejmowanie si¢ recenzji ma-
gisterskich oraz czynne wilaczenie si¢ w trakcie przewodéw doktorskich
i habilitacyjnych, nie zapominajac o sympozjach i zjazdach naukowych,
zwlaszcza z przygotowanymi wlasnymi wystapieniami — to ramy kompe-
tencji i zakresu wiaczenia si¢ w promowanie nauki. Ks. S. Librowski ni-
gdy nie ukrywat checi poSwiecenia si¢ takiej wtasnie drodze realizacji
swego zycia, a do podjecia takich obowiazkow przygotowywat sie jakby
w naturalny sposob. Po ustabilizowaniu swojej aktywnosci we Wtoctaw-
ku, gdzie wnet po powrocie do kraju z obozu koncentracyjnego otrzymat
nominacje na dyrektora Archiwum Diecezjalnego, oraz od 1949 r. pro-
fesora historii KoSciota w tamtejszym Wyzszym Seminarium Duchownym,
zdazal najpierw energicznie do zdobycia doktoratu. Potem przyszedt czas
na zaangazowanie si¢ w oSrodkach akademickich, by juz zmierzac¢ kon-
sekwentnie do zdobywania kolejnych awanséw naukowych oraz tym sa-
mym wlaczy¢ si¢ w nurt Zycia naukowego na szerszym forum uczelnia-
nym. Zwiazal si¢ z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim oraz na krotki
czas z Akademia Teologii Katolickiej w Warszawie. W dziekanatach wy-
dzialéw teologicznych oraz referatach personalnych obu tych uczelni
znajduje sie dokumentacja potwierdzajaca angazowanie ks. S. Librow-
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skiego jako pracownika dydaktycznego. Natomiast dla bardziej wnikli-
wego poznania tego aspektu jego zycia ewenement stanowia bardzo ob-
szerne osobiste opracowania samego ks. S. Librowskiego, Kalendarium
Zycia, cierpien, dziatalnosci, tworczosci i uznania ksiedza Stanistawa Librow-
skiego — ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” (ABMK) 58(1989),
s. 269-550; 59(1990), s. 405-599 — ktore zostaly ujete w 2189 punktow,
bardzo fatwych do odszukania (dalej cyt.: Kalendarium i nr); takze tegoz,
Inwentarz spuscizny rekopismiennej ksiedza Stanistawa Librowskiego (Teki
Librowskiego), ABMK 60(1991), s. 5-562 — ukazujacy dokumenty utozone
w 110 tekach (dalej cyt.: Inwentarz i nr teki). Na podstawie tej autobio-
graficznej dokumentacji mozna zrekonstruowa¢ w miar¢ precyzyjnie
przebieg zatrudnienia na wyzszych uczelniach.

k k %

Wilasciwie jeszcze w czasie studiow promotor pracy magisterskiej
i doktorskiej, ks. prof. Z. Obertynski, proponowat mu asystenture na Wy-
dziale Teologicznym Uniwersytetu Warszawskiego w 1948 r., ale sprawa
nie doszta do skutku ze wzgledu na brak zgody biskupa wioctawskiego
Karola Radoniskiego. Powtérnie zamyslat o zaangazowaniu w 1957 r. juz
w Akademii Teologii Katolickiej, ale z podobnym skutkiem'.

Na state wreszcie w 1958 r. zostat zaangazowany na Wydziale Teolo-
gicznym Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego?. Dnia 30 IX 1958 r. bi-
skup wloctawski Antoni Pawlowski powiadamiatl rektora KUL ks. Maria-
na Rechowicza o swej zgodzie na podjecie przez ks. S. Librowskiego za-
je¢ dydaktycznych oraz kierownictwa OSrodka Archiwéw, Bibliotek i Mu-
zeow Koscielnych. Odtad, zachowujac nadal ustalony wymiar zaje¢ we
Wioctawku, dojezdzat do Lublina, prowadzac zajecia z paleografii, dyplo-
matyki i edytorstwa Zrdodet historycznych. Ten zakres zaje¢ bedzie wyzna-
czal mu pole dziatalnoSci dydaktycznej na Wydziale Teologicznym, a od
1964 r. w nowo zorganizowanym Instytucie Historii KoSciota w ramach tegoz
Wydzialu. Od tego tez momentu prowadzit wlasne seminarium naukowe.

Ks. S. Librowski zostat zatrudniony w 1958 r. jako adiunkt na Wydziale
Teologii KUL przy Katedrze Historii Kosciola w Sredniowieczu, kierowa-
nej przez ks. prof. M. Rechowicza. Zajecia ks. S. Librowskiego mialy do-
tyczy¢ szerokiego zakresu nauk pomocniczych historii. Po M. Polakéwnie?
trwata bowiem dwuletnia przerwa i wlasnie ks. S. Librowski podjat je
w rozszerzonym wymiarze, wyktadajac do roku 1964/1965 paleografie, dy-
plomatyke, chronologie, Zrodtoznawstwo i archiwoznawstwo oraz metodo-
logie historyczng. Od wspomnianego wyzej roku doszedt jeszcze wyktad
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z edytorstwa Zrédet Sredniowiecznych (bowiem w roku akademickim 1966/
1967 wyodrebniono nauki pomocnicze historii nowozytnej)*. Zajecia pro-
wadzil na kursie wyzszym (tzw. B) z nauk pomocniczych historii w wymia-
rze 2 godzin tygodniowo, w tym samym wymiarze metodologi¢ historii oraz
na kursie nizszym (tzw. A) dwie godziny kursoryczne z historii KoSciota
powszechnego. Podobnie bylo w roku nastepnym 1958/1959, z tym, ze od
drugiego semestru odstapil on kursoryczny wyktad ks. B. Kumorowi (list
do dziekana Wydziatu z 4 1II 1960 r.) i juz nigdy go nie podjal, pozostajac
tylko stricte przy naukach pomocniczych. W nastepnych wiec latach pro-
wadzil zajecia po 2 godziny nauk pomocniczych, tylez metodologii historii
oraz 1 godzine edytorstwa.

W tym miejscu chronologicznie nalezy tez wspomniec, ze juz majac
kilkuletnie do§wiadczenie w prowadzeniu zaje¢ w Lublinie, w miedzycza-
sie staral si¢ jednak znowu o angaz w Akademii Teologii Katolickiej
w Warszawie, ze wzgledu na bardziej sprzyjajacy dojazd z Wioctawka, lecz
trudno mu byto ponownie uzyska¢ aprobat¢ Prymasa S. Wyszynskiego’.
Po raz kolejny podjat je w 1961 r. za sugestia o. prof. Hieronima Wyczaw-
skiego, jedynego wowczas samodzielnego pracownika na kierunku histo-
rycznym Wydziatu Teologicznego, wykorzystujac nadarzajaca si¢ okazje
ze wzgledu na nieobsadzona katedre historii KosSciota powszechnego —
rowniez wtedy Ksiadz Prymas nie zaaprobowat tych krokéw z uwagi na
obawy, by ks. S. Librowski nie opuscit KUL. Wreszcie po wyrazeniu zgody
przez biskupa A. Pawlowskiego, takze 1 Ksiadz Prymas pismem z 3 1 1962
r. udzielit swego zezwolenia wymaganego do prowadzenia wyktadéw z hi-
storii KoSciota powszechnego w Akademii, z obowiazkiem utrzymania
zwigzkéw z uczelnig lubelska. Podjal wigc w Warszawie zajecia
w wymiarze 4 godzin tygodniowo z historii KoSciota powszechnego oraz
2 godz. konsultacji. Dnia 13 II 1962 r. otrzymat stanowisko adiunkta. Jako
adiunkt oprocz pierwotnie przyznanych mu zajec¢ otrzymat jeszcze me-
todologi¢ historii (2 godz.) i nauki pomocnicze (1 godz.), takze na kur-
sie nizszym dla zakonnic i Swieckich 2 godziny historii. Liczyt na swe Sci-
Slejsze zwiazanie z warszawska uczelnia, proszac o skomasowanie zajec
co dwa tygodnie oraz o przydzielenie stalego pokoju do zatrzymywania sie.
Jak sam pisze, brak pozytywnej odpowiedzi na owe postulaty oraz nara-
stajaca nieche¢ miedzy nim a o. prof. H. Wyczawskim spowodowaly, ze juz
10 X 1964 r. zrezygnowat z dalszego prowadzenia zaje¢ w Akademii®.

Niemniej podjecie wspolpracy z Akademia Teologii Katolickiej
w Warszawie stato siec powodem, ze w roku akademickim 1962/1963 zre-
zygnowat z adiunktury na KUL. W mysl przepiséw panstwowych zabra-
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niajacych zajmowania dwoch etatow, mogt w Lublinie zachowad tylko za-
jecia zlecone. Tym sposobem kontynuowatl na kursie wyzszym nauki po-
mocnicze i metodologie historii — oba wyktady w wymiarze 4 godz. tygo-
dniowo, prowadzone kursorycznie i przerabiane w cyklu dwuletnim. Gdy
w 1964 r. odszedl z Akademii, wznowil swoje stanowisko jako adiunkt
w KUL, otrzymujac nastepujacy wymiar zajec: 2 godz. nauk pomocni-
czych, 2 godz. wstgpu do badan historycznych, 1 godz. edytorstwa oraz
1 godz. proseminarium, a od przeprowadzenia przewodu habilitacyjne-
go w Uniwersytecie Warszawskim w 1965 r. (zatwierdzenie nastapito
decyzja Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego rok pdZniej) od poczatku
roku akad. 1965/1966 firmowat wlasne seminarium z nauk pomocniczych
historii. Odtad wihasciwie zakres zajec¢ zostat ustabilizowany az do jego
przejScia na emeryture w 1984 r. W 1967 r. powierzona mu zostala Ka-
tedra Nauk Podstawowych 1 Metodologii Historii KoSciota, przemiano-
wana nastepnie na Katedre Metodologii i Nauk Pomocniczych Historii
Kosciota. Co do nazwy katedry on sam w piSmie do Rady Wydziatu Teo-
logicznego z 1 VI 1966 r. zaproponowatl nazwe , Katedra nauk pomoc-
niczych i metodologii historii”, ale Rada na posiedzeniu 11 VI t.r. na-
zwala ja ,,Katedra nauk pomocniczych historii Kosciota”, a w 1978 r.
cztonkowie Instytutu Historii ustalili jej nazwe jako ,,Katedra Metodo-
logii i Nauk Pomocniczych Historii””. W latach 1967-1971 prowadzit jesz-
cze dla I roku calego Wydziatu zajecia z bibliografii stosowanej w wymia-
rze 1 godz. tygodniowo. Po przejSciu na emeryture z koncem roku aka-
demickiego 1983/1984, prowadzit jeszcze zajecia zlecone, najpierw przez
trzy lata w wymiarze: archiwistyka 1 godz. tygodniowo dla roku I'i I, edy-
torstwo na roku III réwniez 1 godzina tygodniowo, a w latach 1987-1991
juz tylko edytorstwo na kursie 111 w wymiarze 1 godzina tygodniowo. Tak
zakreSlone ramy dydaktycznych zaje¢ stanowily dla Profesora zrab jego
akademickiego zaangazowania.

* * *k

Juz w 1949 r. w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wioctawku
musial zadba¢ o pomoce do nauczania. Wyktady swoje opart na dwuto-
mowym podreczniku ks. J. Uminskiego Historia Kosciota, przez kilka
dziesiecioleci obowiazujacego ujecia podrecznikowego dla teologicznych
szkot wyzszych®. Niezaleznie od wspomagania si¢ tym podrecznikiem, od
poczatku ks. S. Librowski przygotowywal wlasny skrypt, sukcesywnie go
potem uzupetniatl i udostepniat kolejnym rocznikom studentow, przepi-
sywany na maszynie do pisania lub odbijany na powielaczu. Opracowat
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takze trzy krotkie skrypty jako uzupelnienie wyktadéw dziejow Koscio-
fa: 1) ogélne wiadomoSci z historyki, 2) nauki pomocnicze historii,
3) dzieje diecezji wloctawskiej. Te doswiadczenia wykorzystat potem
w czasie prowadzenia — krdtkotrwalego wprawdzie — kursu historii Ko-
Sciota w Lublinie 1 Warszawie. Natomiast z momentem powierzenia mu
zaje¢ z metodologii historii i nauk pomocniczych, musiat opracowac pro-
gram swych zaje¢ oraz przygotowaé pomoc w postaci skryptu. Taki po-
wstat juz z poczatkiem podjecia zaje¢ w 1958 r. Zawieral on na 18 stro-
nach maszynopisu: nauke o archiwach, bibliotekarstwo, muzealnictwo,
zrodtoznawstwo. W nastepnych latach sukcesywnie go uzupetniat i po-
szerzal’. Osobno opracowal w roku akad. 1959/1960 6-stronicowy zarys:
,R0zw@j nauk pomocniczych historii w Polsce” dla prowadzenia zajeé
w Lublinie'. Na potrzeby metodologii historii rowniez przygotowat skrypt
z wiadomoSciami teoretycznymi na podstawie znanych uje¢ M. Handel-
smana, Historyka (wyd. 2, Warszawa 1928) oraz S. KoSciatkowskiego,
Historyka (Londyn 1954)''. Poniewaz zajecia odbywaly si¢ w cyklu dwu-
letnim, wiec 1 skrypt mogt przygotowywac bez wiekszego pospiechu, dla-
tego w 1959 r. mégt opracowac z zakresu nauk pomocniczych: paleogra-
fie, dyplomatyke, sfragistyke, chronologie, genealogie, heraldyke, numi-
zmatyke, metrologie, statystyke. W 1962/1963 opracowat skrypt ,,Zrédto-
znawstwo” (stron 34)"2. Podobnie przedstawiata si¢ kwestia z materialem
praktycznym dla zaje¢ z metodologii historii, dajac w roku akad. 1960/
1961 skrypt ,,Wstep do badan historycznych”, w maszynopisie liczacy
stron 77, uzupelniany z biegiem lat, nawiazujacy do dawnego skryptu
z 1949 r. dla klerykow we Wioctawku ,,Wstep do nauczania historii”*?.
Z biegiem lat, powracajac przeciez wielokrotnie do tych samych partii
materiatu, mogl skrypty uzupetniac i poszerzac, uwzgledniajac narasta-
jace piSmiennictwo naukowe w tym zakresie. Sam podat, ze na przyktad
skrypt z metodologii historii poszerzyl o nowsza pozycje W. Moszczen-
skiej Wstep do badar historycznych (Warszawa 1960, wyd. powielacz.)™,
w 1963 r. uwzglednit kolejne podreczniki: B. Miskiewicza Wstep do ba-
dan historycznych (Poznan 1963) i J. Serczyka Podstawy badan historycz-
nych (Torun 1963)", a w 1966 r. ubogacit jeszcze dzietem J. Topolskiego
Metodologia historii (Warszawa 1966)'°. Jeszcze w 1969 r. §ledzil na bie-
zaco nowoscli, i zdotal wykorzysta¢ kolejne dzieto W. Moszczenskiej Me-
todologii historii zarys krytyczny (Warszawa 1968)". Kiedy za$ przybyly —
od 1964/65 — zajecia z edytorstwa, rOwniez przystapit do redakcji skryp-
tu z tej dziedziny, kiedy nauczal teoretycznie i1 praktycznie wydawac zro-
dla Sredniowieczne. Skomponowat skrypt z podrecznika M. Friedberga
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Wydawanie drukiem Zrédet archiwalnych. Metoda i technika pracy edytor-
skiej (Warszawa 1963), dalej Instrukcje wydawniczq dla Sredniowiecznych
Zrodet historycznych, oprac. przez Komisje Historyczng PAU (Krakow
1930) oraz A. Wolffa Projekt instrukcji wydawniczej dla pisanych Zrodet
historycznych do potowy XVI w. (,,Studia Zrédtoznawcze” 1957) oraz In-
strukcje wydawniczq dla zZrodet historycznych od XVI do potowy XIX w., red.
K. Lepszy (Wroctaw 1953). Dla potrzeb prowadzonych w latach 1967-
1971 zaje¢ z zakresu bibliografii wykorzystat najwazniejsze podreczniki
krajowe, normy przepisoOw bibliograficznych wydawane przez Polski
Komitet Normalizacyjny oraz prace Instytutu Bibliograficznego Biblio-
teki Narodowej w Warszawie, nadto mogl tez odwotac sie do wilasnej
praktyki'®. P6zniej juz tylko siegat do sprawdzonych i wyprébowanych
takze przez siebie metod. Wszystkie skrypty opracowywane od 1949 r.
ks. Librowski przygotowywal osobiScie, piszac je na maszynie, ktore po-
tem powielal; najpierw do 1960 r. czynit to réwniez sam, potem z egzem-
plarza autorskiego powielata s. L. Jedrzejczak, ktorej pomagata od 1962 r.
s. K. Sobul. Warto nadmieni¢, ze poczatkowo kazdy egzemplarz skryptu
byt oprawiany w karton i mégt bardziej trwale stuzy¢ studentom®. Piszacy
te stowa, uczeszczajacy na wyklady ks. S. Librowskiego w latach 1978-
1982, juz nie doswiadczyl operowania przez niego skryptami, lecz raczej
byl peten podziwu dla wydobywanych z pamieci i bogatej erudycji szcze-
gbtowych watkéw, mogacych si¢ przyda¢ w przysziej pracy historyczne;.

* * *

Z praca dydaktyczna nieodtacznie zwiazane jest zawsze w biografii kaz-
dego nauczyciela akademickiego prowadzone przezen seminarium nauko-
we. Takowe ks. prof. S. Librowski prowadzil w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim od 1965 r.?! Nie nalezato ono nigdy do ttumnie uczeszczanych,
chociaz zdotalo na nim przygotowa¢ wymagane prace i1 uzyskac: doktora-
ty 5 osob, licencjaty 6 osob, a 3 osoby magisteria. Nie jest to moze doro-
bek imponujacy jako promotora, niemniej osoby te wlaczyly sie nastepnie
w uprawianie historii Kosciola wraz ze szlifowaniem zagadnien z zakresu
archiwistyki, znajomosci i sposobdéw opracowywania ksiegozbioréw staro-
polskich, a takze zagadnien z muzealnictwa®.

Tematyka prac doktorskich przygotowanych na tym seminarium kon-
centrowala sie wokot fundamentalnych spraw warsztatowych dla histo-
ryka KoSciota, jak organizacja bibliotek jezuickich w Polsce od XVI do
XVIII wieku (L. Grzebien), kopiarze dokumentéw Zakonu Paulindéw
w Polsce do konca XVII wieku (J. Zbudniewek), naukowe biblioteki ko-

40



Scielne w Polsce po 1945 roku (R. Nir), historiografia diecezji wroctaw-
skiej do 1821 roku (J. Kopiec), czy nawet problematyka zgromadzenia
Siéstr Wspolnej Pracy od Niepokalanej Maryi w latach wojny 1939-1945
(M.L. Jedrzejczak).

Prace licencjackie poswiecono: schematyzmom diecezji wilenskiej
jako zrédtom historycznym (T. Krahel), dziejom i charakterystyce zaso-
bu Archiwum Archidiecezjalnego w Poznaniu (F. Lenort), bibliotece bi-
skupa H. Rozrazewskiego (L. Grzebien), refleksji nad stanem badan nad
ksiggozbiorami diecezji wloctawskiej (K. Rulka), kopiarzowi dokumen-
tow konwentu paulinow w Wieruszowie (J. Zbudniewek),

Magisteria dotyczyly nastepujacych tematow: medaliki Matki Boskiej
Czestochowskiej (M.L. Jedrzejczak, uznana nastgpnie jako licencjacka),
motywy maryjne na monetach europejskich od IX do XX wieku (J. Sta-
chowiak), biblioteki parafialne w diecezji plockiej na przetomie XVI
i XVII wieku (C. Maciaszek), czy kult bt. Bogumita arcybiskupa gniez-
niefiskiego w Polsce (J. Zelazek).

Wyraznie uwidacznia si¢ poprzez analize¢ tematyki prac przygotowa-
nych na seminarium ks. S. Librowskiego pozostawanie w kregu szeroko
rozumianych zagadnien archiwistyki, bibliotekoznawstwa i muzealnictwa,
chociaz i inne tematy znalazly przychylnoS¢ merytoryczna ks. prof. S. Li-
browskiego jako promotora tych prac. Warto dodaé, ze wiekszos¢ tych prac
zostata opublikowana na tamach czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Koscielne”, redagowanego przez Profesora.

Naukowe kompetencje ks. S. Librowskiego ujawnialy sie¢ rowniez po-
przez czynny udziat w recenzjach habilitacyjnych i doktorskich, o ktére
zwracaly si¢ do niego wladze uczelni, zasadniczo Katolicki Uniwersytet
Lubelski, kilka razy takze Akademia Teologii Katolickiej. Napisat w su-
mie 3 recenzje habilitacyjne, 14 doktorskich (w tym 4 na ATK), oraz
50 magisterskich i licencjackich (w tym jedna na ATK)*. Bywal w tym
zajeciu niekonwencjonalny, zachowujac pozytywne nastawienie do recen-
zowanych prac i ich autoréw, natomiast w czasie przewodéw doktorskich
czy kolokwiow habilitacyjnych pozwalat sobie na nietuzinkowe uwagi
(zwlaszcza do promotoréw prac doktorskich), co zreszta bylo powodem
Sciggania liczniejszego audytorium na te wydarzenia.

* * *

Kompetencje naukowe ks. S. Librowskiego powodowaly, ze wlaczany
byt do kilku waznych towarzystw naukowych. Juz w 1959 r. zostatl czton-
kiem-korespondentem Instytutu Geografii Historycznej KoSciota w Polsce
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przy KUL, a od 1967 r. nalezal do Towarzystwa Naukowego KUL w ra-
mach jego Wydzialu Teologiczno-Kanonicznego. W 1963 r. do swego gro-
na zaprosito go Stowarzyszenie Historykéw Sztuki, a w dwa lata pdZniej
Sekcja Demografii Historycznej Komitetu Nauk Demograficznych PAN.
Szczegdlnie zabiegato o jego cztonkostwo Lubelskie Towarzystwo Nauko-
we, ktdre zaliczylo go jako cztonka-korespondenta w 1969 r., a status czton-
ka czynnego otrzymal w 1973 r. Szczegdlnie w ramach posiedzen lubelskich
towarzystw udzielat sie chetnie 1 wyglaszal swoje referaty, poSwiecone
W przewazajacej mierze problematyce archiwalnej. W bardziej aktywnych
swych latach odpowiadal na zaproszenia takze innych oSrodkéw. Dla przy-
ktadu mozna podac, ze w 1962 r. w Instytucie Geografii Historycznej KUL
wyglosit wyktad pt. ,,Rejestracja archiwaliow i starodrukéw na terenie die-
cezji wloctawskiej”, w 1963 r. w Stowarzyszeniu Historykow Sztuki mowit
na temat: ,,Zrc’)d{a do zabytkoznawstwa w archiwach kosScielnych”, w 1966 r.
na ogodlnopolskim zjezdzie historykow Kosciota podjat temat: ,,Zadania
i program pracy historykéw i archiwistow koScielnych na progu drugiego
Tysiaclecia”, na zaproszenie Zarzadu Glownego Polskiego Towarzystwa
Historycznego w Radomiu w 1972 r. wygtosit koreferat pt. ,,Stan udostep-
niania zasobu w archiwach koScielnych”, a na Zjezdzie Historykéw Polskich
w Toruniu w 1974 r. rozwazal na temat ,,Rozw¢j form kancelaryjnych
w Polsce”. W ramach posiedzen Towarzystwa Naukowego KUL poruszat
m. in. zagadnienia rubrycel i schematyzméw (goscinnie w Lomzy w 1975 r.),
zagadnienia opracowywania bibliografii osobowych (1976), badaf kopia-
riuszy dokumentow i metod ich sumaryzowania, akt wizytacyjnych dawnej
archidiecezji gnieznienskiej i wloctawskiej. Nie unikat wystapien okolicz-
noSciowych, jak np. w ramach prelekcji ekumenicznych zorganizowanych
przez Akademi¢ Teologii Katolickiej w Warszawie w 1963 r. (,,Sobory
unijne i unie w Kosciele” — 17 X 1963), czy w czasie obchodéw Milenium
Chrztu Polski w Kruszwicy (,,Rola Kruszwicy w dziejach Narodu i KoSciota
Polskiego” — 29 VI 1966) i we Wloctawku (,,Diecezja wloctawska oraz jej
wklad w zycie KoSciota i Narodu” — 9 X 1966)*. Niektore z tych wysta-
pien przygotowat pozniej do druku i najczesciej umieszczat je w ,,swoim”
czasopiSmie ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”.

k k %

Dla catoSci wyktadu z pewnoscia trzeba jeszcze wspomnie€ o spra-
wach z pozoru niewiele znaczacych, ale na pewno odbijajacych si¢ na kon-
dycji fizycznej i1 psychicznej Profesora — chodzi o zamieszkanie 1 prze-
mieszczanie si¢ z zajeciami. Otdz stalym miejscem jego pobytu byl Wto-
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clawek, gdzie — nawet po ustabilizowaniu si¢ w Lublinie — nadal posia-
dat miejsce zatrzymania si¢ w Wyzszym Seminarium Duchownym, na-
stepnie u siostr ,,Wspdlnej Pracy”. Do Lublina i Warszawy w latach 1958—
1966 dojezdzat on pociagiem z Wloctawka — wiadoma rzecz, w latach
1962-1964 z zatrzymywaniem si¢ po drodze w Warszawie. Dopiero
w marcu 1966 r. ks. S. Librowski zamieszkat w Lublinie w konwikcie ksie-
zy studentéw w pokoju 129, by w listopadzie 1975 r. przenies¢ si¢ do wia-
snoSciowego mieszkania M-6 na nowym osiedlu przy ul. Faraona 6 m. 15.
W tym wygodnym pomieszczeniu mieszkat przez 16 lat. W 1991 r., po za-
konczeniu dydaktyki na Uniwersytecie, powrdcit na state do Wloctawka,
otrzymujac wygodne mieszkanie w Wyzszym Seminarium Duchownym
z picknym widokiem na katedre i warunkami do pracy naukowe;j. Tutaj
jeszcze przez niemal 11 lat prowadzil aktywng wilasna prace pisarska
1 tutaj zmart w 2002 r.

Na podstawie przytoczonych informacji ukazuje si¢ bez watpienia
hart woli ks. S. Librowskiego, ktérego aktywnoS$¢ skierowana byla nade
wszystko na wlasng prace naukowa oraz redagowanie poOtrocznika
(o czym w innym miejscu). Sama dydaktyka nie koncentrowala wszyst-
kich jego sil. Zreszta kursoryczny wymiar tych zaje¢ powodowat, ze po
przygotowaniu sobie koncepcji prowadzonych zajec, wlasciwie niewiele
zostawato w pOZniejszym czasie do gruntownego przebudowywania ich
zawartoSci. Dzieki temu mogt owocnie prowadzié wiele watkéw swej
samodzielnej dziatalnoSci badawczej 1 pisarskie;.

PRZYPISY

! Por. S. Librowski, Kalendarium, nr 527, 579 i 895. Przytacza on tez swa rozmowe
zks. T. Glemma w 1954 r., gdy po likwidacji przez wtadze panstwowe Wydzialu Teologicznego
na Uniwersytecie Jagiellonskim, wspomniany ks. Glemma liczyt na zaangazowanie go w nowo
powstajacej Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie i proponowat mu stanowisko adiunk-
ta w swojej katedrze; ze wzgledu na niezatrudnienie ks. Glemmy w Warszawie, takze angaz
ks. Librowskiego nie doszedt do skutku — tamze, nr 778.

2 Por. Z. Zielinski, Historia Kosciola na Wydziale Teologicznym Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego 1918-1968, 15(1968), z. 4, s. 5-52 — o ks. S. Librowskim s. 23-25, 37,
G. Karolewicz Instytut Historii Kosciola 19642004, Lublin 2005 — o ks. S. Librowskim
s. 12-14, 24, 25, 28-30, 34, 219-229. Nade wszystko o zatrudnieniu na KUL wraz z calg kore-
spondencja z Dziekanatem i Referatem Personalnym w porzadku chronologicznym zob. Ka-
lendarium, oraz Inwentarz, teka 13.

* Marzena Pollakéwna (1926-1971), historyk mediewista, badaczka dziejow Prus; zwia-
zana z KUL do 1960 r., ale wladze panstwowe odmawialy zatwierdzenia jej habilitacji.

*Z. Zielinski, Historia KoSciota na Wydziale Teologicznym..., art. cyt., s. 37.

5 Dokumentacja znajduje si¢ w Dziekanacie Wydziatu Teologicznego ATK; por. Kalen-
darium, nr 1049-1054; Inwentarz, teka 17 (s. 206-208).

% Por. Kalendarium, nr 1191.
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7 Kalendarium, nr 1282 i 1789. W tym ostatnim zapisie zanotowal, ze ,,on sam uzywat
(czedciowo za Lelewelem) nazwy powazniejszej, tj. Katedra Nauk Podstawowych i Metodolo-
gii Historii”.

8 J. Uminski, Historia Kosciota. Podrecznik dla szkot akademickich, t. 1-2, Lwow 1933—
1934; wydanie drugie ukazato si¢ w 1939 r. warto doda¢, ze w 1949 r. wznowiono je jako
wyd. 3 w Wyd. $w. Krzyza w Opolu, ale ukazat si¢ tylko 1 tom. Jeszcze po raz czwarty wzna-
wiano go w dwoch tomach réwniez w Opolu (1959-1960), po przygotowaniu go do druku
przez bpa W. Urbana.

° Egzemplarz zachowany w spuscizZnie ks. Librowskiego, por. Inwentarz, teka 30, nr 1;
dublet w: teka 86, nr 15.

10 Inwentarz, teka 30, nr 2.

' Por. Kalendarium, nr 911.

12 Zachowany w spusciznie ks. Librowskiego, por. Inwentarz, teka 31, nr 56.

13 Tamze, teka 33, nr 28-30.

14 Kalendarium, nr 1009.

5 Tamze, nr 1147.

16 Tamze, nr 1280.

7 Tamze, nr 1378.

18 Tamze, nr 1188.

1 Tamze, nr 1334.

2 Informacj¢ o tym zamiescit w Kalendarium, nr 1055.

2 Dodac¢ nalezy, ze prowadzit takowe juz we Wioctawku, ktére obowiazywaly w tym
seminarium od 1928 r.; kazdy alumn musial uczestniczy¢ w jednym z seminariéw i opracowac
prace dyplomowa, niezbedna do otrzymania §wigcen kaptanskich, por. Kalendarium, nr 622.
W dzialalnoSci swej do 1966 r. 37 alumnéw oddato gotowe prace dyplomowe, ukonczone pod
kierunkiem ks. S. Librowskiego.

22 Wykaz tych oséb i tematéw ich prac zawiera Inwentarz, teka 13, dziat 17: SeminarzySci
ks. Librowskiego.

2 Wykaz wszystkich recenzji w Inwentarz, teka 13, dziat 9-16. Nadto w 1947 r. zanotowat
o wrecz kuriozalnej sprawie powierzenia mu — nielegalnie — przez ks. J. Uminskiego w War-
szawie recenzji pracy magisterskiej ks. J. Wieteski, zob. Kalendarium, nr 480, kiedy on sam
nie byt jeszcze doktorem.

24 Bardzo szczegétowe informacje o wszystkich wystapieniach na sesjach i zjazdach na-
ukowych z doktadnymi datami wystapien zawiera Kalendarium.



Stapia
wlodadskie
10(2007)

MARIA DEBOWSKA

WKLAD
KSIEDZA PROFESORA STANISEAWA LIBROWSKIEGO
W POWSTANIE, ORGANIZACJE
I REALIZACJE ZADAN STATUTOWYCH
OSRODKA
ARCHIWOW, BIBLIOTEK I MUZEOW KOSCIELNYCH

W latach pigédziesiatych XX wieku w powotanie do zycia OSrod-
ka Archiwow, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych (ABMK)' wiaczylo sie
wiele osOb, ktorym lezata na sercu ochrona kulturowych dobr Koscio-
fa katolickiego w Polsce ocalatych ze zniszczefi drugiej wojny Swiato-
wej. Jedna z tych oséb, ktére — mimo traumatycznych przezy¢ okresu
okupacji — wlaczyly sie czynnie wkrétce po zakonczeniu wojny w dzie-
fo zabezpieczenia materiatow archiwalnych dla badaf naukowych, byt
ks. Stanistaw Librowski. W potowie lat piec¢dziesiatych — jak sam stwier-
dzit — nie byl jeszcze znany na arenie ogdlnopolskiej. Natomiast w Sro-
dowisku wloctawskim byt juz ceniony jako organizator i kierownik ar-
chiwum diecezjalnego.

Wsrod tworcow Osrodka

Przed powotaniem do zycia OSrodka ABMK jego pomystodawca,
0. Romuald Gustaw, dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, zorganizowal — za wiedza i akceptacja Epi-
skopatu Polski — kilka sesji naukowych dla pracownikéw bibliotek i ar-
chiwéw koscielnych. Mialy one stuzy¢ miedzy innymi zapoznaniu uczest-
nikéw konferencji z idea ,,0§rodka informacyjnego dla bibliotek i archi-
wow koscielnych”.

Pierwszy kurs dla pracownikow archiwow diecezjalnych i zakonnych
odbyt sie w dniach od 3 do 15 wrze$nia 1956 r. w gmachu Biblioteki
Uniwersyteckiej KUL. Celem jego byto zapoznanie uczestnikéw z za-
sadami organizowania nowoczesnych archiwow i porzadkowania zaso-
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boéw archiwalnych. Archiwum Diecezjalne we Wtoctawku reprezento-
wat jego kierownik, ks. dr Stanistaw Librowski. Dal sie wtedy poznaé
jako jeden z bardzo aktywnych uczestnikéw tej konferencji. Uwidocz-
nito sie to szczegllnie w jego zaangazowaniu w sprawe utworzenia
,oSrodka informacyjnego dla archiwéw koScielnych”. On byl autorem
pisma, ktore z datg 6 wrzesnia 1956 r., podpisane przez uczestnikéw
kursu, zostato skierowane do organizatora konferencji, o. Romualda
Gustawa, z propozycja zorganizowania spotkania dyskusyjnego poswie-
conego zywotnym problemom archiwéw koScielnych. Punkt trzeci pro-
pozycji do dyskusji dotyczyt projektowanego osrodka i brzmiat naste-
pujaco: ,,omowienie projektu powstania przy Sekretariacie Episkopa-
tu Polski (na wzér Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Pafistwowych) Refe-
ratu Archiwéw KoScielnych, ktérego zadaniem np. byloby: a) kontakty
z archiwami diecezjalnymi i zakonnymi i udzielanie im pomocy w dzie-
dzinie inwentaryzacji i mikrofilmowania, b) kontakty z Naczelng Dy-
rekcja Archiwéw Panstwowych i zalatwianie wzajemnych potrzeb i nie-
porozumief, ¢) planowanie na przyszto$¢: kurséw, prac archiwalnych,
mikrofilmowania, wydawnictw”?. W dniu 12 wrze$nia zostato zorgani-
zowane trzygodzinne zebranie uczestnikow kursu, na ktérym przedys-
kutowano te sprawe. Najwiecej kontrowersji wzbudzita lokalizacja
oSrodka. Proponowano na jego siedzibe Warszawe, Lublin, a nawet
Krakéw. Ksiadz Librowski byt przywodca grupy, ktora widziata jego
miejsce nie w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL, ba, nawet nie w ,,dale-
kim Lublinie”, ale raczej w stolicy panstwa, blisko siedziby Episkopatu
Polski. Zwolennicy tej opcji zostali przegtosowani, bowiem wigkszo§¢
uczestnikow kursu opowiedziata sie za koncepcja o. Gustawa, to jest za
umiejscowieniem OSrodka w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL i zwia-
zaniem go nie z Sekretariatem Episkopatu Polski, lecz z Katolickim
Uniwersytetem Lubelskim?®. Ksigdz Librowski samokrytycznie przyznat
po latach: ,,oponent dopiero pdzniej si¢ przekonat, ze w blizszej Wto-
clawkowi Warszawie nie miatby takiego poparcia swej dziatalnoSci, jak
w odlegtym Lublinie™*.

Jednym z ogniw zapoczatkowanej w 1955 r. przez Katolicki Uniwer-
sytet Lubelski akcji, majacej na celu podniesienie stanu prac nad za-
bezpieczeniem, opracowywaniem i udostgpnianiem kulturowych zaso-
bow Kosciota katolickiego w Polsce, byt zjazd archiwistow, biblioteka-
rzy i pracownikéw muzedw koScielnych, zorganizowany przez OSrodek
ABMK na zyczenie prymasa Polski Stefana Wyszynskiego w dniach
26 1 27 czerwca 1957 r. na Jasnej Gorze w Czestochowie’. Jego celem
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byla ocena dorobku archiwistyki, bibliotekarstwa i muzealnictwa ko-
Scielnego oraz wytyczenie kierunkow pracy nad dorobkiem kulturowym
Kosciota. Jednym z gtéwnych referentéw byt wowczas ks. Stanistaw Li-
browski, ktory przedstawit ,,Stan i potrzeby archiwéw koScielnych oraz
program pracy na najblizszy okres”®. Tym wystapieniem ks. Librowski
wpisat sie do grona osob wytyczajacych kierunki aktywnoSci OSrodka
ABMK. Stato si¢ ono kolejnym etapem na drodze krystalizowania si¢
programu OSrodka ABMK w dziedzinie opieki nad archiwami koSciel-
nymi w Polsce.

W skladzie komisji opracowujacej statut Osrodka

Wiaczenie sie ks. Librowskiego w prace nad opracowaniem statutu
Osrodka ABMK nastapito po zatrudnieniu go w KUL-u na stanowisku
petniacego obowiazki kierownika tego zaktadu. Nalezat on do Scistego
grona osob, dzieki ktérym OSrodkowi przyznano w ramach Uniwersyte-
tu status, jakim ta jednostka cieszy si¢ do dnia dzisiejszego. Ksiadz Li-
browski byl wierny koncepcji funkcjonowania Osrodka jako instytucji
w miar¢ samodzielnej, a to wigzato si¢ z jego wydzieleniem z ram orga-
nizacyjnych Biblioteki Uniwersyteckiej, czemu przeciwstawiat si¢ twor-
ca tej placowki, o. Romuald Gustaw.

Do 1958 roku podstawa dziatalnosci Osrodka byt ,,Regulamin” au-
torstwa o. Gustawa. Caly czas trwaly jednak prace nad opracowaniem sta-
tutu tej jednostki. Komisja prawnikéw powotana przez Senat KUL od-
rzucila propozycje statutu przygotowang przez ks. Eugeniusza Reczka T1J,
pierwszego kierownika tej jednostki. Przerwa w pracach nad opracowa-
niem statutu OSrodka trwala do drugiej potowy 1958 roku. W dniu
22 pazdziernika 1958 r. z inicjatywy rektora KUL, ks. prof. dra hab. Ma-
riana Rechowicza, i pod jego przewodnictwem, zorganizowano spotka-
nie osob najbardziej zainteresowanych w kwestii przygotowania statutu
Osrodka ABMK. Nalezeli do nich: 0. Romuald Gustaw, ks. Wiadystaw
Smolen, ks. Stanistaw Librowski i Witold Nowodworski. Zwolennikami
koncepcji wydzielenia Osrodka z ram organizacyjnych Biblioteki Uniwer-
syteckiej byli w tym gronie: rektor — ks. Marian Rechowicz, ks. Stanistaw
Librowski i ks. Wtadystaw Smolefn. Opcje pozostawienia tej instytucji
w Bibliotece Uniwersyteckiej reprezentowali obydwaj przedstawiciele Bi-
blioteki — dyrektor o. Romuald Gustaw oraz kustosz Witold Nowodwor-
ski. Zwolennicy nowego rozwigzania stanowili liczebna przewage w gro-
nie zaproszonych osob. Ksiadz Stanistaw Librowski odnotowat w swoim
Kalendarium, iz ,,0. Romuald Gustaw, przewidujac swoja przegrana, nie
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przybyt na posiedzenie”’. Punktem wyjscia do dyskusji stala sie, przygo-
towana przez Witolda Nowodworskiego, nowa wersja ,,Regulaminu”
0. Gustawa. Jej autor nie wprowadzit zasadniczych zmian w organizacji
Osrodka. Po burzliwej dyskusji, zwyciezyla koncepcja uniezaleznienia tej
instytucji od Biblioteki Uniwersyteckiej. W rezultacie takiego obrotu
sprawy rektor zlecit uczestnikom spotkania przygotowanie nowego pro-
jektu statutu OSrodka ABMK. W dniach 22, 23 i 29 pazdziernika powstat
projekt, ktory cztonkowie komisji przedtozyli rektorowi i Senatowi Aka-
demickiemu. W nowym projekcie statutu zapisano, ze Osrodek ABMK
ma podlegac bezposrednio rektorowi i Senatowi Akademickiemu KUL.
Ta sama komisja prawnikow, ktora opiniowata statut przygotowany przez
ks. Reczka, na posiedzeniu w dniu 19 listopada 1958 r. odrzucita row-
niez ten nowy projekt, co znowu wstrzymalo prace nad reorganizacja
Osrodka. Zdecydowana postawa ksiezy Librowskiego i Smolenia w kwe-
stii wylaczenia OSrodka ABMK z Biblioteki Uniwersyteckiej KUL spra-
wita, ze projekt statutu, przygotowany w pazdzierniku 1958 r., zostat
dopracowany przez komisje pod przewodnictwem rektora, ks. Mariana
Rechowicza, z udziatem: ks. Stanistawa Librowskiego, Witolda Nowo-
dworskiego, ks. Jozefa Rybczyka i ks. Wiadystawa Smolenia. Prace nad
nim ukonczono w styczniu 1959 r.* W dniu 15 stycznia 1959 r. przedsta-
wiono statut rektorowi KUL. To pozwolilo wladzom uniwersyteckim
podjac ostateczng decyzje o przeksztatlceniu OSrodka w uniwersytecki
zaklad miedzywydziatowy. Statut zatwierdzil Senat Akademicki na po-
siedzeniu w dniu 25 czerwca 1959 r.; obowiazuje on do dnia dzisiejsze-
go. Decyzja Senatu zostat zakonczony dtugi, bo trwajacy kilka lat, pro-
ces reorganizacji Osrodka’.

W poczatkach lat osiemdziesiatych dwczesny dyrektor Osrodka,
ks. Zygmunt Zieliniski, uznat za konieczne zwiazanie tej instytucji z In-
stytutem Historii KoSciota na Wydziale Teologii KUL. Na zebraniu
w dniu 3 marca 1981 r., w ktérym wzieli udziat: ks. Zygmunt Zielinski,
ks. Stanistaw Librowski, ks. Bolestaw Kumor oraz ks. Janusz Kania — se-
kretarz naukowy OSrodka, zapadla decyzja o wszczeciu staran majacych
na celu wprowadzenie odpowiednich zmian w statucie. Zwolennikami
zmian byli ksieza profesorowie Bolestaw Kumor — éwczesny kierownik
Instytutu Historii KoSciota 1 Zygmunt Zielifiski — dyrektor OSrodka
ABMK. Ksiadz Stanistaw Librowski — jak sam zaznaczyl — przyjat posta-
we neutralng'®. Jak si¢ wydaje, mial on woéwczas juz ugruntowang pozy-
cje w Osrodku jako samodzielny redaktor ,,Archiwow, Bibliotek 1 Mu-
zeow Koscielnych”. Na wydawanie tego czasopisma zmiany w strukturze
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organizacyjnej OSrodka nie mialyby wigkszego wptywu. Stad nie zaleza-
fo mu na zbytnim angazowaniu si¢ w te inicjatywe'l.

Funkcje spelniane w Osrodku ABMK

a) p.o. kierownika

Rektor KUL ks. Marian Rechowicz, pismem z dnia 15 pazdziernika
1958 r."2, mianowat ks. Stanistawa Librowskiego pelniagcym obowiazki
kierownika OSrodka ABMKZ®". Ta decyzja rektor przypuszczalnie chciat
przyspieszy¢ przeprowadzenie zmian w organizacji OSrodka, zwlaszcza
ze byli nia takze zainteresowani muzealnicy; od roku akademickiego
1957/1958 Katedra Historii Sztuki Koscielnej KUL kierowat ks. dr Wta-
dystaw Smolen, dyrektor Muzeum Uniwersyteckiego KUL oraz Muzeum
Diecezjalnego w Tarnowie'®. Decyzja rektora KUL o zaangazowaniu
ks. Librowskiego w Osrodku spotkata si¢ z uznaniem Srodowisk koSciel-
nych. Ksiagdz Antoni Liedtke z Pelplina, gratulujac ks. S. Librowskiemu
objecia wyktadéw z nauk pomocniczych historii KoSciota, wyrazil takze
swoje zadowolenie z powierzenia mu obowiazkow kierownika Osrodka:
,,0 ruchliwosci Ksiedza Profesora na polu archiwalno-biblioteczno-mu-
zealnym méwil mi niejedno z zjazdow i kursow nasz kustosz ks. mgr Ko-
walkowski. Totez nie dziwie sie, ze wlasnie Czcigodnosci Waszej powie-
rzono prowadzenie Osrodka A.B. i M.K.”". Ksiagdz Jan Obtak z Olszty-
na napisatl: ,,gratuluje nowego stanowiska i wyrazam swoja wielka ra-
dos¢”¢, Funkcje te ks. S. Librowski petnit do konca 1959 roku, to jest
do czasu dokonania zmian w obsadzie personalnej OSrodka, ktore na-
stapity w wyniku reorganizacji tego zaktadu.

Zasadnicza przeszkoda w catkowitym poswigceniu si¢ ks. Librowskie-
go w prace powierzonej mu placowki bylo jego miejsce zamieszkania. Nowy
kierownik przebywat na stale we Wloctawku, a do Lublina dojezdzat co dwa
tygodnie na zajecia dydaktyczne, gdyz od roku akademickiego 1958/1959
zostal zaangazowany na Wydziale Teologii KUL w Katedrze Historii Ko-
Sciota w Sredniowieczu, ktora kierowat ks. prof. Marian Rechowicz. Stad
sprawami powierzonej sobie placowki ks. Librowski zajmowat si¢ tylko
dorywczo. Gtéwnym jego zadaniem — poza opracowaniem statutu — bylo
dokoficzenie prac nad przygotowaniem pierwszego zeszytu ,,Archiwéw,
Bibliotek i Muzedéw Koscielnych” i jego opublikowanie. Zajecia te nie
wymagaly jednak stalego pobytu w Lublinie.

W 1978 roku — po rezygnacji ks. Bolestaw Kumora z funkcji kierow-
nika Osrodka — rektor KUL o. Mieczystaw Krapiec zaproponowat ks. Li-
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browskiemu objecie tego stanowiska. Ten wysunat jednak kilka postulatéw,
od spetnienia ktorych uzaleznit swoja zgode. Domagat sie zatrudnienia
w Osrodku — juz nie spotecznie, ale na etatach pracownikow naukowych
— trzech asystentéw przygotowanych do prowadzenia prac na polach ar-
chiwalnym, bibliotecznym i muzealnym'’. Wtadze uniwersyteckie nie byly
jednak sklonne wéwczas zrealizowac — bardzo zreszta stusznych — zadan
ks. Librowskiego.

b) referent sekcji archiwalnej

Po reorganizacji Osrodka ABMK w 1959 roku i uzyskaniu przez nie-
go statusu uniwersyteckiego zaktadu miedzywydziatowego, zasadniczej
zmianie ulegl zarzad tej jednostki. Na jej czele zostat postawiony dyrek-
tor wybierany sposrdd ksiezy profesoréw lub docentéw KUL oraz jego
zastepcy — referenci sekcji: archiwalnej, bibliotekarskiej, muzealne;j i bi-
bliograficznej. Cztonkowie zarzadu OSrodka nie byli pracownikami eta-
towymi tego zaktadu, lecz pehili swoje obowiazki spotecznie.

Nowy zarzad OSrodka ABMK otrzymal nominacje z datg 31 grud-
nia 1959 r. Ksiadz Stanistaw Librowski, wéwczas adiunkt w Katedrze
Historii Ko$ciola w Sredniowieczu i kierownik Archiwum Diecezjalne-
go we Wloctawku, objat kierownictwo sekcji archiwéw's, Kierowal tym
dziatem OSrodka najdluzej ze wszystkich referentéw, bo az do rezygnacji
w 1993 roku. Jego wkiad w funkcjonowanie referatu archiwéw uwidocznit
sie gtownie w organizowaniu kursow i konferencji dla archiwistow diece-
zjalnych i zakonnych. Ksiadz Librowski odpowiadat za ich strone meryto-
ryczna. Ostatnia, ktorej program przygotowal, byta konferencja dla kierow-
nikow archiwow diecezjalnych zorganizowana w 1984 roku. Za jego kaden-
cji odbylo sie w sumie siedem zjazdow archiwistow koScielnych.

Pierwsza w kolejnosci konferencja dla archiwistow koScielnych zosta-
ta przeprowadzona w dniach od 3 do 8 lipca 1961 r."” Miata ona charak-
ter powtdrki z roku 1956, z matlym wyjatkiem: tym razem zaproszono
takze przedstawicielki zakondw i zgromadzef zakonnych zZenskich. Po-
dobne byto takze grono prelegentow. Zaproszono Mari¢ Bielinska, Ja-
dwige Karwasinska, Piotra Bankowskiego, Tadeusza Mencla, Adama Ste-
belskiego. Mari¢ Husarska, ktéra nie mogla przyby¢, zastapita Irena
Sadurska. Poszerzyto sie nieznacznie grono wyktadowcow ze Srodowiska
koScielnego. By¢ moze byto to skutkiem apelu ks. Librowskiego skiero-
wanego w 1956 r. do archiwistow koScielnych o ,,coraz wigksze postepo-
wanie w wiedzy archiwalnej tak, azeby kierownictwo przysztych kursow
mogto znalez¢é wigcej wykladowcdw sposrdd os6b duchownych. Wstyd
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nam, ktérych poprzednicy przez wieki cale prowadzili kancelarie nie tylko
biskupie i1 zakonne ale takze ksigzece i krolewskie oraz porzadkowali ar-
chiwa panstwowe, ze w ostatnich dziesiatkach lat pozwoliliSmy tak bar-
dzo na tym polu wyprzedzi€ si¢ §wieckim, iz od nich dzisiaj potrzebuje-
my w sztuce archiwalnej pomocy”®. Obok ponownie zaproszonego
z wykladami ks. Bolestawa Przybyszewskiego, referaty wyglosili: ks. Sta-
nistaw Librowski, ks. Bolestaw Kumor i 0. Kornel Gadacz. Odmoéwit przy-
bycia o. Hieronim Wyczawski, gdyz uznat, ze z powodu braku literatury
o organizacji wladz, kancelarii i archiwéw zakonnych, musialby na grun-
towne studium poswieci¢ wiele czasu, ktorym nie dysponowat, a jak sie
wyrazil ,,mOwi¢ na ten temat ot tak aby si¢ nazywato potrafi kazdy hi-
storyk koscielny”?.

Pod wplywem ks. Librowskiego, organizatorzy konferencji postano-
wili zrezygnowac na kolejnych kursach dla archiwistow z prezentowania
wyktadow ogolnych na korzyS¢ éwiczen praktycznych. Duza liczba uczest-
nikow sktonita ich takze do planowania na przyszto$¢ odrebnych spotkan
dla pracownikow archiwow diecezjalnych, archiwow zakonnych meskich
i archiwéw zakonnych zZenskich.

Mimo tych zamierzen, jeszcze w 1967 roku w dniach 26-30 czerwca
ponownie zebrali si¢ na kursie dla koscielnej stuzby archiwalnej przed-
stawiciele archiwow ze wszystkich Srodowisk koscielnych. Tym razem
przybylo az 147 osob, reprezentujacych diecezje oraz zakony i zgroma-
dzenia zakonne meskie i1 zenskie. Program zaje¢ przygotowatl i w catosci
je przeprowadzit ks. Stanistaw Librowski. Seminarium zostalo po§wigcone
porzadkowaniu i inwentaryzacji zasobow archiwéw koscielnych. Tylko
pierwszy dzief ks. Librowski przeznaczyl na oméwienie zagadnief teo-
retycznych, natomiast w czasie pozostatych czterech dni uczyt wypehia-
nia kart i formularzy inwentarzowych. Po zakonczeniu kursu ks. Librow-
ski uznal, Ze ,,seminarium to bardzo si¢ udato m.in. dlatego, ze zaré6wno
wyktady, jak i cwiczenia prowadzit jeden prelegent. Dzigki temu unikneto
sie powtarzan oraz jednakowy byl poziom nauczania”?.

Doswiadczenia z konferencji przeprowadzonej w 1967 roku wplynely
na to, ze dwie kolejne w 1969 1 1972 r., zorganizowane wylacznie dla siostr
zakonnych, mialy tez tylko jednego prowadzacego — ks. Librowskiego.

Pierwsza z nich odbyla si¢ w dniach 25-27 czerwca 1969 r. Poswig-
cono ja kancelariom i sktadnicom akt zakondéw i zgromadzef zakonnych
zenskich. Do udzialu w seminarium ,,jego moderator zaprosit wylacznie
«elite» zakonna w tym wzgledzie, a wiec sekretarki generalne i1 archiwistki
domoéw generalnych, centralnych, gtéwnych, macierzystych, prowincjal-
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nych i dawnych opactw”?. Poprosit je, by przystaly wczesniej badz przy-
wiozly ze sobg plany akt swoich kancelarii i1 registratur celem poprawie-
nia i zatwierdzenia w czasie trwania seminarium. Na zakofczenie kursu
jego uczestniczki ,,niemal jednoglo$nie prosily o kolejne seminarium dla
nich, na co wyrazil zgode ich nauczyciel .

Spetniajac prosbe uczestniczek konferencji archiwalnej z 1969 r., kie-
rownictwo OSrodka zorganizowalo po trzech latach, w 1972 r. (w dniach
od 27 do 29 czerwca) trzydniowe seminarium dla kierowniczek archiwéw
zakonow i zgromadzen zakonnych zZenskich reprezentujacych domy ge-
neralne, gtéwne, macierzyste i prowincjalne. Seminarium nosito tytut
»Aktualne potrzeby naszych archiwow”, a zostalo przeprowadzone
w formie dyskusji i konsultacji. Ksigdz Stanistaw Librowski poprosil, by
siostry zakonne przygotowaly sie¢ do dyskusji na temat probleméw doty-
czacych organizacji archiwéw i ich funkcjonowania®. Rezultatem dwoch
ostatnich spotkan archiwistek zakonnych byly opublikowane na tamach
organu OSrodka plany i wykazy akt kilku archiwéw zakonnych, wszyst-
kie pod kierunkiem ks. S. Librowskiego®.

Kolejna konferencja archiwalna odbyta si¢ dopiero po dwunastu la-
tach — w 1984 roku. Bylo to juz ostatnie spotkanie archiwistéw zorgani-
zowane przez zarzad OSrodka ABMK, w czasie ktorego zrealizowano
program w catosci przygotowany przez ks. Librowskiego. W pierwszym
terminie zaplanowanym na 14 i 15 maja 1984 r. konferencja nie odbyla
sie ze wzgledu na sprzeciw Episkopatu Polski, ktory na 199 Konferencji
Plenarnej wypowiedziat si¢ ,,przeciw zwotywaniu zebrania dyrektoréw ar-
chiwow diecezjalnych, organizowanego przez Osrodek Archiwéw, Biblio-
tek i Muzedw Koscielnych, przez Ks. Prof. Librowskiego”?’. Sprzeciw
wzbudzit podpis ks. Stanistawa Librowskiego ztozony — obok podpisu dy-
rektora Osrodka ABMK, ks. Zygmunta Zieliniskiego — na piSmie zapra-
szajacym kierownikow archiwow diecezjalnych na sesje. W odwotaniu od
tej decyzji, zawartym w piSmie z dnia 14 kwietnia 1984 r. skierowanym
do prymasa Polski abpa Jozefa Glempa, dyrektor OSrodka wyjasnit, ze
ks. Librowski nie byt organizatorem konferencji, lecz na jego zyczenie
podpisat zaproszenie jako referent Osrodka odpowiedzialny za program
konferencji®*. Odpowiedz prymasa skierowana na rece dyrektora OSrodka
1 zawierajaca zyczenia ,,owocnej pracy w dziedzinie koScielnej archiwi-
styki, dziatan zabezpieczajacych przesztos¢ KosSciota — zgodnie z przepi-
sami Statutu OSrodka Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”?, data
mozliwos¢ przeprowadzenia zawieszonej konferencji dla archiwistow jesz-
cze w tym samym roku. Odbyla sie¢ w dniach 27-28 listopada 1984 r.
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Wzieli w niej udziat dyrektorzy archiwéw diecezjalnych, ktdrzy starali sie
podsumowac powojenne osiagniecia kierowanych przez siebie instytucji.
Listopadowa konferencja zgromadzita siedemnastu uczestnikow. Kilku
dyrektorow archiwéw diecezjalnych nie mogto przyby¢ ze wzgledu na
zakaz swoich zwierzchnikow™.

¢) redaktor pétrocznika ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”

W funkcjonowaniu redakcji i administracji tego potrocznika mozna
wymieni¢ dwa zasadnicze okresy: pierwszy przypada na lata redagowa-
nia pisma przez ks. Stanistawa Librowskiego (tomy 1-60), drugi rozpoczat
sie po zakonczeniu przez niego pracy w redakcji*'. Nalezy podkreslic, ze
redagowanie pétrocznika ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” byto
dla ks. Librowskiego zajeciem wazniejszym od innych. Czasopismo to
dato mu mozliwoS¢ prezentacji jego koncepcji organizacji i funkcjono-
wania archiwow koScielnych. Na jego tamach ks. Librowski opublikowat
swoje najwazniejsze prace z tej dziedziny.

Wszystko zaczeto sie w 1957 roku, kiedy to ks. Librowski jako dy-
rektor Archiwum Diecezjalnego we Wioctawku podjat w Gléwnym
Urzedzie Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Warszawie starania
o pozwolenie na wydawanie poirocznika pod nazwa ,,Archiwa Kosciel-
ne”. Jego pismo z data 31 maja 1957 r. zostalo zlozone w tej instytucji
niemal réwnocze$nie z wnioskiem kierownictwa OSrodka ABMK o ze-
zwolenie na wydawanie dwumiesiecznika pod nazwa ,,Biuletyn Infor-
macyjny OSrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw KosScielnych”. Oka-
zato si¢ wkrétce, ze kierownictwa obu tych instytucji koScielnych mu-
siaty dojs¢ ze soba do porozumienia, gdyz GUKPPiW wyrazit zgode na
ukazywanie si¢ tylko jednego pisma. Wnioskodawcy ustalili miedzy
soba, ze czasopismo pod tytutem ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoSciel-
ne” bedzie organem OSrodka ABMK. Ksiadz Librowski zastrzegt so-
bie jednak redagowanie w nim dziatu po§wieconego archiwom kosciel-
nym. W rezultacie tych uzgodniefi OSrodek ABMK - jako dziat Biblio-
teki Uniwersyteckiej KUL — otrzymat 28 czerwca 1957 r. pozwolenie
na wydawanie kwartalnika w formacie B5, objetosci 200 stron i nakta-
dzie 650 egzemplarzy?.

Do czasu objecia w 1958 r. funkcji redaktora przez ks. Stanistawa Li-
browskiego, przygotowanie do druku pierwszego numeru kwartalnika na-
lezalo do obowiazkéw wezesniejszego kierownictwa OSrodka. Do chwili
swego wyjazdu za granice w grudniu 1957 r. ks. Eugeniusz Reczek — jego
pierwszy kierownik — nie zdotal jednak wywiazac si¢ z tego zadania. Od
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poczatku roku 1958 gromadzeniem materiatéw i przygotowaniem pierw-
szego zeszytu czasopisma zajat sie wiec — na polecenie rektora KUL —
Witold Nowodworski, mianowany 1 marca 1958 r. pelniacym obowigzki
kierownika. Problemem bylo znalezienie drukarni, ktéra zechcialaby
przyja¢ zamowienie prywatnego wydawcy®. Ksiadz Librowski musiat by¢
niezadowolony z przeciagajacych sie prac nad wydaniem pierwszego ze-
szytu czasopisma, gdyz w jego piSmie z dnia 4 wrze$nia 1958 r. skiero-
wanym do o. Romualda Gustawa daje sie wyczu¢ wyrazne zniecierpliwie-
nie: ,,niniejszym przesytam swoje sprawozdanie pt. Archiwum Diecezjalne
we Wiloctawku w latach 1945-1958. Ukoniczytem je juz przed 10 dniami,
ale nie moglem zdecydowac si¢ na wystanie do Lublina. Powod jest taki,
ze tu od razu mam mozno$¢ drukowania w czasopiSmie diecezjalnym,
podczas gdy kwartalnik OSrodka nie wiadomo kiedy wyjdzie. Ci, ktorzy
nim obecnie rzadza, strasznie wydawnictwo czasopisma przedtuzyli”*.
Wobec wciaz odktadanego terminu oddania kwartalnika do drukar-
ni, rektor KUL powierzyt — z dniem 15 pazdziernika 1958 r. — pelnienie
obowiazkow kierownika Osrodka ks. Stanistawowi Librowskiemu. W dniu
22 pazdziernika 1958 r., na zebraniu w sprawie statutu OSrodka, ks. Li-
browski zostat zatwierdzony na stanowisku naczelnego redaktora orga-
nu wydawniczego tego zaktadu®. Mial on przyspieszy¢ jego druk, gdyz
Osrodkowi grozifa utrata licencji wydawniczej. By¢ moze decyzje o po-
wierzeniu obowiazkdw redaktora ks. Librowskiemu przyspieszyly jego
kontakty z drukarniag Wtoctawskich Zaktadow Przemystu Terenowego we
Wioctawku (dawna drukarnia diecezjalna). Juz we wrze$niu ks. Librow-
ski zaproponowat dyrektorowi BU KUL drukowanie tam organu OSrod-
ka*. Nowy redaktor zapisat w swoim Kalendarium, ze ,,po skompletowa-
niu i zadiustowaniu materialéw majacych wejs¢ do zeszytu 1 w tomie 1,
ks. redaktor Librowski w czwartek 30 paZdziernika 1958 r. oddat je do
sktadu” w drukarni Wioctawskich Zaktadow Przemystu Terenowego?’.
W pierwszych miesiacach 1959 roku zastanawiano si¢ nad wygladem
oktadki nowego czasopisma. Autorem ostatecznej jej wersji zostat Jan
Przetomiec z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego®. Druk pierwsze-
go numeru zostal ukofczony w czerwcu 1959 r., a wiec dopiero po dwdch
latach od otrzymania przez OSrodek pozwolenia na jego wydanie.
Bezposrednio przed odebraniem z drukarni pierwszego numeru cza-
sopisma w potowie czerwca 1959 r., ks. Librowski polecit wydrukowac
w naktadzie dwoch tysiecy egzemplarzy i rozesta¢ ,,do wybranych przez
siebie kandydatow na prenumeratorow czasopisma” druk informujacy
0 majacym wkrotce opusci€ drukarni¢ pierwszym zeszycie ,,Archiwow, Bi-
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bliotek i Muze6w Koscielnych”, podajacy jego charakterystyke, uktad tre-
Sci, warunki prenumeraty, zachecajac ich tym samym do nabywania cza-
sopisma®. Rozestano go do wszystkich biskupéw diecezjalnych, kurii die-
cezjalnych i zakonnych, kapitul katedralnych i kolegiackich, opactw
1 wiekszych klasztorow meskich 1 zefiskich, archiwow, bibliotek 1 muze-
6w koscielnych (w pionie diecezjalnym i zakonnym), wyktadowcow histo-
rii KoSciola, ,,Swiatlejszych” dziekandw i proboszczéw. Do nabywania pi-
sma zachecono takze w ten sposob instytucje 1 osoby Swieckie: archiwa,
biblioteki i muzea, kierownikéw uniwersyteckich katedr historii Polski,
nauk pomocniczych historii, historii pafistwa i prawa. Druk otrzymaly tak-
ze wydzialy kultury 1 sztuki oraz konserwatorzy przy wojewodzkich ra-
dach narodowych®. Wybranym osobom i instytucjom, jeszcze przed ich
zgloszeniem si¢, zostal wystany pierwszy numer czasopisma. Metoda na-
rzucenia okazata si¢ skuteczna, gdyz stopniowo liczba prenumeratorow
(instytucje i osoby indywidualne) doszta do oSmiuset. Sekretarka Osrod-
ka, Helena Grabowska, w lipcu 1959 r. poinformowata redaktora naczel-
nego, ze ,,zwrotow jest stosunkowo mato”*. Ksigdz Librowski dwa razy
publikowal na tamach redagowanego przez siebie czasopisma liste jego
odbiorcéw krajowych*. Instytucje zagraniczne otrzymuja pétrocznik za
posrednictwem Biblioteki Uniwersyteckiej KUL®.

Przyjecie czasopisma w kregach naukowych najlepiej oddaja stowa
gratulacji przestane redaktorowi czasopisma przez prof. Henryka Bary-
cza ,,z powodu powotania do zycia i postawienia na tak wysokim pozio-
mie od razu wydawnictwa ogromnie potrzebnego. W ogoélnoSci pomyst
takiego Zrodtoznawczego organu jest niezwykle szczeSliwy i pozyteczny.
Prowadzony z réwnoleglym porzadkowaniem i naukowym opracowaniem
zrodet koscielnych, do ktdérych daje i stwarza silne bodZce, wyda niewat-
pliwie piekne owoce. Przyznam sig, ze nieraz odczuwatem dotkliwie niz-
szoS$¢ stanu badan nad zabytkami koscielnymi i, co tu méwié, niedoce-
niania, a nawet kompletnego zaniedbania — zbioréw koScielnych. Jestem
przekonany, ze nastat obecnie, dzigki wlasnie akcji Waszego wydawnic-
twa, okres przelomowy dla zbiorow koscielnych, kryjacych tyle drogich
nam pamiatek przesztosci”*.

W poczatkowych latach istnienia czasopisma przysparzato redakcji
wielu ktopotow znalezienie odpowiedniej liczby wspotpracownikow, dzie-
ki ktérym mozna byloby zapetnic¢ tamy pisma wartoSciowymi artykutami.
Specyfika czasopisma zadecydowata o tym, ze poczatkowo trudno byto
znalez¢ odpowiednich autorow. W poczatkach 1959 r. przygotowano
odezwe do potencjalnych wspétpracownikow czasopisma. Rozestano ja
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do wszystkich niemal wyktadowcow historii KoSciota w Polsce (w uni-
wersytetach oraz seminariach diecezjalnych i zakonnych), do kierownic-
twa archiwow, bibliotek i muzedw koScielnych, ,Swiatlejszych kaptandw
i historykéw-amatorow”, jak i do niektorych historykéw Swieckich. Ksiadz
Stanistaw Librowski i Witold Nowodworski wystosowali wlasnorecznie
napisane pisma do wybranych przez siebie os6b. Zdaniem ks. Librow-
skiego, ,,pisarze duchowni w naszym kraju nie byli przygotowani do tak
specjalistycznej tematyki. Uczeni Swieccy juz po dwoch latach od tzw. Paz-
dziernika bali si¢ drukowac¢ w organie koscielnym, nawet [...] prof. Ta-
deusz Manteuffel””. W okresie PRL-u z czasopismem wspotpracowali
wiec przede wszystkim duchowni. Autorzy Swieccy rekrutowali si¢ glow-
nie z grona wykladowcow Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i pra-
cownikow Biblioteki Uniwersyteckiej KUL oraz nielicznych odwazniej-
szych pracownikow instytucji panstwowych, wsrdd ktorych znalezli sie:
Piotr Bankowski, Karol Gorski, Tadeusz Grygier, Kazimierz Kaczmar-
czyk, Aleksander Kossowski, Marian Rehorowski.

Podczas kadencji ks. Librowskiego redakcja czasopisma byta praktycz-
nie jednoosobowa. Tylko on decydowat o ksztalcie czasopisma. Czasem
nazywat siebie redaktorem naczelnym, co niewtajemniczonym sugerowa-
foby, ze stal on jedynie na czele redakcji czasopisma. ,,W teorii redakcja
ABMK jest zespotowa, lecz w praktyce, jak to bywa nieraz gdzie indziej —
zasadniczo jednoosobowa, tzn. ze redaktor naczelny pisma jest zarazem
jego redaktorem naukowym i technicznym, adiustatorem i odpowiedzial-
nym korektorem, zaopatrzeniowcem oraz nadrz¢dnym administratorem
wydawnictwa” — napisat sam redaktor w 1972 r.* W pierwszych latach
istnienia czasopisma inni cztonkowie redakcji mieli znacznie ograniczo-
ne pole dziatania. W adiustowaniu materiatéw do kilkunastu pierwszych
tomow uczestniczyl Witold Nowodworski oraz sporadycznie ks. Wiady-
staw Smolen, opiniujacy materialy z zakresu muzealnictwa. Ksiadz Bo-
lestaw Kumor troszczyt si¢ o pozyskiwanie nowych odbiorcow czasopi-
sma, a ks. Jozef Rybczyk dbat o zapewnienie potrzebnych funduszéw*'.
W latach siedemdziesiatych calkowita odpowiedzialno$¢ za wszystkie
sprawy — takze adiustacje — zwigzane z ukazywaniem si¢ czasopisma
przejal na siebie redaktor.

Od tomu 38 ks. Librowski tytutowat siebie redaktorem zatozycielem.
W 37 tomie pétrocznika z 1978 roku redaktor — z nikim tego nie uzgad-
niajac — zmienil podtytul wydawanego przez siebie czasopisma z ,,Organ
Osrodka Archiwdw, Bibliotek i Muzeow przy Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim” na ,,Organ OSrodka Archiwdw, Bibliotek i Muzedw przy Ka-

56



tolickim Uniwersytecie Lubelskim oraz Archiwum Diecezjalnego we
Wioctawku” (wéwczas jeszcze byl dyrektorem tegoz archiwum — do 1982
roku). Kontynuacja tej praktyki w nastepnych tomach spotkata si¢ z pro-
testem ks. Zygmunta Zielinskiego, dyrektora OSrodka ABMK od 1979
roku. W piSmie do rektora KUL z 19 listopada 1981 r. nalegal on na
,sktonienie Ksiedza Profesora Librowskiego do zaniechania w dalszych
tomach tej mistyfikacji, bowiem Organ OSrodka ABMK nigdy nie byt
zwigzany formalnie z Archiwum Diecezjalnym we Wioctawku”#. Inter-
wencja dyrektora OSrodka ABMK nie odniosta skutku. Dopiero w to-
mie 58 redaktor sam zaprzestal stosowania tej praktyki.

Do zespotu stuzacego pomoca w dokonywaniu korekt, administracji
(ekspedycja, prowadzenie kartoteki odbiorcéw, korespondencji itp.) i thu-
maczeniu streszczen publikacji na jezyk tacinski ks. Librowski zaangazo-
wat kilka 0s6b z Wioctawka. Zadna z nich poczatkowo nie nalezata do
etatowych pracownikéw Osrodka ABMK. Siostra Maria Laurencja Je-
drzejczak od 1961 r. zajmowala si¢ przede wszystkim korekta materia-
16w przeznaczonych do druku, a administracj¢ czasopisma i czg¢Sciowo
korekte materialow objeta w 1964 roku s. Krystyna Jézefa Sobul — oby-
dwie ze Zgromadzenia Sidstr Wspdlnej Pracy. Siostra Sobul, od 1966 r.
mieszkajaca w Lublinie, zostata pracownikiem etatowym OSrodka na
stanowisku referenta dopiero w 1968 r. Jako pracownik etatowy zajmo-
wata si¢ administracja i korekta czasopisma do czasu przej$cia na eme-
ryture w 1973 r. Jej miejsce na tym stanowisku zajeta s. Laurencja Je-
drzejczak, ktora przeniosta si¢ do Lublina. Petnigc funkcje administra-
tora i korektora czasopisma, s. Jedrzejczak pracowala z ks. Librowskim
do czasu wydania tomu 60; na emeryture odeszta w 1993 r. Ttumacze-
niem tekstOw streszczen na jezyk lacinski zajmowat si¢ do 1971 r. ks. Jan
Oswiecinski, wyktadowca w seminarium duchownym we Wioctawku. Od
tomu 23 prace te wykonywal jego uczef, ks. Roman Andrzejewski, tak-
ze wykladowca seminarium wloctawskiego. Od tomu 27 za rok 1973 re-
daktor przestat zamieszczaé nazwisko ttumacza streszczen tacinskich, co
znaczylo, ze spis tresci w jezyku lacinskim byl jego dzietem.

Przez ponad trzydzieSci lat, w okresie kiedy czasopismo redagowat
ks. S. Librowski, ,,wbrew adresom urzgdowym, umieszczanym od poczat-
ku na 2 stronie czasopisma, jego redakcja i administracja w rzeczywistoSci
zawsze znajdowaly sie¢ w mieszkaniu redaktora”®. Do potowy lat siedem-
dziesiatych ks. Librowski mieszkat we Wioctawku, poczatkowo w budyn-
ku Wyzszego Seminarium Duchownego (ul. Seminaryjska 3), potem wy-
najmowat mieszkanie u Zgromadzenia Siostr Wspdlnej Pracy (ul. Bucz-
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ka 9). Do Lublina dojezdzat z wyktadami raz na dwa tygodnie. Zatrzymy-
wal si¢ w konwikcie ksiezy studentéw (ul. Nowotki 7). Stad podawal za-
wsze dwa adresy redakcji: wloctawski i lubelski. Po przeprowadzeniu sie
do Lublina zamieszkat przy ul. Faraona 6/15. Od tego tez czasu zmienit
sie lubelski adres redakcji.

Praktycznie az do lat dziewigédziesiatych redakcja potrocznika nie
miala wlasnego pomieszczenia. W okresie, kiedy redaktorem potroczni-
ka byl ks. Librowski, ta nienormalna sytuacja lokalowa byta jednym z po-
wodow bardzo luznego zwiazku czasopisma z instytucja bedaca jego wy-
dawca. W styczniu 1967 r., po dtugich staraniach dyrektora OSrodka
ks. Rybczyka i samego redaktora, dyrektor administracyjny KUL przy-
dzielit dla redakcji i administracji pisma ,,doS¢ obszerne, ale prymityw-
ne pomieszczenie w starym murowanym baraku przy Alejach Ractawic-
kich 16. Urzadzono je starymi i nowymi meblami. Na redakcje nie nada-
wato si¢ z powodu zagrzybienia oraz nieustannego warkotu samochodow
i maszyn matej poligrafii. Stuzyto tylko za sktadnice papieréw i paczkar-
ni¢ do masowej ekspedycji potrocznika na pobliskiej poczcie nr 97,

Adres administracji czasopisma az do tomu 57 z 1988 r. byt adresem
Biblioteki Uniwersyteckiej KUL (ul. Chopina 27), gdzie do 1979 r.
znajdowata sie siedziba biura OSrodka ABMK. W dniu 23 pazdziernika
1990 r. Wydziat Cywilny Sadu Wojewddzkiego w Lublinie na zyczenie
ks. Librowskiego zatwierdzit jego lubelski adres zamieszkania jako sie-
dzibe nie tylko redakcji, ale 1 administracji pisma. Stad w redagowanych
przez ks. Librowskiego ostatnich trzech tomach czasopisma (58-60) ad-
res redakcji i administracji ,,Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw KoScielnych”
byl adresem jego prywatnego mieszkania.

W PRL wszystkie dziatania zwigzane z wydawaniem czasopism zale-
zaly od decyzji odpowiednich urzedéw panstwowych. Gtéwny Urzad Kon-
troli Prasy, Publikacji i Widowisk w Warszawie udzielal pozwolenia na
wydawanie pism, ktére to pozwolenia co pewien czas podlegaly wymianie.
Do tego urzedu nalezata decyzja o zatwierdzaniu wysokosci naktadu, ob-
jetoSci pisma itp. On tez czuwal nad treScig wszelkich wydawnictw.

Pismem z dnia 12 listopada 1958 r. ks. S. Librowski jako kierownik
Osrodka ABMK wystapit do Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy
w Lublinie o zgode¢ na podwyzszenie nakladu czasopisma o 250 egzem-
plarzy, gdyz ,,Redakcja i Wspotpracownicy doszli do przekonania, ze na-
ktad 650 egzemplarzy jest zbyt maty”>'. Gtéwny Urzad Kontroli Prasy
wydal w dniu 27 listopada 1958 r. pozwolenie na wydawanie przez Bi-
blioteke Uniwersytecka KUL — Osrodek Archiwéw, Bibliotek i Muzedéw
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KoScielnych kwartalnika ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”
w objetosci 200 stron i naktadzie 900 egzemplarzy>>.

Po wydzieleniu Osrodka ABMK z Biblioteki Uniwersyteckiej poja-
wila si¢ konieczno$¢ wymiany zezwolenia na wydawanie pisma, tak by
otrzymat je Osrodek ABMK przy KUL, a nie Biblioteka Uniwersytecka
KUL - Osrodek ABMK. W piSmie z dnia 14 lutego 1961 r. skierowa-
nym do Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy i Widowisk w Lublinie
redaktor kwartalnika wykorzystal t¢ okazje, by prosi¢ o podwyzszenie
naktadu do 1000 egzemplarzy>. W nowym pozwoleniu na wydawanie cza-
sopisma, wystawionym przez GUKPPiW w Warszawie w dniu 28 lutego
1961 r. (nr 347) nie byto jednak zgody na podwyzszenie naktadu do 1000
egzemplarzy™.

Do tomu trzeciego wiacznie czasopismo ,,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea KoScielne” ukazywato si¢ jako kwartalnik; tomy drugi i trzeci o ob-
jetosci okoto 400 stron, zawieraly po dwa zeszyty. Redaktor zdawat so-
bie jednak sprawe z tego, ze wydawanie kwartalnika w 6wczesnej rzeczy-
wistosci politycznej pochtaniato zbyt wiele czasu, ktorego on — z powo-
du wielu innych zaje¢ — nie miat za wiele. Po wydaniu trzeciego tomu
zapadta wiec decyzja o zmianie czestotliwosSci wydawania czasopisma —
z kwartalnika na poétrocznik. Zmiana ta wymagata uzyskania pozwolenia
Gtiéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Warszawie.
Na swojg pisemna prosbe z dnia 20 grudnia 1961 r., przedstawiona oso-
biScie w Warszawie, redaktor uzyskal pozwolenie na wydawanie od
1 stycznia 1962 r. pétrocznika o objetosci 400 stron druku®. Kolejna wy-
miana pozwolenia na wydawanie czasopisma nastgpita w 1963 r. Pismem
z dnia 15 marca 1963 r. GUKPPiW obnizyl objetos¢ pisma do 300 stron
druku. Jeszcze tom szosty potrocznika z 1963 roku ukazal si¢ w objeto-
Sci 395 stron, ale juz kilkanascie nastepnych miato zmniejszona objetos¢.
Z tego powodu redaktor zastosowal w wymienionych tomach zmniej-
szong czcionke (borgis, parel i nonparel), aby ,,szybciej przetrawi¢ ma-
terialy naukowe licznie juz naplywajace do redakcji”™®. Pismem z dnia
15 listopada 1967 r. kierownik OSrodka ABMK ks. Jozef Rybczyk 1 re-
daktor ks. Stanistaw Librowski zwrdcili si¢ do GUKPPiW o zwigkszenie
naktadu pisma z 900 do 1000 egzemplarzy oraz przywrdcenie jego objeto-
Sci do 400 stron. Decyzjg z dnia 8 grudnia tego roku uzyskano tylko zgo-
de na naktad 1000 egzemplarzy poczawszy od 1 stycznia 1968 r. Tom 16,
ktérego druk ukofnczono wiosng 1968 r., ukazat si¢ juz w zwiekszonym
naktadzie 1000 egzemplarzy. Na kolejna prosbe kierownika OSrodka
i redaktora wniesiong pismem z dnia 11 pazdziernika 1968 r., GUKPPiW
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— decyzja z dnia 26 listopada tego roku — zdecydowat o zwigkszeniu ob-
jetosci pisma tylko do 350 stron. Pomimo oporu wymienionego urzedu
panstwowego, odpowiedzialnego za decyzje w sprawach czasopism, re-
daktor nie ustawal w podejmowaniu staran o zwigkszenie objetosci or-
ganu Osrodka ABMK. W dniu 25 pazdziernika 1969 r. ponowiono pro-
be odzyskania dawnej objetosci czasopisma. Odpowiednig prosbe, skie-
rowang jak zawsze do GUKPPiW w Warszawie (ul. Mysia 5), podpisali:
kierownik Osrodka — ks. J. Rybczyk, sekretarz generalny — ks. B. Kumor
i redaktor — ks. S. Librowski. Tym razem celowo poproszono o zwigk-
szenie objetosci nie do 400, ale do 450 stron druku. Decyzja wspomnia-
nego urzedu z dnia 4 marca 1970 r. okazata si¢ korzystna — przywroco-
no dawna objetos¢ pisma w wysokosci 400 stron. Kolejny, chyba juz ostat-
ni raz, w 1984 roku redaktor ztozyt w GUKPPiW dokumenty w celu
uaktualniania pozwolenia na ukazywanie si¢ organu OSsrodka ABMK.
Pismem z dnia 31 paZdziernika 1986 r. prezes tego urzedu zezwolit
Osrodkowi ABMK na wydawanie pétrocznika ,,w jednorazowym nakta-
dzie do 1000 egzemplarzy, objetosci do 400 stron druku, w formacie
B-5, bez ograniczenia zasiegu rozpowszechniania”’.

Rezultatem wydania dekretu Rady Pafistwa PRL o stanie wojennym
z 13 grudnia 1981 r. bylo zarzadzenie prezesa GUKPPiW (noszace te
sama date) o zawieszeniu wydawania wszystkich pism. Dotyczylo ono
takze poétrocznika ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”. Jednak re-
daktor juz 13 stycznia 1982 r. — zjawiwszy si¢ osobiscie w GUKPPiW
w Warszawie — ztozyl prosSbe o przywrdcenie pisma. Decyzja z dnia
13 marca tego roku prezes wymienionego urzedu, Stanistaw Kosicki,
wydat pozwolenie na wydawanie organu Osrodka ABMK w niezmienio-
nym naktadzie i objetosci. Pozwolito to na ukazanie si¢ jeszcze w tym
samym roku 44 tomu czasopisma.

Owczesne przepisy panstwowe nie ograniczaly si¢ do koniecznosci
uaktualniania co pewien czas pozwolenia na wydawanie pism. Zmorg
wszystkich wydawcow byla przede wszystkim ,,surowa cenzura pafistwowa,
bunczuczna, nagradzana za poczynione ingerencje, chociaz majaca jedng
wspaniala ceche, ze w systemie tak sprzedajnym nie udalo si¢ jej ani razu
przekupi¢”®. Samemu redaktorowi cenzor ,,zdjal” z przelamanego juz
20 tomu czasopisma kilkunastostronicowy artykut Dwadziescia tomoéw cza-
sopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”. Ta ostawiona instytucja za-
konczyta swoja dziatalno$¢ w 1990 roku. Ostatnim ocenzurowanym tomem
,LArchiwow, Bibliotek i Muzedw Koscielnych” byt tom 57, oddany do dru-
ku 3 lipca 1989 r.
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Jednym z wielu probleméw, z ktorymi redaktor musial si¢ borykac
w rzeczywistosci peerelowskiej, byla koniecznosS¢ czestej zmiany drukar-
ni, co nie byto sprawa prosta, gdyz nie zalezato to od decyzji samej re-
dakcji. We Wioctawku wydrukowano dwa pierwsze numery kwartalnika.
Tom trzeci o podwdjnej objetosci (404 strony) nie mdgt by¢ tam wydru-
kowany z tej racji, ze zaklad wloctawski miat trudnosci z wykonaniem
pozycji o tak duzej objetosci. Ze wzgledu na brak odpowiedzi ze Zjed-
noczenia Przemystu Poligraficznego w Warszawie, do ktorego zwrocit sie
redaktor z prosbg o przydziat czasopisma do drukarni w Toruniu lub
Bydgoszczy (bez tego drukarnie w tych miastach nie przyjelyby zamowie-
nia), zaistniata konieczno$¢ poszukiwania drukarni, ktora nie musiata
mie¢ przydzialu ze Zjednoczenia i ktorej kierownictwo bytoby sktonne
przyja¢ zamoOwienie na druk ,,Archiwow, Bibliotek i Muzeéw KoSciel-
nych”. Redaktorowi udalo sie nawiaza¢ wowczas wspotprace z Drukar-
nig Zwiazkowa w Krakowie (ul. Mikotajska 13), w ktdrej wydano dru-
kiem tomy 4-9, 11-12, 14. Tom 10 wydrukowano we Wtoctawku. Wiek-
szo$¢ toméw (13 i 15-51) drukowano juz w Lubelskich Zaktadach Gra-
ficznych im. PKWN przy ul. Unickiej 4 w Lublinie. Wzgledy natury
politycznej zadecydowaly jednak o tym, ze w 1984 r. dyrekcja Lubelskich
Zaktadow Graficznych odmowita dalszej wspotpracy. Tylko upor redak-
tora i jego zdolnos$¢ przekonywania sprawily, iz czasopismo moglo si¢
dalej ukazywac, gdyz zamowienie na jego druk zgodzily si¢ przyjac¢ (od
52 do 60 tomu) Zaktady Graficzne w dalekim Toruniu. Dziewig¢ tomdow
wykonanych w Toruniu ma twardg oprawe obciagnigta szarym ptétnem
(poprzednie 51 ukazaly si¢ w oprawie migkkiej — kartonowej). Obwolu-
ta z papieru kredowanego, wykonana na wzor poprzedniej kartonowej
oprawy, pozwolila zachowac jednolity wyglad catoSci wydawnictwa.

PRZYPISY

!'W 2006 roku mingta pieédziesiata rocznica powotania do zycia OSrodka ABMK. Jego
dzieje zostaly zaprezentowane w opracowaniu M. De¢bowskiej, Osrodek Archiwéw, Bi-
bliotek i Muzeow Koscielnych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II 1956-2000,
Lublin 2006. Od 1 IX 2006 r. Osrodek ABMK funkcjonuje jako Instytut Archiwéw, Bibliotek
i Muzeéw Koscielnych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II.

2 Archiwum Instytutu Archiwéw, Bibliotek i Muzeow Koscielnych (ArIABMK), t. Kurs
dla archiwistow w 1956 r., Protokét z dyskusji.

3 M. Debowska, Osrodek..., dz. cyt., s. 20.

* Kalendarium zycia, cierpien, dziatalnosci, tworczosci i uznania ksiedza Stanistawa Li-
browskiego, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” (ABMK), 58(1989), s. 456.

5 ArTABMK, t. Zjazd archiwistow, bibliotekarzy i muzeologéw koScielnych, Sprawoz-
danie.
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¢ Referat ten ukazat si¢ drukiem w ABMK 1(1959/1960), z. 1, s. 20-33. Opracowania na
temat bibliotek i muzedw zaprezentowali: ks. Wiadystaw Smolen (dyrektor Muzeum Diece-
zjalnego w Tarnowie) — Stan i potrzeby muzeow koscielnych oraz program pracy na najblizszy
okres, tamze, s. 43-56; 0. Romuald Gustaw (dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej KUL) — Stan
i potrzeby bibliotek koscielnych oraz program pracy na najblizszy okres, tamze, s. 34—43.

7 Kalendarium..., poz. cyt., s. 476.

8 Statut Osrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzeéw KosScielnych przy Katolickim Uniwersyte-
cie Lubelskim, ABMK 1(1959/1960), z. 2, s. 5-7. Statut zostat ,,ulozony przez komisje w skta-
dzie: Ks. M. Rechowicz, rektor KUL - przewodniczacy, ks. St. Librowski, W. Nowodworski,
ks. J. Rybczyk i ks. Wt Smolen”, tamze, s. 5.

M. Debowska, Osrodek..., dz. cyt., s. 27-29.

0 Kalendarium zycia, cierpien, dziatalnosci, tworczosci i uznania ksiedza Stanistawa Li-
browskiego. Dokoriczenie, ABMK 59(1990), s. 540.

1 Zmiany w statucie OSrodka ABMK zostaly odrzucone przez Senat Akademicki KUL.

12 Nominacja z dnia 15 X 1958 r. (L. 1149/58/P) brzmiata nastepujaco: ,,niniejszym mia-
nuje Ksiedza Doktora p.o. kierownikiem OSrodka Archiwéw, Bibliotek i Muzedw KoSciel-
nych przy KUL do odwotania. Nadmieniam, ze poczawszy od 15 pazdziernika 1958 Ksiadz
Doktor otrzymywac bedzie wynagrodzenie w wysokosci 1200 zt [...] miesiecznie”, ArTABMK,
t. Akta personalne ks. S. Librowskiego. Powotujac si¢ na to samo pismo, ks. Librowski napisat
w Kalendarium..., poz. cyt., s. 475, ze ,,w dniu 15 pazdziernika 1958 r. rektor KUL ks. prof.
Rechowicz p.o. kierownikiem [...] Osrodka, z polowa etatu i wynagrodzeniem miesigcznym
600 zt, mianowat (1. 1149/P) ks. dra Librowskiego”. Nie ma w tym sprzecznosci, gdyz etat
zostal podzielony po potowie: 1/2 w Osrodku ABMK i 1/2 w Katedrze Historii KoSciota
w Sredniowieczu (6 godzin wyktadowych).

13 Przebywajacy za granica ks. Eugeniusz Reczek byl formalnie kierownikiem OS$rodka
ABMK do czasu reorganizacji tego zaktadu w 1959 r.

14 Osrodek Archiwow, Bibliotek i Muzeow Koscielnych, ABMK 1(1959/1960), z. 1, s. 15.

5 ArTABMK, t. Materialy redakeyjne, ks. A. Liedtke do ks. S. Librowskiego 3 XI 1958 r.

16 Tamze, ks. J. Obtak do ks. S. Librowskiego 9 XI 1958 r.

17 Kalendarium .... Dokoriczenie, poz. cyt., s. 529.

18 Dyrektorem Osrodka ABMK zostat ks. doc. dr Jozef Rybczyk, prorektor KUL i pra-
cownik Wydziatu Prawa Kanonicznego, a kierownictwo pozostalych sekcji — poza archiwalng
—objeli: 0. Romuald Gustaw, dyrektor BU KUL - sekcja bibliotek, ks. dr Wtadystaw Smolen,
kierownik Katedry Historii Sztuki KoScielnej na Wydziale Humanistycznym KUL oraz dyrek-
tor Muzeum Uniwersyteckiego KUL i Muzeum Diecezjalnego w Tarnowie — dzial muzeéw,
mgr Witold Nowodworski, kustosz BU KUL — dziat bibliograficzny. M. D ¢bowsk a, Osro-
dek..., dz. cyt., s. 43-44.

19 Sprawozdanie z niej napisat B. Kum or, Sprawozdanie z kursu dla pracownikow ar-
chiwéw koscielnych, zorganizowanego przez Osrodek ABMK w dniach 3-8 lipca 1961 r., ABMK
3(1961), z. 1/2, s. 103-110.

2 S. Librowski, Pierwszy kurs archiwalny dla pracownikéw archiwéw koscielnych, prze-
prowadzony w Lublinie w r. 1956, ,,Archeion” 27(1957), s. 332. Ks. Librowski w 1956 r. ubole-
wal, ze ,,z powodu braku wyboru wsrdd archiwistow koScielnych, organizator kursu byl zmu-
szony zaprosi¢ z wykladami przewaznie archiwistéw i profesoréw swieckich, ktérzy tez na
wyktadach, seminariach i ¢wiczeniach byli sktonni raczej powotywac si¢ na przyktady zaczerp-
niete z kancelaryj panujacych i archiwéw panstwowych, anizeli z kancelaryj i archiwéw ko-
Scielnych”, tamze, s. 331.

2 ArTABMK, t. Kurs dla pracownikéw archiwow koscielnych 1961, o. H. Wyczawski do
ks. B. Kumora 22 IV 1961 r.

2 S. Librowski, Ksztatcenie archiwistow przez OSrodek Archiwow, Bibliotek i Muzeow
Koscielnych, ABMK 58(1989), s. 18. Sprawozdanie z kursu opublikowata K. Sobul, Spra-
wozdanie z seminarium archiwistyki koscielnej, przeprowadzonego na KUL w roku 1967, ABMK
16(1968), s. 279-282. Nabyta wowczas wiedza nie okazala si¢ zbyt trwata. Dwa lata pdzniej,
na prosbe Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, pracownicy Osrodka
zbierali materialy dotyczace okresu okupacji 1939-1945, w celu uzyskania niezbednych in-
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formacji poprosili o wypelnienie kart inwentaryzacyjnych jednostki archiwalnej. Wypekienie
tej karty okazalo si¢ jednak za trudne dla pracownikéw archiwdw koScielnych. Ani jedna karta
nie zostala wypetiona poprawnie. Niektorzy nie probowali nawet tego czynié, thumaczac si¢
brakiem wiedzy niezbednej do ich wypehieniu. M. D ¢ b o w sk a, Osrodek..., dz. cyt., s. 87-88.

% S. Librowski, Ksztatcenie archiwistow..., art. cyt., s. 19.

2 Tamze, s. 20. Sprawozdanie z kursu opublikowata K. S o b ul, Sprawozdanie z semina-
rium archiwistyki koscielnej, poswieconego kancelariom i skltadnicom akt zakonow i zgromadzen
zenskich w Polsce, ABMK 20(1970), s. 195-202.

» Sprawozdanie z kursu opublikowata M.L. Jedrzejczak, Sprawozdanie z semina-
rium archiwistyki koscielnej, poswieconego aktualnym potrzebom archiwoéw zakonow i zgroma-
dzen zenskich w Polsce, przeprowadzonego na KUL w Lublinie w dniach 27-29 VI 1972, ABMK
28(1974), s. 333-338.

% Plan akt Archiwum Generalnego Zgromadzenia Siostr Wspdlnej Pracy od Niepokalanej
Maryi we Wioctawku, oprac. M.L. Jedrzejczak, ABMK 37(1978), s. 7-16; Podziat rzeczowy akt
i czesciowy inwentarz Archiwum Gtéwnego Siostr Stuzebniczek NMP NP w Starej Wi, oprac.
T. Kudryk, ABMK 33(1976), s. 53-69; Podzialy rzeczowe akt archiwéw szesciu zakonow Zen-
skich, oprac. M. T. Wiezik, Z.A. Studniacka, H. Skorupska, S.M. Wiciiska, M.J. Staniszewska,
L.D. Dopierata, ABMK 34(1977), s. 387-400; Wykaz akt Archiwum Polskiej Prowincji Stowa-
rzyszenia Apostolstwa Katolickiego w Oltarzewie, oprac. J.Z. Dobkowska, ABMK 36(1978),
s. 17-20; Wykazy dziesietne akt Archiwum Zgromadzenia Siostr Franciszkanek Shuzebnic Krzyza
w Warszawie, oprac. J.W. Szachno, ABMK 35(1977), s. 19-28.

27 Materialy ks. prof. Z. Zielifiskiego, pismo Sekretarza Episkopatu, abpa Bronistawa
Dabrowskiego do rektora KUL, bpa Piotra Hemperka z 2 IV 1984 r.

28 Materialy ks. prof. Z. Zielifiskiego, ks. prof. Z. Zielifiski do Prymasa Polski 14 IV
1984 r.

2 Archiwum Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Kancelaria Rektorska, Osrodek
Archiwow, Bibliotek i Muzedéw Koscielnych (ArKUL, KR. OABMK), pismo Sekretariatu
Prymasa Polski do ks. prof. Zygmunta Zielinskiego, dyrektora Osrodka ABMK z dnia 19 VI
1984 r.

M. Debowska, Osrodek..., dz. cyt., s. 94-95.

31'W pierwsze]j potowie 2007 r. ukazat si¢ 86 tom ,,Archiwow, Bibliotek i Muzeéw Ko-
Scielnych”.

2 M. Debowska, Osrodek..., dz. cyt., s. 103-104.

33 Ksigdz Librowski sam takze potem wielokrotnie do§wiadczyt, Ze ,,drukarnie, juz pra-
wie wszystkie panstwowe, przeladowane zamodwieniami §wieckimi i partyjnymi, raczej nie-
chetnie rozmawialy z klientami koScielnymi czy prywatnymi”. Kalendarium..., poz. cyt., s. 477.

3 ArTABMK, t. Sprawy Redakgji, ks. S. Librowski do o. R. Gustawa 4 IX 1958 r.

3% Ksigdz Librowski jako redaktor organu O$rodka ABMK nie byt pracownikiem etato-
wym zakfadu, ktérego organ redagowat. Otrzymywat za swoja prace jedynie dodatek do upo-
sazenia poczatkowo adiunkta w Katedrze Historii KoSciola w Sredniowieczu, a od 1966 r.
kierownika Katedry Nauk Podstawowych i Metodologii Historii KoSciola (przemianowana
w 1978 r. na Katedre Metodologii i Nauk Pomocniczych Historii) w Instytucie Historii Ko-
Sciota Wydzialu Teologii KUL.

36 Jezeli Ojciec [Romuald Gustaw — M.D.] posiada papier, proponuje, azeby kwartal-
nik byt drukowany we Wtoctawku. Juz omdéwitem te sprawy z kierownikiem drukarni, ktéra
zaraz przystapi do sktadania”. ArTABMK, t. Sprawy Redakgcji, ks. S. Librowski do o. R. Gu-
stawa 4 IX 1958 r.

37 Kalendarium..., poz. cyt., s. 477.

3 Tamze, s. 480.

¥ S. Librowski, Dwadziescia pie¢ toméw czasopisma Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko-
Scielne, ABMK 25(1972), s. 21.

M. Debowska, Osrodek..., dz. cyt., s. 115-116.

4 ArTABMK. Nie zgodzito si¢ na ,,narzucenie” sobie czasopisma Zgromadzenie Stu-
zebnic Matki Dobrego Pasterza z Piaseczna: ,,Poniewaz Zgromadzenie nie posiada archiwow
ibibliotek i nie zaprenumerowato czasopisma «Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne», uprzej-

63



mie prosimy o skreslenie nas z listy czlonkéw prenumeraty. Przy niniejszym zwracamy egzem-
plarz czasopisma”.

2 8. Librowski, Wykaz instytucji krajowych posiadajgcych (w catosci lub w czesci) cza-
sopismo Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne, ABMK 30(1975), s. 297-319; tenze, Wykaz
instytucji krajowych posiadajgcych w catosci lub w wiekszej czesci czasopismo Archiwa, Bibliote-
ki i Muzea Koscielne. Wydanie drugie, zmien., ABMK 53(1986), s. 5-31.

B 1. Sudrawska, Wykaz instytucji zagranicznych, ktore weszly w posiadanie (catosci lub
czesci) czasopisma Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne drogg wymiany z Bibliotekq Uniwersy-
teckq KUL, ABMK 60(1991), s. 579-585.

* Kalendarium..., poz. cyt., s. 510-511.

4 Tamze, s. 477.

% S. Librowski, Dwadziescia pie¢ toméw czasopisma Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko-
Scielne, ABMK 25(1972), s. 15.

47 Tamze.

# Materialy ks. prof. Z. Zielifiskiego, ks. Z. Zielifiski do rektora KUL, ks. M. Krapca
19 XTI 1981 r.

¥ Kalendarium ... Dokoriczenie, poz. cyt., s. 414.

50 Tamze, s. 415. Budynek ten juz nie istnieje. Na jego miejscu zostato wybudowane Ko-
legium Jana Pawta II.

31 ArTABMK, t. Pozwolenia na wydawanie czasopisma, ks. S. Librowski do Wojewddz-
kiego Urzedu Kontroli Prasy w Lublinie 12 XI 1958 r.

52 Tamze, ks. S. Librowski do Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy w Lublinie 14 11
1961 r.; Kalendarium..., poz. cyt., s. 478.

33 ArTABMK, t. Pozwolenia na wydawanie czasopisma, ks. S. Librowski do Wojewddz-
kiego Urzedu Kontroli Prasy w Lublinie 14 II 1961 r.

% Kalendarium..., poz. cyt., s. 502.

M. Debowska, Osrodek..., dz. cyt., s. 107.

5 S. Librowski, Dwadziescia pie¢ toméw czasopisma..., art. cyt., s. 11.

57 Kalendarium... Dokoriczenie, poz. cyt., s. 578.

% Tamze, s. 477.



Stapia
wlodadskie
10(2007)

KS. WITOLD KUJAWSKI

KSIADZ STANISEAW LIBROWSKI
WLOCEAWSKI HISTORYK I ARCHIWISTA

O ksiedzu Librowskim napisano juz duzo. Ale, zwlaszcza dla tych,
ktérzy go znali, pozostanie przede wszystkim w pamigci jego sylwetka,
opisywana przy réznych okazjach, jako kleryka i wigznia niemieckich
obozdéw koncentracyjnych, potem krotko duszpasterza, a nastepnie przez
dhugie lata jako uczonego historyka, taczacego dziatalnos$¢ dydaktyczna
i badawcza, a nade wszystko archiwisty. Nie zajmujemy sie tu jego bio-
grafia, a wlaSciwie tym, co si¢ 0 nim pamieta.

Jakim wigc go pamieta starsze juz pokolenie tych kaptanéw, ktérych
uczyl we Wioctawku historii KoSciota, przychodzac z ulicy Seminaryjnej,
gdzie mieszkat, do gmachu przy ulicy Legska 26, gdzie uczyly sie dwa
pierwsze kursy alumnéw seminarium duchownego? Pamigtamy, ze przy-
nosil nieraz dwie teczki, z pewnoscia dosyc ciezkie, zawierajace ciekawe
ksiazki z jego biblioteki o tematyce historycznej, a nieraz nawet ksiegi
archiwalne, aby je nam pokazaé, a przez to rozbudza¢ zamitlowania do
historii, szczegblnie za$ dziejow diecezji wloctawskie;.

Przy kazdej sposobnoSci méwit o Archiwum Diecezjalnym we Wio-
clawku, bo byto ono w centrum jego zainteresowania, a nawet pewnego
rodzaju jego obsesj3. Zainteresowania historyczne miat od swojej mto-
dosci, co wida¢ z opublikowanych przez niego materiatow dotyczacych
jego zycia i dzialalnoSci.

Jak sam wspominat, juz w seminarium uwazano go za historyka. Po-
zwolono mu tez zapisa¢ si¢ na seminarium naukowe z historii KoSciota
prowadzone przez ks. Michata Morawskiego. Z tego tez czasu pochodzi
pierwsza drukowana praca kleryka Librowskiego pt. Ksieza w walce o wol-
nos¢ Polski.

Nic dziwnego, ze po zakofnczeniu wojny, kiedy przez rok przebywat
na terenie Francji, nie wyrazit ochoty na studiowanie na jakiej$ zagranicz-
nej uczelni, co mu proponowano. Ciagneto go do Polski, do ktorej po-
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wrocit w maju 1946 r. Ciagnelo go szczeg6lnie do zasobu archiwum —
wowczas nazywajacego sie jeszcze archiwum kapitulnym we Wtoctawku
— powoli rewindykowanego z wojennej tutaczki. Po powrocie do Polski,
wobec braku kaptanéw w diecezji, ktorych ponad 200 zgineto jako ofia-
ry zbrodni niemieckiej (ks. Librowski upamigtnit ich w dziele Ofiary
zbrodni niemieckiej sposrod duchowienstwa diecezji wloctawskiej, Wiocta-
wek 1947), przez pewien czas musiat ze swoimi zainteresowaniami taczy¢
prace duszpasterska, najpierw krotko w parafii Zglowiaczka, a nastep-
nie dluzej w podwloctawskim osiedlu Michelin, gdzie wtasciwie organi-
zowala si¢ nowa parafia. Jednak ci, co znali mlodego kaptana Stanista-
wa Librowskiego, jak chociazby rektor seminarium wloctawskiego,
bp Franciszek Korszynski, wiedzieli, ze jego miejsce jest we Wioctawku,
ze jego powolaniem jest praca nad ksiazka i nad archiwaliami, zgtebia-
nie wiedzy historycznej, zwlaszcza swojej diecezji. Zdaje si¢, Ze nie wszy-
scy rozumieli potrzebe poswiecenia sie¢ mtodego ksiedza nauce, skoro na-
wet jaki§ powazny kaptan wypominal ordynariuszowi Karolowi Radon-
skiemu: ,,dusze gina, a tu mtody ksiadz Librowski grzebie si¢ w katedrze
w szpargatach”.

A miat co robi¢, gdy idzie o porzadkowanie tego, co pozostato po
dawnym archiwum i bibliotece kapituty wloctawskiej. Zasoby te, przed
wojng przechowywane w pomieszczeniach w katedrze, a mianowicie
w dwoch salach dawnego kapitularza i w salach nad nim oraz nad kapli-
cami po stronie potudniowej katedry, zostaty w 1942 r. wywiezione przez
Niemcow do Poznania.

Zapewne duzo wysitku fizycznego kosztowato ks. Librowskiego naj-
pierw porzadkowanie tego, co zostato przywiezione z wojennej tutaczki
z akt archiwum kapituly katedralnej wloctawskiej i drukéw biblioteki se-
minarium wiloctawskiego. Ksiadz Librowski byt przeciez jednocze$nie
duszpasterzem.

Przez czas pewien porzadkowat zaséb biblioteczny, pewnie i dlate-
go, ze dla normalnego funkcjonowania uczelni seminaryjnej konieczny
byl dostep do ksiazek i zorganizowana pracownia biblioteczna, ale wie-
cej myslal o archiwum i o pomieszczeniach jego w katedrze.

Poniewaz o swojej pracy mySlal powaznie, dlatego juz we wrzesniu
1946 r. zapisat si¢ na studia historyczne na Wydziale Teologicznym Uni-
wersytetu Warszawskiego 1 prosil wladze diecezjalna, zeby zostat zwol-
niony od zaje¢ w bibliotece.

Od tego czasu, nie zaniedbujac studidw, zajal sie¢ porzadkowaniem
pomieszczen archiwalnych w katedrze. Oprécz duzej iloSci Smieci i resz-
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tek po czesciowo porgbanych na opat regatach, Niemcy pozostawili w tych
pomieszczeniach duzo drukow z biblioteki kapituly wloctawskiej, ktorych
nie zdazyli wywiez¢. Poniewaz bylo do przewidzenia, ze zasobu archiwal-
nego w przysztosci przybedzie, czy to w drodze nastepnych rewindyka-
cji, czy tez w miare koncentracji akt z terenu diecezji, ksiadz Librowski
prosil, aby znajdujace si¢ tu jeszcze ksiegi biblioteki kapitulnej przenies¢
do biblioteki seminaryjnej. Za porozumieniem dziekana kapituly kate-
dralnej, bpa Franciszka Korszynskiego, i bibliotekarza, ks. Jana Adamec-
kiego, ksiegi te mialyby by¢ w bibliotece seminaryjnej w depozycie jako
zbidr wydzielony.

Tym sposobem pomieszczenia w katedrze, nad kaplicami i dawnym
kapitularzem, zostaly przeznaczone catkowicie na archiwum diecezjalne.
Ksiegi biblioteczne, ktore nie zostaly zaraz przeniesione do seminarium,
przez czas pewien znajdowaly si¢ w dolnych salach w dawnym kapitula-
rzu, do czasu, gdy te pomieszczenia zostaly przeznaczone na sale kate-
chetyczne. P6zniej wlaczono te ksiggi do ogdlnego zasobu biblioteki se-
minarium duchownego i tak przestata istnie¢ osobna biblioteka kapituly
wloctawskiej.

Dotychczas archiwum to nazywalo si¢ Archiwum Kapituly Wtoctaw-
skiej. Nazwa ta w nowej sytuacji nie odpowiadata juz prawdzie, ponie-
waz sam zasOb dotyczacy kapituly, w poréwnaniu z reszta archiwalidow,
byl stosunkowo maty, bo wedlug szacunku samego archiwisty ksiedza Li-
browskiego stanowit zaledwie 6sma czeS¢ zasobu. Ponadto stusznie prze-
widywano, ze zasOb bedzie sie¢ powickszal, bowiem rzecza oczywista byta
konieczno$¢ centralizacji archiwaliéw z terenu diecezji. Ponadto prakty-
ka dyrekcji centralnych archiwéw panstwowych, zmierzajaca do tworze-
nia osobnych archiwéw akt dawnych i osobnych archiwéw akt nowych wy-
magata, aby to, co znajdowalo si¢ juz w katedrze, zostato potraktowane
jako archiwum akt dawnych diecezji wloctawskiej, zaS narastajacy zasob
w Kurii Diecezjalnej Wioctawskiej traktowac jako archiwum akt nowych.
Takiej nazwy (Archiwum Akt Dawnych Diecezji Wioctawskiej) uzywano
od 1947 r., ale pozniej, od 1952 r. przyjeta sie dla instytucji przechowu-
jacej akta znajdujace sie w katedrze oficjalna nazwa: Archiwum Diece-
zjalne we Wloctawku.

W miedzyczasie, az do 1950 r., powracaly do Archiwum materialy
znajdujace si¢ w Lodzi, Gostyniu czy w Poznaniu, w ktorych rewindyka-
cji w duzym stopniu zaangazowany byt archiwista ks. Librowski. Przy
nadarzajacych sie okazjach nie omieszkano takze przejmowac niektore
materialy z parafii.
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Z tego okresu nalezy przypomnie¢ dwa znaczace posuniecia podjete
przez kierownika Archiwum i dobrze zapowiadajacego si¢ historyka.
A mianowicie, porzadkujac w 1946 r. pomieszczenia archiwalne, natknat
sie na resztki korespondencji ks. Stanistawa Chodynskiego z Akademia
Umiejetnosci w Krakowie w sprawie druku obszernej pracy tegoz poswig-
conej sktadowi osobowemu kapituly wtoctawskiej. Szczesliwie udato si¢
odkry¢ w Krakowie ten cenny rekopis i w 1949 r. go odzyskaé. Wprawdzie
przez cale zycie rekopis ten pozostawal w reku tego, ktory go odzyskat, ale
teraz znajduje si¢ w zasobie Archiwum. Drugim znaczacym posuni¢ciem
byto opracowanie i przeprowadzenie ankiety strat wojennych (1939-1945)
diecezji wloctawskiej; ankieta ta obecnie stanowi jedno z gléwnych Zrodet
wiadomoSci o stanie diecezji w czasie okupacji niemieckie;.

Waznym momentem bylo dlan przejecie w 1949 r. wyktadéw z historii
Kosciota w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wtoctawku. Wtasci-
wie to od poczatku bylo wiadomym, zZe tylko ksiadz Librowski moze pre-
tendowac na to stanowisko.

Nie ma jednak watpliwosci co do jego umitowania historii 1 Zrodet
historycznych gromadzonych w archiwach. Dlatego najpierw byt zainte-
resowany rewindykacja archiwaliow wloctawskich wywiezionych przez
okupantow niemieckich. Ale nie tylko.

Koncentracja akt z calej diecezji w jednym archiwum przechowuja-
cym stanowila jedno z pragnief ksiedza Librowskiego. Wprawdzie nie
bylo mu danym osobiScie zbada¢ zawartosci wszystkich archiwow para-
fialnych, jednak myslal o tym, a nawet uzyskal od wladzy diecezjalne;j
upowaznienie do wgladu w zawarto$¢ kancelarii parafialnych i przejmo-
wania tych materialow, ktore uzna za wtasciwe, celem ich zabezpiecze-
nia i przekazania do Archiwum Diecezjalnego we Wtoctawku, jako prze-
chowujacego. Czynit to przy réznych okazjach. Szczeg6lnym przedmio-
tem jego zainteresowania zawsze si¢ cieszyl Kalisz, poniewaz tam znaj-
dowalo si¢ wiele archiwaliow i nie tylko.

Ks. Librowski wiedzial takze dobrze, ile waznych Zrodet do dziejow
Kosciota kryje sie w kancelariach parafialnych. To pewne, ze zasoby tych
archiwdw parafialnych znacznie ucierpialy podczas wojny, ale wiadomym
bylo takze, Ze nie zawsze to, co pozostalo, bylo nalezycie zabezpieczone
1 przechowywane. Jego zastugg i staraniem byla przeprowadzona przy po-
mocy alumndéw seminarium w okresie wakacji w 1960 i 1962 r. rejestra-
cja zasobow parafialnych akt.

Zebrane przecz alumnow spisy akt znajdujacych sie w kancelariach
parafialnych zostaly przez ksiedza Librowskiego uporzadkowane w tom
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zatytutowany: ,,Rejestracja archiwaliéw i starych drukéw na terenie die-
cezji wloctawskiej, przeprowadzona pod protektoratem ks. bpa Antonie-
go Pawtowskiego przez ks. prof. Stanistawa Librowskiego przy pomocy
studentéw Seminarium Duchownego we Wioctawku w latach 1960-1962
(przedstawiajaca stan aktualny zasobow)”. Materialy te bardzo si¢ przy-
daly, gdy w 1978 r. podpisany, sktadajac wizyte prawie we wszystkich pa-
rafiach, tam gdzie byly archiwalia, przejmowat je i gromadzit w Archi-
wum Diecezjalnym jako przechowujacym. Okazato sie, ze w okresie od
czasu prowadzonej rejestracji do chwili przejmowania ich w 1978 r.
w wielu parafiach wiele cennych materiatéw albo uleglo zniszczeniu, albo
przez niefrasobliwych opiekundw zostato wydane rozmaitym nieuczciwym
kolekcjonerom.

Osobny i niefatwy do realizowania byl problem udostepniania akt
kwerendzistom. Po pierwsze przez dlugie lata nie bylo dla nich pracow-
ni z prawdziwego zdarzenia. Ale to nie bylo przeszkoda nie do pokona-
nia. Jak wspominat sam ksiadz Librowski, kwerendziSci, ktorym przyno-
sit akta do seminarium, pracowali w pracowni biblioteki seminaryjnej, nie-
kiedy na korytarzu czy w rozmdwnicy. Blizsze jemu i znaczniejsze osoby
korzystaly nawet z jego mieszkania. Jak sam wspominat piszacemu te sto-
wa, kiedys ksiedza doktora Henryka Rybusa, przysztego profesora Aka-
demii Teologicznej w Warszawie, zostawit samego w magazynach archi-
walnych, umozliwiajac prace nad aktami, naturalnie zamknawszy go na
klucz. Takie to byly trudne warunki powojenne. Kiedy profesor Librow-
ski zaczat dojezdzaé¢ z wykladami do Warszawy, a potem zamieszkat
w Lublinie, drobniejsze kwerendy zatatwiata ktora$ z sidstr zakonnych
pracujacych u niego albo w Kurii Diecezjalne;.

Piszacy te stowa wyjezdzat czesto z ksiedzem profesorem Librowskim
dla odwiedzenia niektdorych profesoréw i archiwistow w Polsce. Zapamie-
tal jeden charakterystyczny szczegdt z mieszkania ksiedza Walentego Pa-
tykiewicza. W kacie jego mieszkania, okryty kotara, znajdowat si¢ caly
utozony stos materialéw archiwalnych. Tak wielkie byto umitowanie
ks. Patykiewicza do tych Zrodet, ze wolat miec¢ je zawsze przy sobie. Zdaje
sie, ze byta to, czy nawet jest, cecha wielkich, przez duza litere, archiwi-
stow dawnej daty.

Nie dziwi wiec nawet, ze kiedy ksigdz Librowski zamieszkat w Lu-
blinie, zabrat ze soba wiele réznych akt, nie méwiac juz o swojej biblio-
tece. Niektorzy nawet przestrzegali, ze lata uptywaja, Profesor ma nie-
dlugo przejs¢ na emeryture i zachodzi pewne niebezpieczenistwo, aby jego
zbiory, nie tylko biblioteczne, a gléwnie inne, u niego si¢ znajdujace, nie
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zaginely dla diecezji wloctawskiej. Jedna z os6b zwracajacych na to uwage
piszacemu te stowa byl ksiadz profesor Bolestaw Kumor.

Przez wiele lat Archiwum i jego zaséb byly w pewien sposdb pieczo-
fowicie strzezone, a nawet mozna powiedzie¢ zarezerwowane ksiedzu Li-
browskiemu. Sktadatlo si¢ na to wiele przyczyn. Az do roku 1980 wiasci-
wie nie bylo pracowni naukowej, gdzie kwerendziSci mogliby korzystaé
z archiwaliow.

Jak kazdemu, tak i ksiedzu Librowskiemu, mozna stawia¢ takie czy
inne zarzuty, ale on o diecezji nie zapomnial. Przyszedt czas, ze znalazt
sie ze swoimi skarbami we Wioctawku i to, co u siebie posiadal, dla se-
minarium i diecezji zostawit.

Kiedy wiec pod koniec swojego pracowitego zywota ksiadz profesor
Stanistaw Librowski sprowadzit si¢ do Wtoctawka, w jego pracowni, na
srodku, znajdowat sie, jak sam powiadal, ,,sarkofag” z najr6znorodniej-
szymi materiatami.

Spodziewano sig¢, ze jest tam bardzo wiele materiatéw archiwalnych.
I rzeczywiscie wielekro¢ udawano si¢ do niego z prosba, czy zapytaniem
o jakie§ materialy, ktérych nie znajdowano w Archiwum, czgsto tam je
znajdowano. NajczeSciej zyczliwie je okazywal. Niekiedy wracaly juz na
potke w Archiwum.

Miat zreszta nie tylko archiwalia, ale i rekopisy biblioteczne, ktorych
strzegt jak przystowiowej Zrenicy oka. Wiadomym byto, ze znajduje si¢
u niego rgkopis bardzo przydatnej pracy ks. Stanistawa Chodynskiego
o pratatach i kanonikach wloctawskich, o czym wyzej wspomniano. Strzegt
go i tylko niekiedy pokazywat niektdre karty z biogramami tam si¢ znaj-
dujacymi. A nawet i wowczas, gdy zgodzil si¢, na wiele jeszcze lat przed
swoja Smiercig, na skopiowanie tej pracy, mowil: niech jeszcze si¢ nacie-
sze tym rekopisem. Potem weZmiecie go do Archiwum.

Przypuszczenia jednak co do spodziewanej wielkiej ilosci archiwaliow
rzekomo znajdujacych si¢ u niego, spehily sie tylko w niewielkim stop-
niu. Obok stosunkowo niewielkiej ilosci archiwaliow w Scistym znacze-
niu, w owym ,,sarkofagu” znajdowaly sie rozne rekopisy, zapasowy pa-
pier i tym podobne rzeczy.

Ksiadz profesor byl do kofica czynny naukowo i miat wiele pomystow
na przysztos¢. Mawiat, ze jezeli nie przyjdzie niepotrzebna Smierc, to
opublikuje jeszcze wiele Zrddet. Trzeba powiedzied, ze ostatnie lata jego
zycia, spedzone we Wloctawku, przyniosty szereg publikacji Zrodet znaj-
dujacych sie¢ w Archiwum Diecezjalnym we Wioctawku. Kiedy umartl,
w maszynie do pisana wkrecona byta kolejna strona opracowania doty-
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czacego kolejnego tomu Inwentarza dokumentéw w kopiariuszach. Moz-
na powiedzieé, ze najbardziej owocne i przydatne dla opracowania za-
sobu archiwalnego wloctawskiego byly ostatnie lata profesora. Przynio-
sty one nieoceniony Inwentarz realny dokumentow Archiwum Diecezjal-
nego we Wioctawku, zaplanowany na dwie czeSci: Dokumenty samoistne
(t. 1-7, Wioctawek 1994-1999) i wspomniany Inwentarz dokumentow
zawartych w kopiariuszach. Pewnie niepredko znajdzie si¢ ktos, kto po-
ciagnie dalej dzieto przyblizania zwyklym kwerendzistom ogromu wiedzy
zawartej w nieprzebranych dotad ksiggach konsystorskich, aktach bisku-
pich, kapitulnych czy innych. Bo on znat i jezyk facinski, i paleografie,
1 dzieje diecezji i Kosciota w Polsce, ktorych te Zrodta dotycza.

To byto powodem, Ze gromadzit to, co w przysztoSci miato by¢ wy-
korzystane. Stad gromadzit najr6znorodniejsze i r6znego pochodzenia
odpisy dokumentdw, ktore chcial w przysztosci drukowac. Szkoda, ze nie
prowadzit specjalnego seminarium naukowego w tym kierunku, zeby
przygotowac ewentualnych nastgpcoéw swoich prac edytorskich.

To, co dotyczylo archiwum i co zostato przez Archiwum Diecezjalne
przejete, zawiera ponizszy wykaz. Zaznaczy¢ tu trzeba, ze niektére po-
zycje od razu zostaly postawione tam, gdzie powinny si¢ byly znaleZ¢.

Spis materialow przejetych po ksiedzu Librowskim

Akta dzialalnoSci biskupéw kujawsko-pomorskich

1. Wyciagi z r6znych ksiag dziatalnosci biskupdw wloctawskich, m.in. Wawrzyfica
Gembickiego, Jana Karnkowskiego, Macieja Lubiefiskiego i Hieronima Rozdrazew-
skiego.

2. Wizytacja kanoniczna katedry wloctawskiej odbyta przez bpa Antoniego Ka-
zimierza Ostrowskiego w 1760 r. Visitatio generalis ecclesiae cathedralis Vladisla-
viensis per Illustrissimum et Reverendissimum D. Antonium Casimirum de Ostrow
Ostrowski, episcopum Livoniae et episcopum Vladislaviensem et Pomieraniae co-
adiutorem anno Domini 1760 peracta.

Ksiege wstawiono na swoje miejsce pod sygn. ABKP Wiz. 21¢.

3. Teczka materiatéw réznych (stare papiery) dotyczace biskupstwa wloctawskie-
go. Do uporzadkowania. Zawiera takie dzialy ulozone przez ks. Librowskiego:

Sumariusze dokumentéw biskupstwa i biskupdw, komentarze i opracowania.

Sumariusze tyczace kapituly i katedry.

Sumariusze tyczace si¢ wikariuszow katedry i rektora szkoty katedralne;.

Sumariusze tyczace si¢ mansjonarzy katedralnych.

Materialy dotyczace réznych parafii diecezji kujawsko-pomorskie;.

Sumariusz akt dotyczacych miast, parafii i klasztoréw w archidiecezji gnieZniefiskie;.

4. Korespondencja bpa Macieja Lubiefiskiego. Sktada si¢ z trzech, nieréwnej
objetosci poszytow:
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Poszyt I — to silva rerum z okresu wloctawskiego. Paginowany — stron 1-78.

Poszyt II z lat 1643-1645. Paginacja zawiera strony 79-102. Korespondencja
z papiezem, kardynatami, epitafia, sprawy zwigzane z synodem warszawskim 1649 r.

Poszyt I1I. Paginacja zawiera strony 103-171. Zawiera listy bpa Lubiefiskiego
z lat 1648-1649.

5. Spis dokumentéw odnoszacych si¢ do débr biskupstwa kujawskiego (kopia-
riusz) sporzadzony w 1635 r. Essentialia juriumet privilegiorum Ecclesia et mensam
episcopalem Vladislaviensem concernentium... Opera admodum reverendi Domi-
ni Anselmi Raciborski, kancelarii Posnaniensis eiusdemque Ecclesiae Vladislaviensis
canonici collecta et conscripra anno salutis NDCXXXV.

6. ,,Indeksy do rekopiséw”, bez identyfikacji z jakich sa ksiag, ale przewaznie
z akt kapituly. Na niektorych sa notatki ksiedza Librowskiego.

Akta kapituly wloctawskiej

1. Ksiega testamentOw pratatéw i kanonikéw wioctawskich. 1752-1790. Tytut
oryginalny: Testamenta capitularium ab a. 1760. Dawna sygn.: 200.

Ksiege wstawiono pod sygn. AKWL., Ogdlne 8(200).

2. Akta instalacji nowych pratatéw i kanonikéw wloctawskich z lat 1725-
1778(1857). Dawna sygn.: 190.

Ksigge wstawiono pod sygn.: AKWt, Ogélne 5(190).

3. Akta instalacji i przyjmowania nowych cztonkéw do kapituly wloctawskiej — spi-
sane przez notariusza Waleriana Czachorowskiego od 1578 do 1623. Dawna sygn.: 192.

Ksigge wstawiono pod sygn: AKW1, Ogélne 6(192).

4. Kopiarz dokumentéw dla kapituly wloctawskiej sporzadzony w 1746 r. (do-
tyczy kolegium wikariuszy). ,,Kompendium munimentorum ac privilegiorum a Se-
renissimis regibus Poloniae tum Serenissima Republica Polona illustrissimorum et
reverendissimorum episcoporum Vladislaviensium totiusque reverendissimi Capi-
tuli Vladislaviensis Collegio Cathedrali Vladislaviensi AA. RR. VV. servientium
compillatum Anno Domini 1746, die -ma Maiy”. Dawna sygn.: 477.

Ksiege te wlaczono do akt wikariuszy pod sygn. 4(477).

5. ,,Akta Kolegium XX Wikariuszy katedry Kujawsko-Kaliskiej tyczace si¢ po-
towy cta na Widle, tudziez w miejsce tegoz wyznaczonej do rzadu kompetencji”

Wiaczono do akt wikariuszy sygn.: 12.

6. Akta notariusza publicznego, Lukasza Krajewskiego, wikariusza katedralne-
g0, ,,Acta notariatu publici Lucae Krajewski Ecclesia Cathedralis Vladislaviensis
vicarii, Sancta Apostolice Auctoritate notarii, inhoate 1770”.

7. Ks. Stanistaw Chodyniski: Wypisy do Katalogu biskupow, pratatow i kanoni-
kéw wioctawskich.

Cz. I - biogramy biskupéw od Jana Karnkowskiego, ale takze niektérych czton-
koéw kapituly.

Cz. II - biogramy cztonkéw kapituly.

Cz. III - biogramy cztonkéw kapituly oraz niektérych biskupdw.

Cz. IV - brak.

Cz. V - biogramy czlonkéw kapituly i niektorych biskupow.

Cz. VI - biogramy czlonkéw kapituly.
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W tekstach zaznaczono przekresleniem, przez samego autora, fragmenty wy-
korzystane w pracach o biskupach oraz o pratatach i kanonikach wtoctawskich.

8. Ks. Stanistaw Chodynski: Katalog pratatow i kanonikow wloctawskich. Zaka-
czona notatka ksiedza Librowskiego: ,,Dzieto ks. inf. Stanistawa Chodynskiego pod
projektowanym tytutem Katalog pratatow i kanonikéw wtoctawskich, ukofnczone
w 1914 r., i dorgczone do druku Akademii UmiejetnoSci w Krakowie w 1915 r. Nie
wydrukowany rekopis dzieta odszukat tamze w latach 1947-1947 i rewindykowat do
Wioctawka ks. Stanistaw Librowski”.

9. Brudnopis (wyzej wspomnianej) pracy ks. Stanistawa Chodynskiego, Katalog
pratatow i kanonikéw wiloctawskich.

10. Ks. Stanistaw Chodyniski: Kapituta Wioctawska — materialy historyczne. Czy-
stopis. Zapis autorstwa ks. Librowskiego: Dzielo na luZznych arkuszach, niecate, re-
windykowalem je z Poznania w kilka lat po napisaniu swej pracy na tenze temat.
Zatem nie korzystalem z niej.

11. Ks. Stanistaw Chodynski: Rekopis zatytutlowany Kapituta. Brulion i zatgczni-
ki. Sa to r6zne notatki zbierane przez autora do wyzej wymienionej pracy o kapitule.

12. Ks. Stanistaw Chodyniski: Archiwum Kapituly Wioctawskiej. Jest spis akt nie
tylko powstatych we Wloctawku, ale tych, ktére rozmaitymi drogami znalazly si¢
w Archiwum Kapituly Wloctawskiej za czaséw ksigdza Stanistawa Chodynskiego.
Zdaje sie, ze autor mySlat o druku tego ,,Katalogu”.

13. Ks. Stanistaw Chodyniski: Brulion zawierajacy niewielka ilo§¢ materiatu do-
tyczacego biogramdéw biskupow, pratatéw i kanonikéw wioctawskich.

Akta réznych kapitut

1. Ksiega przywilejow kolegiaty w Lasku.

Ksigge te wlaczono do akt kapituly w Lasku.

2. Materialy do fundacji i erekcji kolegiaty w Choczu — zebrane przez Baltaza-
ra Poraj Pstrokonskiego w 1779 r.

Ksigge te wlaczono do akt kolegiaty w Choczu.

3. Akta kapituly zmudzkiej 1613-1622 (k. 71). Prawdopodobnie przywieziona
do Wloctawska przez biskupa Bere$niewicza.

Ksiege te wlaczono do zespotu akt obcych kapitut jako akta kapituly zmudzkie;.

4. Wizytacja kolegiaty kaliskiej przez abpa Wojciecha Baranowskiego w 1610 r.
i dekret reformacyjny abpa Szembeka dla kolegiaty kaliskiej z 1719 r.

Ksiege te wlaczono do zespotu akt kapituly kaliskie;j.

Akta dotyczace parafii

1. Kopiariusz dokumentéw dotyczacych parafii Stuzewo 1477-1868. Opis parafii
Stuzewo.

2. Materialy rézne, dotyczace roznych parafii, szkolnictwa, duchowiefistwa itp.
(Teczka akt luznych, do przysztego roztozenia).

3. Materialy r6zne dotyczace r6znych miejscowosci, parafii i inne, takze spoza
diecezji. (Teczka akt luznych do przysztego roztozenia).

4. Sieradz — dokumenty rézne dotyczace koSciota parafialnego, kolegium man-
sjonarzy, klasztoru dominikanéw i inne (do przysziego roztozenia i uporzadkowa-
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nia). Prawdopodobnie zebrane przez ks. Walerego Pogorzelskiego, proboszcza i dzie-
kana sieradzkiego.

5. Wycinki z gazet dotyczace Wtoctawka. Zebrane najprawdopodobniej przez
ksiedza Librowskiego.

6. Akta parafii Btenna. Akta Katolickiego Stowarzyszenia Mtodziezy Meskiej
1931-1936.

7. Porzadek nabozenstw w koSciotach wloctawskich w 1939 r.

Akta zwigzane z zakonami

1. ,,Rekopisma Xiedza Lukasza Marszatkowskiego, kanonika reg. Lateranefi-
skiego, plebana mixstadskiego, niegdy$ kustosza, kaznodziei i sekretarza kapituly,
a dalej przeora Zgromadzenia Kanonikow Regularnych Laterafiskich w Kaliszu.
T. III — pisane w Mixstadtcie, od roku 1818 do roku 1821”. Nalezy w przysztoSci wia-
czy¢ do akt zakonnych.

2. Akta r6zne dotyczace klasztoru bernardynéw w Kazimierzu Biskupim 1519-
1798. Nalezy w przysztoSci whaczy¢ do akt zakonnych.

3. Privilegia Monasterii Ordinis Cisterciensisi in Lad (Landa) 1145-1637. Na-
lezy w przysztoSci whaczy¢ do akt zakonnych.

4. Akta Koscielnej Wsi (pod Kaliszem) dotyczace bedacych tam dawniej bene-
dyktyndw. Odpisy z akt grodzkich kaliskich z lat 1557-1758.

5. Kopiarz dokumentéw dotyczacych Lubranca i bedacych tam dawniej zakon-
nikéw kanonikéw regularnych z lat 1591-1796.

6. Kopiarz dokumentéw dotyczacych Lubrafica i bedacych tam dawniej zakon-
nikéw kanonikéw regularnych z lat 1490-1811.

7. Kopiarz dokumentéw dotyczacych Milejowa i kanonikéw regularnych z Wi-
towa, do ktérych parafia milejowska nalezata. Kopiarz ten spisany przed 1763 r.
Obejmuje lata 1282-1819.

Akta dotyczace czaséw powojennych diecezji

1. Ksigga zaswiadczefi wydawanych przez Kurie Diecezjalna we Wioctawku
w latach 1945-1946.

2. Nominacje dla ksiezy w diecezji wloctawskiej od dnia 17 II 1945 r. wydawa-
ne przez dwczesnego rzadce diecezji, ksiedza pratata Antoniego Borowskiego.

3. Akta Kurii Diecezjalnej we Wtoctawku — rozne administracyjne z pierwszych
lat powojennych 1945-1955. Wazne, bo mdéwia o uprawnieniach ksiedza Borow-
skiego.

4. Akta Kurii Diecezjalnej we Wioctawku — Statystyka strat wojennych 1939-
1945 (personalia i rzeczowe. Teczka zdekompletowana).

5. Akta Kurii Diecezjalnej we Wloctawku — rewindykacja dzwondw (dwie czesci).

6. Akta Kurii Diecezjalnej we Wtoctawku — pokwitowania z odbioru dzwondw.

7. Akta Kurii Diecezjalnej we Wloctawku — rewindykacja naczyn liturgicznych.

8. Akta Kurii Diecezjalnej we Wtoctawku — dotyczace odbudowy zniszczonych
koScioléw w diecezji. (Teczka nie jest kompletna).

9. Akta rdzne — parafialne i personalne — nalezy je roztozy¢.
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10. Sprawa uczczenia ofiar zbrodni niemieckiej np. list doktora Bazylego Bile-
wicza-Stankiewicza z Izbicy Kujawskiej do ks. Jana Swiderskiego w sprawie Komi-
tety budowy Pomnika nagrobka bpa Kozala.

11. Akta Kurii Diecezjalnej we Wioctawku — materiaty dotyczace ,,precjozéw” —
naczyf liturgicznych zrabowanych przez Niemcéw i rewindykowanych. Spisy i zdjecia.

12. Ankieta strat wojennych diecezji wloctawskiej w latach 1939-1945, przepro-
wadzona przez archiwariusza wloctawskiego w r. 1947. T. 1. — dekanaty od wtoctaw-
skiego do koninskiego.

13. Ankieta strat wojennych diecezji wloctawskiej w latach 1939-1945, przepro-
wadzona przez archiwariusza wloctawskiego w r. 1947. T. 1. — dekanaty od lipnow-
skiego do ztoczewskiego.

14. Obszerny materiat do ,,Rocznika Diecezji Wioctawskiej” 1949 — dekanaty
lipnowski do ztoczewskiego. (Zebrany przez ks. Librowskiego, ktory ten rocznik opra-
cowal. Nie wiadomo, gdzie podziata si¢ cze$¢ pierwsza, ktéra powinna zawierad
dekanaty od wloctawskiego do koninskiego).

Akta réznych Swigtyn

1. Akta tyczace sie funduszéw prebendy [i kosciota] sw. Wojciecha we Wloctaw-
ku z lat 1622-1815. (sa tu i inne akta — ogdlne — dotyczace miasta Wioctawka).
2. Materialy do dziejow Zydow sieradzkich — rézne z lat 1436-1844.

Akta zwigzane z konkretnymi osobami

1. Kopiariusz akt zwiazanych z rodzing Mecinskich (starostwo ostrzeszowskie)
z lat 1723-1752.

2. Kopiariusz dokumentéw dotyczacych rodziny Stadnickich, h. Szreniawa z 1552 1.

3. Materialy ks. Wojciecha Micinskiego, doktora obojga praw, notariusza Kon-
systorza Generalnego Krakowskiego, proboszcza parafii Koniusza z lat 1752-1775.

4. Listy Polakéw do kard. Czackiego w Rzymie, z lat 1877-1884, dotyczace po-
fozenia KoSciota w zaborze rosyjskim. (Z archiwum Czackich w Porycku odpisat
ks. Starnawski).

5. Listy ks. Wtadystawa Hozakowskiego do ksiedza Michata Lorentowicza
(1891-1898).

Akta rozne — obce

1. Kopiariusz akt réznych, wzigtych gtéwnie z akt grodzkich piotrkowskich.

2. Dekrety Trybunatu krélewskiego od 1578. (ksigga prowadzona z dwdch stron,
a druga rozpoczeta od 1577).

3. Akta dotyczace ZamoScia i Szczebrzeszyna.

4. Statuty koSciota katedralnego ptockiego (statuty kapituly Michata Poniatow-
skiego).

5. Odpis nieznanego synodyku ptockiego.

6. Statuty kapituly poznanskiej wydane przez Tymoteusza Gorzenskiego 1810.

7. Materialy dotyczace blogostawionego Bogumita w zwigzku z planowaniem
monografii naukowej o nim.
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8. Odpisy r6znych dokumentéw — rdznych wystawcow i odbiorcow, z réznego
czasu.

9. Materialy do katalogu dokumentéw. (Pewnie do dokumentéw samoistnych).

10. Odpisy r6znych dokumentdéw, czesciowo sporzadzonych przez ks. Jana Ne-
pomucena Sobczynskiego z Kalisza, a czg§ciowo przez inne osoby.

11. Materialy do dziejow diecezji liwoniskiej, czyli inflanckiej. Proweniencja nie-
znana. Mozliwe, ze przywiozl je do Wioctawka bp Beresniewicz, ale mozliwe iz za-
wieruszyly sie z aktami wloclawskimi, gdy po drugiej wojnie Swiatowej rewindyko-
wano je z réznych miejsc.

12. Komisja Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego — materialy i rozpo-
rzadzenia r6zne z 1863 r.

13. Kronika ChrzeScijafiskiego Towarzystwa Ochrony Kobiet. Oddziat w Kali-
szu Polskiego Katolickiego Towarzystwa Opieki nad Dziewczetami. Oddziat w Ka-
liszu 1926-1938.

Akta i materialy dotyczace osoby ks. Librowskiego

1. Korespondencja zagraniczna ks. Librowskiego.

2. Korespondencja ksiedza Librowskiego zatytutowana ,, Teka Librowskiego 111”.

3. Ks. Stanistaw Librowski: ,,Biskup Hieronim Rozrazewski”. Poczatek pracy.

4. Ks. Stanistaw Librowski: ,,Biskup Hieronim Rozrazewski”. Poczatek pracy.

5. Fotografie pieczeci i incipitow. Pewnie materialy pomocnicze do wyktadéw
prowadzonych przez ksigdza Librowskiego.

6. Zbioér réznych map i planéw gromadzonych przez ksigdza Librowskiego.

7. Mapy diecezji wloctawskiej (uzupetnienie do pozycji poprzedniej. Fotogra-
fie map).

8. Polska norma — skrécony opis bibliograficzny.

9. Zbiér map wojewddztw historycznej Polski — 21 map w kartonowym pudle
z dedykacja dla Archiwum Diecezjalnego we Wioctawku.

Sprawy archiwalne

1. Akta dekanatu kaliskiego w przedmiocie archiwéw (1819-1875). Pewnie ksie-
ga wzieta z zespotu Konsystorza Generalnego Kaliskiego.

2. Teka XXXIX — akta wlasne Urzedu Archiwalnego.

3. Bibliografia pracownikéw Instytutu Historii Ko§ciota KUL.



Stapia
wlodadskie
10(2007)

KS. WOJCIECH FRATCZAK

KS. STANISEAW LIBROWSKI
JAKO SWIADEK I DOKUMENTALISTA
MARTYROLOGII DIECEZJI WEOCLAWSKIE]J

Diecezja wloctawska poniosta w czasie II wojny swiatowe] najwick-
sze straty poSrdd innych diecezji polskich. Stato si¢ to z powodu wiacze-
nia jej terytorium w granice Rzeszy Niemieckiej, a SciSle do Kraju War-
ty, okregu, ktory w zamysle jego rzadcy, Artura Greisera, mial by¢ okre-
giem wzorowym, w ktérym w niedlugim czasie nie bedzie ani Zydéw, ani
Polakow. Z terenow tych Niemcy usuneli wiekszosci ksiezy 1 zamkneli
wszystkie instytucje koScielne, za wyjatkiem jednej parafii na powiat.
Wigkszo$¢ zamknietych Swiatyfi zamieniono na magazyny, niszczac ich
wewnetrzne wyposazenie.

Na 246 koScioléw parafialnych diecezji wloctawskiej zniszczono cal-
kowicie 17, wiekszych uszkodzen doznato 35 Swiatyn. Zniszczono takze
30 swiatyn nieparafialnych i kaplic oraz wszystkie kaplice zakonne (kil-
kadziesiat), 5 kaplic prywatnych i 10 innych (szpitalnych, wieziennych,
cmentarnych).

W chwili wybuchu wojny na terenie diecezji wloctawskiej pracowato
453 ksiezy, z ktoérych formalnie inkardynowanych do diecezji byto 432'.
Z pozostatych 21 — siedmiu na pewno nie nalezato do duchowiefistwa die-
cezji wloctawskiej, bo byli to duchowni zakonni, dwoch kapelanow woj-
skowych i emeryt z diecezji tarnowskiej. Pozostalych czternastu to du-
chowni, ktérzy cho¢ formalnie nie nalezeli do diecezji wtoctawskiej, to
pracowali w niej z zamiarem pozostania na zawsze; wielu z nich nie zda-
zylo sie inkardynowac albo — jak ksieza pochodzacy z diecezji mohylew-
skiej i1 tuckiej — nie chcieli tego uczyni¢, cho¢ powszechnie byli uwazani
za swoich. Z tych czternastu szeSciu zgingto, a los dwoch jest nieznany
i nalezy ich uwazac za zabitych.

Ostateczny bilans strat duchowienstwa diecezji w czasie II wojny
Swiatowej jest nastepujacy: zgineto 210 ksiezy z grupy formalnie inkar-
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dynowanych, plus owych sze$ciu formalnie nie inkardynowanych. Ponadto
dziewieciu byto zaginionych, co nalezy takze uznac za bezwzgledna stra-
te diecezji. W sumie straty duchowienstwa diecezji to 225 ksiezy oraz
biskup pomocniczy Michat Kozal i 7 klerykdw?

Pierwszym, i dotad najbardziej zastuzonym, dokumentalista tego bez-
przyktadnego wyniszczenia duchowienstwa diecezji wloctawskiej byt ks.
prof. Stanistaw Librowski. Dokumentowal on nie tylko wyniszczenie du-
chowienstwa, ale takze wszelkie straty poniesione przez diecezje wilo-
clawska w czasie II wojny Swiatowej, a wiec straty w wiernych i ich mar-
tyrologie, straty w Swigtyniach, zabytkach itp.

Verba volant, scripta manent. Stowa ulatuja, pismo pozostaje. Sto-
wa tego lacifiskiego przystowia nigdy nie sprawdzily sie tak wyraziScie
jak dziS. W ostatnich latach jesteSmy Swiadkami kolejnych roszczen
Niemcow, ktorzy zadaja zadoS¢uczynienia za domniemane lub faktyczne
krzywdy. Niemcy, ktorzy wywolali najkrwawszg wojne w dziejach ludz-
koSci, przez wiele lat po wojnie nie wysuwali zadnych roszczefi wobec
panstw zwycieskich. Zbrodnie niemieckie — ktore komunisSci nazywali hi-
tlerowskimi, aby nie obcigzaé nimi tzw. ,,dobrych” Niemcéw z DDR-u —
byly zbyt zywe i zylo wielu Swiadkéw barbarzyfistwa niemieckiego. Niem-
cy jednak, nic nie mowiac, spisywali wszystkie swoje domniemane 1 fak-
tyczne krzywdy. Dzi$ jesteSmy Swiadkami, gdy zmarta wiekszo$¢ Swiad-
kéw barbarzyfistwa niemieckiego, ze probuja odwrdécic role kata i ofiary.
Maja niezliczone relacje Niemcow, ktdrzy doznali jakiS krzywd, a po
naszej stronie — ofiar mamy czesto tylko niejasne wspomnienia. To
wskazuje, jak wielkie znaczenie ma dokumentowanie wszelkich wyda-
rzen. To, co napisane, pozostaje 1 nastepne pokolenia bedg si¢ na tym
opieraly.

Przyktadem fatszowania historii przez obecne panstwo niemieckie jest
oboz niemiecki w Dachau, ktory pozostat jako pamiatka po III Rzeszy
Niemieckiej chyba tylko dlatego, ze po dojSciu do wladzy Hitlera byl od
1933 r. obozem dla Niemcdw, jego przeciwnikdw. DziS jego wyglad i ist-
niejace przy nim muzeum nie ma nic wspolnego z obozem w czasie
IT wojny Swiatowej. Muzeum wstydliwie ukrywa to, co si¢ dzialo tam
w czasie II wojny Swiatowej albo stara si¢ to umniejszyé, przybra¢ w mniej
drastyczny wyglad. Nawet odbudowany barak wiezienny przedstawia stan
raczej z lat trzydziestych. Z mistyfikacja obecna srogo rozprawit si¢ wie-
zien tego obozu, ks. W. Jacewicz’. Niestety, z wigZzniow tego obozu juz
prawie nikt nie zyje i tylko pozostawione po nich pamietniki i prace moga
odda¢ 6wczesng prawde o obozie.
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Jednym z tych, ktérzy zrozumieli jak wazne jest dokumentowanie
martyrologii zwlaszcza dotyczacej II wojny Swiatowej, byl ks. prof. Sta-
nistaw Librowski. Sam byl wieZniem obozoéw koncentracyjnych, ktorego
ciezkie przezycia pozostaly w jego pamieci przez cate zycie. Niewiele
o tym chcial méwic, nie chciat po wojnie odwiedzi¢ obozu w Dachau, sam
niewiele pisat, bo — jak méwit — to jest zbyt bolesne dla niego. Kiedy roz-
poczynalem pisanie pracy o bpie Michale Kozalu, zwrécitem si¢ do nie-
go z pytaniem, czy moge rozpoczac to dzieto, bo przeciez on jest postu-
latorem jego procesu i zestawit juz bibliografie Biskupa. Wtedy powie-
dziat: prosze pisac spokojnie, ja juz o tym nie bede pisat, to dla mnie sa
zbyt bolesne wspomnienia.

Sam zbyt wiele nie napisat o czasie wojny, ale zostawit przysztym
pokoleniom wiele materiatéw, ktore sg Zrodtami do pracy nad wieloma
aspektami dotyczacymi II wojny Swiatowe;.

W trosce o uchwycenie wszystkich mozliwie aspektow strat poniesio-
nych przez diecezje w wyniku najazdu niemieckiego na Polske ks. Librow-
ski opracowat w pazdzierniku 1946 r. bardzo szczegotowa ankiete, ktora
nastepnie rozestano do parafii i klasztoréw z prosba o skrupulatne jej
wypekienie®.

Ankieta ta zawiera 11 czeSci, obejmujacych caloksztalt dziejow oku-
pacji w parafiach. Dotyczy ona: 1) loséw duchowiefistwa w czasie wojny,
2) loséw wiernych, a wigc iloSci rodzin wysiedlonych, aresztowanych,
zabitych, kalek itp., 3) koSciota parafialnego, kaplic, cmentarza, 4) infor-
macji o stanie wyposazenia koSciota, a zawlaszcza zabytkow, precjozow,
a takze archiwow i bibliotek parafialnych, 5) duszpasterstwa w czasie woj-
ny, a zwlaszcza czaséw zamknigcia i otwarcia koSciola, 6) zniszczonych
krzyzy, figurek i pomnikéw, 7) szkolnictwa, 8) zgromadzen zakonnych,
9) bractw i organizacji parafialnych, 10) zarzadzen wydanych przeciw
Kosciotowi i religii na terenie parafii, 11) egzekucji i ich dat na terenie
parafii.

Podobne w zasadzie pytania postawiono w mutacji tej ankiety doty-
czacej domow zakonnych istniejacych na terenie diecezji w 1939 r., po-
mijajac oczywiscie pytania dotyczace wiernych czy stanu parafii.

Jak z powyzszego widacd, ankieta ta obejmowata catoksztatt zycia
religilnego w diecezji wloctawskiej w czasie II wojny Swiatowej. Doktad-
nie wypelniona, bytaby nieocenionym Zrédlem dla badaczy. Niestety ja-
kos$¢ wypelnienia byta rézna. Warto$¢ danych wpisanych do formularza
ankiety byla zalezna od inteligencji ksiedza, ktory ja wypekniat, jego zro-
zumienia dla nauki i checi uczciwego zalatwienia sprawy. Trzeba pamig-
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taé, ze ankiete t¢ wypelniali ksieza w wiekszoSci naptywowi. Diecezja
utracita 52% swoich kaptanéw®. Ci, ktdrzy po wojnie pracowali w diece-
zji, w znacznej czeSci pochodzili z innych diecezji, najczesciej ze wschod-
nich, a i ci, ktérzy nalezeli do diecezji wloctawskiej takze przed wojna,
to takze w czasie wojny czesto byli w niej nieobecni. Stanowito to znaczna
trudno$¢ w wypetnianiu ankiety. W8rdd respondentdw byli jednak i tacy
rzetelni kaptani, ktérzy przeprowadzili kwerende wsrdd ludnoSci i spisali
wszystko mozliwie najdoktadniej, czesto wykraczajac daleko poza pyta-
nia. Inni szli na tatwizne i woleli napisa¢ zdawkowo lub niekompetent-
nie ,,nie wiadomo”, ogélnikowo ,wielu” lub ,bardzo duzo”. Ogdlnie
nalezy stwierdzic, ze ksieza bywali zawalani, takze wowczas, stosami naj-
rozmaitszych ankiet i sprawozdan i na kazda nowa, zwlaszcza wymaga-
jaca wielkiego zaangazowania, patrzyli jako niepotrzebny dodatkowy
trud®. Mimo wszystko ankieta ta, dobrze wypelniona, stanowi najlepsze
Zrodio poznania loséw poszczegdlnych parafii, natomiast w jej oparciu
trudno jest doktadnie oceni¢ wielkoS¢ strat w catej diecezji.

Ankieta objeta wszystkie 247 parafii, ale odpowiedzi — mimo upo-
mnienia — nie nadestalo 17 parafii, 9 klasztoréw kleryckich i Zaden
z trzech zgromadzen laickich. Jeszcze gorzej bylo ze zgromadzeniami
zenskimi, gdzie na 54 domy ankiety przystala jedynie mniejszoS¢’.

Szkoda, ze bogactwo tej ankiety przez z gora 50 lat nie ujrzato w za-
sadzie $wiatta dziennego. Do wydania jej drukiem przystapit ks. Librowski
dopiero w 1979 r., ale opublikowal jedynie dwa odcinki, konczac na de-
kanacie wloctawskim®. Wbrew pozorom publikacja tej ankiety w ,,Archi-
wach, Bibliotekach i Muzeach KoScielnych” pt. Materialy do dziejow die-
cezji wloctawskiej czasu wojny 1939-1945, daleko wybiegala poza pier-
wotng jej zawartoS¢. Wydawca uzupetnial dane wpisane do ankiety ak-
tami i okruchami akt zachowanymi z tamtych czaséw, a takze powstalymi
do tego czasu opracowaniami’. Autor o wielu sprawach i wydarzeniach
pisat jako Swiadek; czesto postugiwat sie¢ zwrotem: osoba lub rzecz zna-
na mi osobiScie. Dzi§, niestety, nikt juz nie jest w stanie kontynuowac tego
dzieta ks. Librowskiego.

Drugim nieoszacowanej wartoSci dzietem ks. Stanistawa Librowskie-
go, dokumentujacym cierpienia i wyniszczenie duchownych diecezji who-
ctawskiej, sa Ofiary zbrodni niemieckiej sposrod duchowienstwa diecezji
wloctawskiej 1939-1945 (Wloctawek 1947). Wydrukowane najpierw cze-
Sciowo w tygodniku diecezji wloctawskiej ,,£.ad Bozy”, nastgpnie w cato-
Sci w organie urzedowym diecezji , Kronika Diecezji Wioctawskiej”
w latach 1947-1948, a nastepnie szeroko rozpowszechnione jako osob-
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na publikacja. Dzieto to zawiera 225 biograméw, w tym jeden biskupa
Michata Kozala, szeSciu klerykow oraz 218 ksiezy, ktorzy zgineli w cza-
sie wojny. Praca nie obejmuje 34 duchownych zmarlych na tzw. wolno-
Sci w czasie okupacji'’. Jej warto$¢ wynika z tego, ze jest napisana nie
tylko w oparciu o zrodfa archiwalne, ale takze w oparciu o informacje
i relacje zebrane zaraz po zakoficzeniu dziatah wojennych. Autor spisy-
wat wszelkie dostgpne wiesci, jakie dotyczylty duchownych, aby — jak sam
pisze — ulatwic prace przysztym badaczom, wskazac im kierunki ewen-
tualnych poszukiwan nawet. W biogramach — jak sam pisze — nie nalezy
,»szukaé tadnych czy wzruszajacych obrazéw gdyz pragne tylko podaé
suche fakty niezabarwione subiektywnym ujeciem™!!. Dlatego jedne bio-
gramy sa ,,catkowicie wykoficzone, inne stanowia material historyczny”.
W wielu wypadkach ostatnie chwile wielu duchownych opisywat sam jako
swiadek — wspotwiezien w obozie koncentracyjnym w Dachau. Tych dra-
matycznych opisOw ostatnich chwil nigdy bySmy nie poznali, gdyby nie
zostaly one spisane wowczas na goraco.

Zacytujmy przyktadowo. Ks. Leon Adamski ,,zmart jako pomocnik
murarski przy budowie nowego krematorium” (a Niemcy méwia, ze wy-
stawili je Amerykanie po wyzwoleniu)'?. Ks. Dominik Jedrzejewski ,,pra-
cowal przy kopaniu lak na plantacjach, w druzynie Erdbewegung, na
Liebhoffie. Pogodny uSmiech nie schodzit mu z twarzy, nigdy stowo skargi
nie wyszto z jego ust. W wolnych i bezpieczniejszych chwilach zbierat
wokot siebie mtodziez duchowna, ktorg wrogowie odstreczali od kaptan-
stwa, 1 barwnym opowiadaniem malowal pickno duszpasterskiego zycia.
Umart z glodu”?. Ks. Konstanty Penkala ,,wyczerpany praca, glodem
1 zlym traktowaniem, zmart jak nie cztowiek, ale zwierze, pod ptotem
z kolczastego drutu, na gtéwnej ulicy obozowej, podczas potudniowego
apelu™!4,

Ktozby dzi§ o tym wiedzial, gdyby nie te opisy meczefnstwa spisane
wowczas, na goraco, gdy zylo tylu Swiadkoéw tamtego barbarzynstwa.
W pracy tej ukazywat postawe polskich ksigzy, zycie obozowe wieZzniow,
a takze ich ztudnych nadziei, podsycanych przez oprawcow. Takim cynicz-
nym chwytem niemieckim bylo zapisywanie na wywoz w transportach in-
walidzkich, o ktérych Niemcy glosili, Ze to wyjazdy do sanatorium. Wielu
w to wierzylo, a nawet starato si¢ o wpisanie na liste takich transportow,
np. ks. Franciszek Rawicki®. Wielu jednak nie miato ztudzen co do tego,
co ich czeka, i przed odjazdem Zegnalo si¢, wiedzac, ze ida na Smier¢.

W swoich opracowaniach, nie majac nieraz pewnych danych co do
dalszych loséw zaginionych ksiezy, podawal takze przypuszczenia i wszel-
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kie informacje, a nawet pogtoski, jakie mu si¢ udato zebraé, aby dalszym
badaczom utatwi¢ poszukiwania. Odnosza si¢ one na przyktad do:
ks. Jana Sottysiaka, proboszcza z f.owiczka; ks. Wactawa Waleckiego, pro-
boszcza z Aleksandrowa Kujawskiego; ks. Karola Guzendy, prefekta'®.

Poklosiem obydwoch wyzej wymienionych prac ks. Librowskiego jest
artykut dotyczacy duszpasterstwa w diecezji wloctawskiej w latach 11 woj-
ny $wiatowej'’. Autor przedstawil w nim rzeczywisty obraz duszpasterstwa
w czasie wojny, gdy garstka duchownych za wszelka cene starata si¢ pod-
trzymac¢ wiarg wSrdd ludzi. Wymienit kaptanéw pracujacych w niezwy-
kle trudnych warunkach, czynne koScioly, a takze przedstawit zarys dusz-
pasterstwa dla katolikow niemieckich. Bylo to pierwsze i jedyne opraco-
wanie dotyczace tego zagadnienia.

Ks. prof. Stanistaw Librowski wydal takze Kalendarium Zycia, cierpien,
dziatalnosci, tworczosci i uznania ksiedza Stanistawa Librowskiego's. Ta
obszerna, ponad 500-stronicowa praca stanowi rodzaj kroniki, czy raczej
pamietnika jego zycia. Autor wprawdzie we wstepie upiera sie, Ze jest to
tylko kalendarium, ale w rzeczywistoSci dzieto to jest blizsze pamietni-
kowi'. Niemniej, jakkolwiek bySmy je nazwali, zawiera w porzadku chro-
nologicznym wszystkie najwazniejsze wydarzenia z jego zycia opatrzone
obszernymi nieraz komentarzami. Jak kazdego rodzaju praca pamietni-
karska, jest troche subiektywna, ale wprowadza nas w atmosfere tamtych
czasow, pozwala lepiej je zrozumieé poprzez poznanie mentalnosci, po-
gladow, sposobow myslenia dwczesnych ludzi.

Czesto nie zdajemy sobie sprawy, jak wielu bylo wowczas ludzi nie
zdajacych sobie sprawy z grozacego im niebezpieczenstwa, wrecz naiw-
nych. Swiadczy choéby przyktad ks. prof. Henryka Brzuskiego, ktory gdy
zauwazyl, ze pominieto go przy aresztowaniu profesoréw i alumnéw Se-
minarium, prosit gestapowcdw, aby zaczekali, aby mogl sie ubrad i dota-
czy¢ do aresztowanych®. Podobnie sam Librowski, jako 6wczesny alumn,
ktérego zandarm zaprowadzit do lekarza i sam zasnat w poczekalni, za-
miast uciekac¢ obudzit go, aby ten odprowadzit go do wig¢zienia®..

Dla nas najbardziej interesujace sa te fragmenty Kalendarium, kt6-
re dotycza okresu wojny i okupacji. Obejmuja one strony 316-356 i szcze-
gbtowo opisuja wojenng niedole kleryka Librowskiego, jednak na szero-
kim tle loséw Seminarium Duchownego we Wtoctawku, w powigzaniu
z losem kolegdw i profesorow*. Opisy te stanowig cenne uzupetnienie
dla dwéch poprzednich pozycji.

Ks. profesor Librowski wzial tez czynny 1 znaczny udziat w proce-
sie beatyfikacyjnym ofiary obozu koncentracyjnego w Dachau - bpa Mi-
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chata Kozala, jako jego postulator na szczeblu diecezjalnym w latach
1960-1964. Ze znana powszechnie pieczolowitoscia gromadzit wszyst-
kie dokumenty i publikacje dotyczace osoby bpa Kozala oraz wyszuki-
wal swiadkow jego zycia i meczenstwa®. Sam przeciez tez byl towarzy-
szem jego niedoli w obozie koncentracyjnym w Dachau. Uczestniczyt
z tej racji w licznych sesjach na miejscu jak i wyjazdowych Trybunatu
Beatyfikacyjnego®. Z racji swego zaangazowania w proces beatyfikacyj-
ny przystapit tez do przygotowywania monografii o jego zyciu. Wste-
pem do niej byto wydanie drukiem publikacji Zrédta do biografii biskupa
Kozala, a nastepnie biogramu w Hagiografii polskiej 1 Polskim stowniku
biograficznym®. Wydal tez petna bibliografi¢ na temat osoby stugi Boze-
go biskupa Kozala*. Natomiast po beatyfikacji Kozala opracowatl
i wydat drukiem wszystkie doniesienia na temat task uzyskanych za jego
wstawiennictwem?.

Niezwykle waznym elementem dzialalnoSci dokumentacyjne;j ks. prof.
S. Librowskiego byto gromadzenie wszelkich archiwaliow i wydawnictw
dotyczacych diecezji, a zwlaszcza czasu wojny. Profesor zgromadzit im-
ponujaca biblioteke, ktora w wiekszosci zasilita zbiory biblioteki Wyzszego
Seminarium Duchownego i ksiggozbior podreczny Archiwum Diecezjal-
nego we Wioctawku. Trzeba wiedzie¢, ze mial znakomity instynkt archi-
wisty 1 historyka. Pierwszy zwrdcit uwage na zbiory i wydawnictwa, ktore
w owych czasach byly uwazane za niewiele znaczace, np. zebral wspaniata
kolekcje schematyzmow diecezjalnych, dziS nieocenione zrédto dla ba-
daczy. Po wojnie zgromadzit wiele wydawnictw niemieckich, ktére wow-
czas niszczono jako pozostalo§¢ po okupancie. Do takich nalezat Ortsve-
rzeichnis des Reichsgaues Wartheland, Stand vom 1. Oktober 1941. Jest
to spis nazw, na jakie zmienil okupant nazwy polskich miejscowosci. We
Wioctawku jest to jedyny egzemplarz tak bardzo przydatnego dzieta przy
poszukiwaniach, o jaka miejscowoS¢ z czasu okupacji chodzi. Podobnym
dzietem wowczas pozornie bezuzytecznym byto Verzeichnis der fernsprech-
tenilnehmer Leslau. Leslau im Oktober 1941. Byla to po prostu niemiec-
ka ksigzka telefoniczna Wioctawka, ktdra po opuszczeniu Niemcow szta
do kosza jako makulatura. Dzi§ nieocenione Zrddto o istnieniu i o adre-
sach wielu instytucji niemieckich w czasie okupacji. Podobnie jak broszu-
ra Alphabetisches Strassenerzeichnis der Stadt Leslau wraz z planem mia-
sta. Praca ta ulatwia szybkie odnalezienie wlasciwej ulicy, bez wzgledu
jaka nazwa si¢ dysponuje — niemiecka czy polska. Ta niestrudzona pasja
zbierania sprawila, ze dzi§ dysponujemy znacznymi zbiorami prac utatwia-
jacymi badanie dziejow diecezji w czasie II wojny Swiatowe;.
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KS. TOMASZ KACZMAREK

WKLEAD KS. LIBROWSKIEGO
W PROCES BEATYFIKACYJNY BPA MICHALA KOZALA

Szeroka panorama dziatalnosci ks. prof. Stanistawa Librowskiego obej-
muje takze jego prace jako postulatora sprawy beatyfikacji bl. Michata
Kozala, biskupa i meczennika (1893-1943), jakie prowadzit ze szczegolng
ofiarnoScig 1 kompetencja w latach 1960-1964. Te problematyke pragnie
przyblizy¢ niniejsze opracowanie. Tytut ku temu daje autorowi bezposred-
nie uczestniczenie w tychze pracach w ostatnim ich etapie, w Kongregacji
Spraw Kanonizacyjnych, kiedy z urzedu przypadto mu dokonywac szcze-
gbtowego wgladu réwniez do owocdw trudéw postulatora.

1. Przedmiot i ramy czasowe procesu

Przedmiotem procesu beatyfikacyjnego byta swietoS¢ zycia i meczen-
stwo bpa Michata Kozala, od 1939 r. biskupa pomocniczego diecezji wio-
clawskiej, przedtem kaptana archidiecezji gnieznienskiej, gdzie pracowat
najpierw jako duszpasterz i katecheta, a kolejno jako ojciec duchowny
i rektor Seminarium Duchownego w GnieZnie. Jako biskup, w listopa-
dzie 1939 r., razem z kaptanami i alumnami seminarium wloctawskiego,
zostal aresztowany przez gestapo. Ostatnim miejscem jego uwiezienia
i dotkliwego przeS§ladowania za wiare byt obdz koncentracyjny w Dachu,
gdzie zakonczyl zycie w opinii SwietoSci 1 meczenstwa. Jego proces be-
atyfikacyjny, rozpoczety w 1960 r. we Wioctawku o ,,zyciu, cnotach i sta-
wie Swietosci”, w 1986 r. otrzymal nowa kwalifikacje jako proces o me-
czenstwie za wiare. Zwieficzeniem tych prac byla beatyfikacja bpa Mi-
chata Kozala jako meczennika, dokonana w dniu 14 czerwca 1987 r.
w Warszawie przez Jana Pawla II, na zakofczenie Krajowego Kongresu
Eucharystycznego.

Ks. prof. Stanistaw Librowski uczestniczyl w pracach procesowych,
kiedy byly prowadzone w pierwszym ich etapie, tj. jako proces informa-
cyjny diecezjalny (inquisitio dioecesana).
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Chociaz od momentu swej Smierci biskup Kozal byt uwazany po-
wszechnie przez wspotwiezniow za meczennika za wiare 1 byl otaczany
z uplywem czasu bardzo zywa stawa meczenstwa, mimo wszystko poste-
powanie procesowe od poczatku byto prowadzone pod katem rozpatrze-
nia Swigtosci zycia, a nie meczenstwa. Przyczyna tkwita w tym, ze w kre-
gach kanonistéw i teologdw rzymskich wtedy jeszcze nie dojrzata kwe-
stia, by traktowac¢ nazizm hitlerowski jednoznacznie jako ateistyczny sys-
tem przesladujacy chrzedcijafistwo z motywu odium fidei, mimo staran
polskich kanonistow podejmowanych w tym kierunku, w powigzaniu
z prowadzonym wtedy procesem beatyfikacyjnym ojca Maksymiliana
Kolbego'.

Zgodnie z obowiazujacym wowczas prawem kanonizacyjnym, okreSlo-
nym w Kodeksie prawa kanonicznego z 1917 r. w kanonach nr 1999-2141,
postepowanie na terenie diecezji miato stuzy¢ wprowadzeniu sprawy na
forum Kongregacji i obejmowato trzy czesci: 1) proces informacyjny na
temat opinii Swigtosci zycia, cnét i cudow w ogolnosci lub meczenstwa
(processus informativus), 2) proces zbierania pism kandydata do chwatly
oftarzy (processus super scriptis), 3) proces o nieistnieniu kultu publiczne-
go (processus de non cultu)®. W rzeczywistosci okazato si¢, ze zanim spra-
wa beatyfikacji zostala doprowadzona do konca, prawodawstwo kanoni-
zacyjne poddane zostato jeszcze dwukrotnie zmianom: najpierw w opar-
ciu o motu proprio Pawta VI Sanctitatis clarior z 19 111 1969 r., ktére m.in.
przygotowywalo do utworzenia oddzielnej kongregacji watykanskiej —
Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych (Congregatio de Causis Sanctorum)?,
a nastepnie prawodawstwo Jana Pawla II, w oparciu o konstytucje apo-
stolska Divinus perfectionis Magister z 25 1 1983 r.

2. Przygotowania do rozpoczecia procesu

W przypadku Smierci biskupa Kozala mozna byto méwic o spontanicz-
nym zaistnieniu stawy SwietoSci i meczenstwa, ktora utrwalala sie nieprze-
rwanie w kolejnych latach. Poglebiato ja doSwiadczenie wstawiennictwa
u Boga, jakie owocowalo upraszanymi taskami i cudami’. Mozna dodac,
ze pierwszym liczacym sie glosem, wyrazajacym szerokie przekonanie
Swiadkow jego zycia i przeSladowania za wiarg o stosownoSci rozpoczecia
procesu beatyfikacyjnego, bylo opracowanie zyciorysu Biskupa przez
ks. Bolestawa Kunke, wkrotce po wyzwoleniu z obozu w Dachau, ktdry po
przetlumaczeniu na jezyk lacinski’, przez posrednictwo bpa polowego J6-
zefa Gawliny zostat przestany do Kongregacji Obrzedéw w Rzymie®. Do
zapoznania si¢ z postacig Biskupa i poglebiania przekonania o potrzebie
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jego beatyfikacji bardzo przyczynila si¢ poczytna broszura Meczeriskie bi-
skupstwo ksiedza Michata Kozala autorstwa ks. Stefana Biskupskiego’. Na
podjecie jednak oficjalnych krokdw w kierunku beatyfikacji trzeba bylo po-
czekac do roku 1956, kiedy w nastepstwie czesciowych zmian politycznych
w kraju, przywrocona zostala w znacznym stopniu swoboda dziatalnosci we-
wnetrznej Kosciota w Polsce®.

Z wypowiedzi 6wczesnego ordynariusza diecezji, bpa Antoniego Paw-
fowskiego, mozna wnioskowac, ze pierwsze kroki z jego strony pod katem
otworzenia procesu beatyfikacyjnego mialy miejsce zaraz w roku 1956°.
Prosba biskupa do Kongregacji o otworzenie postepowania procesowego
zostata skierowana dn. 28 stycznia 1957 r., t]. 14 lat po Smierci Biskupa Me-
czennika. Wprawdzie, zgodnie z obowigzujacym przepisem kan. 2039
§ 1 KPK, kompetentnym dla rozpoczecia procesu byt biskup miejsca $mier-
ci Stugi Bozego, czyli biskup diecezji Freising-Miinchen, ale problem ten
rozwigzano poprzez decyzje Prymasa Polski, ktory na podstawie specjal-
nych uprawnien udzielonych mu przez Stolice Apostolska, udzielit dekre-
tem z 10 IV 1957 r. indultu pozwalajacego na rozpoczecie procesu infor-
macyjnego we Wioctawku. Brak jednak przygotowanych odpowiednio do
tego rodzaju prac ksiezy zawazyl na tym, ze proces faktycznie mogt zostaé
otworzony dopiero po trzech latach, w pazdzierniku 1960 r."°

Zgodnie z prawem kanonizacyjnym, osoba, ktdra z ramienia bisku-
pa diecezji prowadzi bezposrednio sprawe beatyfikacji, jest postulator.
Do niego nalezy przede wszystkim przeprowadzenie pogtebionego roze-
znania podstaw do rozpoczecia sprawy, zebranie wiadomosSci na temat
opinii §wigtosci zycia kandydata do chwaly ottarzy, ocena aktualnoSci
danej sprawy dla KosSciota lokalnego i ewentualnych przeszkod. Jest
osoba w pierwszym rzedzie najbardziej zainteresowana szukaniem pet-
nej prawdy o studze Bozym, co w rzeczywisto$ci wyznacza mu role gtow-
nego promotora catej sprawy. Te odpowiedzialna funkcje powierzono
ks. Stanistawowi Librowskiemu, wéwczas archiwariuszowi diecezjalnemu
i profesorowi historii Kosciota we wloctawskim Wyzszym Seminarium
Duchownym oraz na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.

Ks. Librowski byl juz postacia znang ze swoich rozlicznych studiow
nad problematyka martyrologii diecezji wtoctawskiej z czasu II wojny
swiatowej, a dodatkowym atutem byla jego bezposrednia znajomosc¢ drogi
meczenstwa Biskupa, jako wspolwiezZnia i osobiste zainteresowanie, by
przygotowa¢ naukowa monografie o Biskupie Meczenniku. Sam o sobie
zapisal, ze jeszcze jako kleryk wspotwiezien gromadzit materiaty do okre-
su wojennego diecezji (1939-1945), a w szczegdlnosci odnosnie do oso-
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by biskupa Kozala. Takie zapiski prowadzit w czasie swojego pobytu we
wiezieniu wloctawskim od listopada 1939 do stycznia 1940 r., a pOzniej
w czasie internowania w klasztorze salezjanskim w Ladzie, do sierpnia
1940 r. Materialy te jednak zaginely w czasie dalszych etapdw jego wie-
ziennej drogi''. Po wyzwoleniu z obozu koncentracyjnego i powrocie do
diecezji, ks. Librowski powrdcit do tej tematyki w formie opracowan
o ofiarach zbrodni hitlerowskich sposréd duchowiefistwa diecezji wto-
ctawskiej'?, a zwlaszcza o biskupie Kozalu®. Informacji o tych zaintere-
sowaniach dostarcza sam w artykule na temat swoich prac przygotowaw-
czych do opracowania rzeczowej monografii biskupa Kozala, opubliko-
wanym na tamach czasopisma ,,Archiwa Biblioteki i Muzea KoScielne”™.

W jego zamiarze, taka monografie miat poprzedzi¢ szereg publika-
cji przygotowawczych, ktore by objely nastepujace pozycje: 1) Wykaz prac
drukowanych o biskupie Kozalu; 2) spis wtasnych prac ks. Kozala oglo-
szonych drukiem i zachowanych w rekopisach; 3) wybor wspomnien roz-
nych osob o Biskupie; 4) listy Biskupa z Dachu do kraju; 5) og6lna in-
formacja o aktach postulatora; 6) regesty wazniejszych dokumentéw, akt
i materialéw tegoz postulatora; 7) artykuly, czyli twierdzenia utozone
przez postulatora dla swiadkéw badanych w procesie beatyfikacyjnym®.
Z tych zamiaréw ks. prof. Librowski zdotatl urzeczywistni¢ punkt pierw-
szy'® i trzeci'” oraz jedna pozycje, jakiej wtedy jeszcze nie przewidywat.
Byl nia Katalog task otrzymanych od Pana Boga za przyczyng bl. Michata
Kozala, liczacy 663 pozycje, wydany tak dla celéw informacyjnych o za-
kresie wstawiennictwa Blogostawionego, jak i dla oddania osobistego
hotdu tej postaci'®.

3. Nominacja na postulatora

Oficjalnie punktem wyjSciowym dla prac procesowych byta nomina-
cja na postulatora procesu, jaka zostata wystawiona przez biskupa ordy-
nariusza, Antoniego Pawlowskiego, dla ks. prof. Librowskiego w dniu
21 wrzesnia 1960 r. Dokument zredagowany w jezyku tacifiskim, ujety we-
dhug formuly wypracowanej przez Kongregacje Obrzedéw, mowit naj-
pierw o stosownoSci powierzenia ks. Librowskiemu prowadzenia z ramie-
nia biskupa sprawy beatyfikacji bpa Michata Kozala, nastepnie o udzie-
leniu mu petnomocnictwa dla tego zadania w petnym zakresie, jakiego
domaga si¢ dzieto, kolejno o uprawnieniu do powotywania wicepostula-
toréw, o ile zajdzie ku temu potrzeba i wreszcie zachete do niezwtocz-
nego 1 wytrwatego podejmowania zadan, bez zwazania na jakiekolwiek
przeszkody".
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Chociaz nominacja jest datowana na dzien 21 IX 1960 r., podjecie
faktyczne ucigzliwych prac przygotowawczych postulatora nastapito we
wczeSniejszym terminie. W gre wchodzito bowiem nie tylko wyszukanie
Swiadkow, ale przygotowanie takze bardzo obszernego dokumentu, kt6-
ry jest przedstawiany przez postulatora na pierwszej sesji procesu, zwa-
nego articuli vel positiones postulatoris, czyli bardzo szczegétowych twier-
dzen o zyciu i cnotach Stugi Bozego. W oparciu o nie promotor wiary
bedzie moglt sporzadzic¢ kolejno pytania dla Swiadkow. Te artykuly, jakie
postulator wtedy przedstawil trybunatowi, liczyly az 293 pozycje.

Oddzielna sprawa byto zgromadzenie akt dotyczacych biskupa Ko-
zala, w ktorych posiadanie postulator mogl wejs¢ dopiero od dekretu no-
minacji. Ks. Librowski sam informuje, Zze w dniu otrzymania nominacji
na postulatora procesu nie posiadat prawie zadnych akt dotyczacych
Biskupa. Gromadzenie ich rozpoczeto sie dopiero od tej nominacji.
W krétkim czasie doprowadzit do przekazania mu z Kurii Metropolital-
nej w GnieZnie skoroszytu akt personalnych Biskupa. Z Kurii Diece-
zjalnej we Wtoctawku pochodzily jedynie nieliczne dokumenty z jego
obecnosci w diecezji w roku 1939 i wytworzone o nim po wojnie. Akta
personalne Biskupa jako odbiorcy oraz korespondencje kierowana do
niego przekazata postulacji Ludwika Lubinska, ktora prowadzita gospo-
darstwo domowe Biskupa we Wtoctawku, natomiast krewna Biskupa,
Jadwiga Chmielarz, dostarczyla na prosbe postulacji nieuporzadkowa-
ne rekopisy jego wyktadow prowadzonych w Seminarium Duchownym
w Gnieznie®.

Po zakoficzeniu wstepnych prac nad zgromadzeniem materiatléw do-
wodowych do procesu i ocenie zakresu mozliwoSci zeznan Swiadkow,
najistotniejsza sprawa dotyczaca postulatora byto przedtozenie oficjalnej
relacji biskupowi o zasadnoSci podjecia prac beatyfikacyjnych oraz prosby
o ukonstytuowanie trybunatu beatyfikacyjnego. Taka prosbe (supplex li-
bellus postulatoris) ks. Librowski przedtozyt biskupowi ordynariuszowi
23 wrze$nia 1960 r. W dokumencie tym postulator zapewniat, ze: ,,Se-
rvus Dei Michaél Kozal, [...] qui die 26 m. Ianuarii 1943 a. in campo
concentrationis in Dachau obiit et eam sibi, dum viveret, sanctitatis fa-
mam comparasse, ob omnium christianorum virtutum in gradu heroico
exercitium, eamque adhuc vigere constantem famam, immo auctam, ut
plures pii fideles eius patrocinium apud Deum invocent, pluresque do-
cti prudentesque viri dignum illum existiment qui, accedente S. Aposto-
licae Sedes iudicio, beatificationis et canonizationis honoribus decoretur,
praesertim quo, eo intercedente, plura mirabilia patrata ferantur”?'.
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W odpowiedzi na powyzsze pismo, dekretem z dnia 24 wrze$nia tegoz
roku, biskup ordynariusz powotal Trybunatl beatyfikacyjny, w sktad ktore-
go weszli: sedzia delegat biskupi, ks. Wtadystaw Szafranski, oficjat Sadu
biskupiego; dwaj sedziowie pomocniczy: ks. Jan Adamecki i ks. Jan O$wie-
cimski, profesorowie Seminarium Duchownego; promotor wiary: ks. Leon
Andrzejewski, rektor Seminarium; wicepromotor: ks. Kazimierz Majdan-
ski, profesor Seminarium; notariusze: ks. Tadeusz Gutowski i ks. Wtady-
staw Olejniczak?; wozny: Andrzej Twardy, portier Kurii Biskupie;.

Jako miejsce pierwszej, publicznej sesji, na ktorej miato dokonac si¢
zaprzysiezenie Trybunatu i objecie funkcji, wskazany zostat koSciot semi-
naryjny Sw. Witalista, a termin — dzien 8 pazdziernika tegoz roku o go-
dzinie 11.00%.

4. Prace procesowe

Uroczysta sesja inauguracyjna otworzyla cykl trzech proceséw: infor-
macyjnego, oceny pism oraz nieistnienia kultu publicznego, z ktérych naj-
bardziej istotnym i pracochtonnym byt pierwszy, gromadzacy materiat do-
wodowy z zaprzysiezonych zeznan Swiadkow o zyciu, stawie SwietoSci
i cudach przypisywanych wstawiennictwu u Boga Stugi Bozego.

a. Proces informacyjny

Dla postulatora pierwsza sesja procesowa, okreslana jako sessio de
primordialibus, jest jednym z najistotniejszych momentow jego udzialu
w pracach beatyfikacyjnych. Do niego nalezato wystapienie w charakte-
rze promotora sprawy i organizatora przedmiotu prac Trybunatu.

Redaktor ,,Kroniki Diecezji Wioclawskiej” informuje, Ze sesja ta byla
zorganizowana na sposob bardzo uroczysty, jako wydarzenie niezwyklej
rangi dla diecezji wloctawskiej. Poza osobami najbardziej zainteresowanymi
uczestniczyli w niej: bp Franciszek Korszynski, cztonkowie Kapituly Kate-
dralnej i Kapituly Kaliskiej, profesorowie Seminarium, pracownicy Kurii
Biskupiej, przedstawiciele ksiezy dziekandw, proboszczéw, wikariuszy,
alumni Seminarium i trzy osoby z najblizszej rodziny biskupa Kozala*.

W czasie tej sesji, po zaprzysiezeniu cztonkéw Trybunatu i oficjalnym
podjeciu przez nich swych funkcji, postulator przedtozyt wspominane wy-
zej 293 articuli, ktére w trakcie prac poszerzone zostaly jeszcze o kolej-
ne pie¢. On réwniez przedlozyt liste 43 Swiadkéw, ktora w miare rozwo-
ju przestuchan poszerzyt o dalsze 24 osoby. Do tego doszto jeszcze po-
wotanie kolejnych czterech §wiadkow przez Trybunat ex officio. Nalezy
stwierdzi¢, ze w sumie ich liczba byla imponujaca, gdy weZmiemy pod
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uwagge, ze prawo kanonizacyjne (kan. 2020 KPK) wymagato jako wystar-
czajaca liczbe oSmiu Swiadkow.

Posréd zeznajacych swiadkow byto pieciu biskupdw, 24 kaptanow
diecezjalnych i zakonnych, cztery siostry zakonne oraz 37 oséb Swieckich.
Gdy chodzi o biskupow, byli to: bp Kazimierz Kowalski, ordynariusz die-
cezji pelplinskiej, 1 biskupi pomocniczy: Franciszek Korszynski z Wioctaw-
ka, Franciszek Jedwabski z Poznania, Tadeusz Zakrzewski z Lomzy —
wspotkonsekrator M. Kozala oraz Andrzej Wronka z Wroctawia. Swiad-
kowie w czasie zeznah przedstawili takze 44 przypadki nadzwyczajnych
task i cudow przypisywanych wstawiennictwu Biskupa®. W sumie prace
Trybunalu zwigzane z przestuchaniem Swiadkow liczyty 71 sesji 1 zakon-
czyly si¢ w dniu 14 kwietnia 1963 r.%

Ksiadz postulator skrzg¢tnie gromadzil w swoim archiwum prywatnym
wszelkie materialy 1 informacje o przedmiocie tych prac. Nie sposob nie
podziela¢ jego zdania, ze daja one petniejszy obraz catoksztattu tegoz
dzieta. Odno$nie do prac postulatorskich — odwotujac si¢ do jego sfor-
mutowania — ilustrujg one ,,zorganizowanie [procesu], trzykrotne wyste-
powanie do Ordynariusza z pro$ba o ukonstytuowanie Trybunatu Beaty-
fikacyjnego, zaopatrzenie jego cztonkéw i siebie w odpowiednie piecze-
cie, korespondencja z potencjalnymi i ustalonymi Swiadkami procesu,
wprowadzanie ich, zwykle po jednemu dziennie, na zeznania, uprzednie
pouczenie kazdego o sposobie dawania Swiadectwa, gléwnie przez
przygotowanie dla nich tzw. twierdzen o zyciu 1 cnotach kandydata na of-
tarze, na podstawie ktorych sedziowie beda ich pytac, utozenie dla Trybu-
natu wykazu Swiadkow (notula testium), z komentarzem dla tegoz o po-
szczegOlnych z nich, pisemne zameldowanie Trybunatowi kazdego wpro-
wadzonego Swiadka, troska o przyjazd i positek kolejnych Swiadczacych,
zebranie pism Stugi Bozego, po uprzednim ogloszeniu o tym w prasie
katolickiej, a nastepnie przekazanie ich Trybunatowi, szerzenie prywatne-
go kultu beatyfikowanego, np. przez obrazki z modlitwami, kazania itp.,
przy réwnoczesnym udowodnieniu, ze nie doznaje on kultu publicznego,
zbieranie wiadomosci o jego zyciu prywatnym, heroicznosci cnot, o taskach
doznanych za jego wstawiennictwem, o zdzialanych cudach, przygotowa-
nie potrzebnych zycioryséw Stugi Bozego i drukowanie ich, a w dalszej
przysztosci myslenie o obszerniejszej biografii kandydata na ottarze”?’.

b. Proces o pismach Stugi Bozego

W trakcie zaawansowanych juz prac pierwszego procesu, zgodnie
z wymogami obowigzujacego prawodawstwa, paralelnie otworzony zo-
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stal kolejny, ktéry miat za zadanie zebranie pism Stugi Bozego (super
perquisitione scriptorum). Rozpoczeto go uroczystg sesja w siedzibie
biskupa w dn. 10 lutego 1962, po czynnoSciach analogicznych, jak przy
pierwszym procesie, tj. po zwrdceniu si¢ oficjalnym postulatora do bi-
skupa ordynariusza o wyznaczenie trybunatu®. Sktad Trybunatlu byt
zasadniczo ten sam, co w ,,procesie informacyjnym”. Gtéwnym punk-
tem sesji bylo ogloszenie przez biskupa edyktu publicznego z powiado-
mieniem wiernych, aby kazdy, kto posiada jakiekolwiek pisma bpa
Kozala, ztozyt je w ciggu czterech miesiecy w trybunale beatyfikacyj-
nym?®. Na kolejnej sesji Trybunat podjat decyzje o koniecznosSci zwro-
cenia sie do kurii diecezjalnych w Warszawie, Poznaniu, Krakowie,
GniezZnie i Pelplinie z prosba o ogtoszenie tegoz dekretu w tamtejszych
oficjalnych organach koScielnych.

W trakcie prac tegoz Trybunatu postulator na dwdch sesjach prze-
kazatl sukcesywnie materialy, jakie byly w jego posiadaniu. W dniu 2 maja
1963 1. przedlozyt pisma Stugi Bozego: nieliczne drukowane oraz reko-
pisy zebrane w kilku paczkach. Byly to kazania, przemdwienia, konferen-
cje do klerykéw, nauki rekolekcyjne, skrypty z prowadzonych przez nie-
go wykladow, listy. Oddzielng grupe przekazanych wtedy dokumentow
stanowily opisy wazniejszych task doznanych za wstawiennictwem Stugi
Bozego. W sumie spis skatalogowanych, przedtozonych dokumentéw li-
czyl siedem stron maszynopisu®.

Na piatej z kolei sesji Trybunatu w procesie super scriptis, 29 czerwca
1963 r., postulator przedtozyt pozostata zgromadzong przez siebie do-
kumentacj¢ przedmiotu, jaka wchodzita w sktad 35 jednostek jego ar-
chiwum postulatorskiego. Akta te obejmowaly akta personalne ks. Mi-
chata Kozala z lat 1905-1938, Zyczenia przesytane mu przy okazji roz-
nych nominacji, zachowana korespondencj¢ z lat 1931-1943, akta per-
sonalne przejete z kurii w Gnieznie 1 Wloctawku, oraz akta zwigzane
z ufundowaniem latach 1952-1954 w katedrze wtoctawskiej pomnika ku
czci Biskupa?.

Sesja zamykajaca te sekcje procesu beatyfikacyjnego odbyla sie w dniu
22 czerwca 1964 r.*

¢. Proces o nieistnieniu kultu publicznego

Pozostatla, trzecia sekcja diecezjalnego procesu beatyfikacyjnego,
o nieistnieniu kultu publicznego Stugi Bozego, rozpoczela si¢ w konco-
wej fazie prac Trybunatu od pisma postulatora z dn. 20 kwietnia 1963 r.
do biskupa ordynariusza, aby ten zwyczajna wtadza takie postepowanie
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przeprowadzil poprzez delegowanego sedziego®. Przeprowadzil go Try-
bunat w identycznym jak poprzednio sktadzie. Na pierwszej sesji tegoz
procesu, 3 maja 1963 r., postulator przedtozyt Trybunatowi 6 artykutow,
ze Stuga Bozy nie odbieral zadnego kultu publicznego, na dowdd czego
przedstawit liste czterech Swiadkow. Prace w tym sektorze dochodzenia
diecezjalnego zakonczyly sie na 12 sesji w dniu 30 maja 1964 r.** To po-
zwolito na zamkniecie procesowego postgpowania diecezjalnego podczas
uroczystej sesji koncowej z udzialem biskupa ordynariusza w dniu 29 lipca
1964 r. Po przewidzianych prawem wielu czynnoSciach, akta procesu
zamknieto i opieczgtowano, postanawiajac transumpt procesu liczacy
10 tomow, tj. oficjalny odpis akt, przekaza¢ do dwczesnej Kongregacji
Obrzedow.*

To wszystko otwierato kolejng faze prac procesowych, tym razem
w Rzymie, okreslang wowczas jako Proces Apostolski. Tym samym pra-
ca postulatora, ks. prof. Librowskiego, dobiegta konca, a funkcje po-
stulatora tej sprawy przy Kongregacji objat, po nominacji z 10 lipca
1964 r., rektor Papieskiego Instytutu Polskiego w Rzymie, ks. inf. Fran-
ciszek Maczynski, Swiadek wieziennej drogi i przesladowania biskupa
Kozala*. Ks. prof. Librowski zostat 8 sierpnia 1964 r., na prosbe bisku-
pa, mianowany przez niego wicepostulatorem w kraju dla sprawy sze-
rzenia kultu®”.

% % %

Choc¢ mianowanie postulatora przy Kongregacji oznaczato zakoncze-
nie prac postulatora na etapie diecezjalnym, nie oznaczato to, ze ks. Li-
browski odsunat si¢ od sprawy. Nosit si¢ nadal z zamiarem opracowania
monografii o biskupie Kozalu, od czego odstapit dopiero po 1984 r., po
opracowaniu jej przez ks. Wojciecha Fratczaka®. Nie odstgpowat jednak
od planu przygotowania, na miar¢ mozliwoSci czasowych, wspomnianej
wyzej serii publikacji pomocniczych. Ich zwieficzeniem byl Katalog task
otrzymanych od Pana Boga za przyczyng bl. Michata Kozala, opublikowa-
ny w 1994 r.

Piszacy te stowa chcialby wyrazi¢ nadzieje, ze materialy o biskupie
Kozalu, zgromadzone przez ks. prof. S. Librowskiego i skatalogowane
w jego osobistym archiwum, przejete po jego Smierci przez Archiwum
Diecezjalne we Wtoctawku, stana sie dla przyszitych biograféw bpa Ko-
zala cenng pomocg do opracowania bardziej wyczerpujacej monografii,
poszerzonej tak o studium wspomnianych zrodet oraz nie uwzglednianych
do tej pory istotnych materiatéw z archiwow watykanskich, jak i tych,
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ktore zostaly opublikowane w tomach Actes et documents du Saint Siége
relatifs a la seconde guerre mondiale®. Takie studium z pewnoscia bedzie
mogto ukazaé petniejszy obraz zycia, heroicznej Swietosci, duchowego
pickna i kultu Biskupa, ktory otrzymat przy beatyfikacji zaszczytny tytut
,»Mistrza Meczennikow”%.
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Stapia
wlodadskie
10(2007)

KS. KAZIMIERZ RULKA

KSIEGOZBIOR KS. STANISEAWA LIBROWSKIEGO
JAKO ELEMENT WARSZTATU NAUKOWEGO HISTORYKA

Ks. Stanistaw Librowski, znany polski historyk, przede wszystkim za$§
archiwista i wydawca Zrodet historycznych, w ciggu calego swego zycia
gromadzit wlasny ksiegozbidr w sposob przemyslany i metodyczny!, two-
rzac zen warsztat naukowy dla swoich badan?, badan historyka zajmuja-
cego si¢ przede wszystkim naukami pomocniczymi. W rezultacie takich
zabiegdw powstal ksiegozbior liczacy w catosci okoto 4600 wolumindw,
o szeroko rozumianej tematyce historycznej, a takze z pogranicza histo-
rii. Posiadat tez ks. Librowski publikacje z innych dziedzin, ale takie, ktére
mialy jaki§ zwigzek z historia (aspekty historyczne r6znych zagadnien).
Inne publikacje obecne w tym ksiegozbiorze znalazly si¢ w nim przypad-
kowo. Nie zabiegal nawet o zdobycie starych drukéw. Te, ktére znalazty
sie w jego ksiggozbiorze, zostaty wtaczone ze wzgledu na tres¢ (np. zbiory
ustaw synodalnych), a nie ze wzgledu na ich warto$¢ zabytkowa.

Ks. Librowski bardzo staranie uktadat swoj ksiegozbidr i dlatego
Swietnie si¢ w nim orientowal. W ostatnim okresie swego Zycia, a praw-
dopodobnie takze poprzednio, stosowal on swoisty uktad rzeczowy, zbli-
zony do przedmiotowego. Dzialy te, a bylo ich kilkadziesiat, zaznaczat
wkladanymi miedzy ksiazki kartonikami z odpowiednimi napisami. Naj-
bardziej rozwiniety byl dzial nauk pomocniczych historii, ktory podzie-
lony byt z kolei na ponad 20 poddziatéw. Precyzyjnie i drobiazgowo
przemys$lanego uktadu nigdy nie udawalo si¢ jednak odbudowaé po
kolejnych przeprowadzkach. Stad w ostatecznym uktadzie ksiggozbio-
ru ks. Librowskiego we Wioctawku zauwazalo si¢ pewne niekonsekwen-
cje. Wynikaja one takze z subiektywnego podejScia przy kompletowa-
niu poszczegdlnych dzialéw. Ale poniewaz byl to jego ksiggozbior oso-
bisty, nie mozna mu z tego powodu stawia¢ zarzutu.

Poczatkowo ks. Librowski nie posiadal spisanego katalogu swej bi-
blioteki podrecznej, poniewaz nie bylo to mu potrzebne. Dopiero w la-
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tach siedemdziesigtych w Lublinie siostra Laurencja Jedrzejczak spisy-
watla recznie kartkowy katalog ksiegozbioru ks. Librowskiego.

W ostatnich latach przed Smiercia ks. Stanistaw Librowski przymie-
rzal sie do opublikowania drukiem katalogu swego ksiegozbioru. Za-
stanawiat si¢, czy ma go opracowac sam, na co nie bardzo miat czas,
czy zleci¢ to komu§ innemu, na co tez nietatwo bylo mu sie zdecydo-
wad, poniewaz niczyje opracowanie nie potrafitoby zadowoli¢ catkowi-
cie Ksiedza Profesora. Przemysliwal tez wielokrotnie nad forma (wia-
domo mi, ze miat by¢ to katalog z szerokimi adnotacjami) i ukladem
tego katalogu®.

Poniewaz ksiegozbior ks. Librowskiego w niniejszym artykule ma by¢
ukazany jako element jego warsztatu naukowego, omOwiony zostanie
zasadniczo w takiej formie, w jakiej byl uksztaltowany za zycia posiada-
cza; wprowadzone zostang jedynie niezbedne korekty i zostang polaczone
niektore zbyt rozbudowane dzialy.

Po przejrzeniu ustawienia ksiggozbioru na poétkach (naruszonego juz
czeSciowo przez wezeSniejsze przekazanie niektdrych pozycji do biblio-
teki seminaryjnej, a takze wypozyczanie ksiazek innym osobom) udato
si¢ ustali¢ w przyblizeniu nastepujacy stan iloSciowy woluminéw w po-
szczegblnych dziatach: encyklopedie i stowniki (200), bibliografie (100),
naukoznawstwo (30), bibliotekoznawstwo tacznie z katalogami bibliotecz-
nymi (150), wydawnictwa Zrodtowe (500), nauki pomocnicze historii
(400), historia powszechna (35), historia Polski, w tym poszczegdlnych
regiondw (320), historia Kosciota (210), historia gospodarcza (60), histo-
ria literatury i filologia (120), historia sztuki (80), dzieje szkolnictwa (130),
nauka i kultura (120), etnografia i ludoznawstwo (50), prawo polskie (50),
prawo koscielne (27), biografie (250); dziat regionalny (900); czasopisma
(700); publikacje r6zne (170).

W zbiorze ks. Stanistawa Librowskiego znalazto si¢ takze sporo wy-
dawnictw kartograficznych, przede wszystkim dotyczacych diecezji wto-
clawskiej, a takze pokazny zbiér muzealny, w tym pieczeci, odlewow pie-
czeci (zbidr odlewéw pieczeci gniezniefiskich ks. Librowski odstapit
archidiecezji gniezniefskiej po 1992 r.), monet, medali i medalikow*.
Osobng kolekcja (nieuporzadkowana) byto kilka woreczkow znaczkow
pocztowych (te ostatnie nie mialy jednak, poza kilkudziesiecioma
okazami, wickszej wartoSci filatelistycznej). Poza tym posiadat znacz-
ny zbidr rekopiséw i maszynopiséw, wtasnych i cudzych, wyodrebnio-
nych w tzw. Teki Librowskiego®, ktére sa przedmiotem osobnego opra-
cowania.
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Zasob ksiegozbioru

Ks. Librowski gromadzit swoj ksiegozbior systematycznie od powrotu
po wojnie do Polski w 1946 r., zaréwno dla uzytku codziennego, jak row-
niez w aspekcie planowanych w przyszioSci prac naukowych, na wiele lat
przed ich rozpoczeciem.

Nastepujace dzialy ksiggozbioru byly traktowane przez niego szcze-
golnie pieczotowicie: 1) bibliografie, katalogi bibliotek i inwentarze ar-
chiwéw, 2) nauki pomocnicze historii, 3) wydawnictwa zrédet, 4) druki
regionalne, 5) historia nauki, szkolnictwa, o$wiaty i kultury, 6) historia
gospodarcza, 7) biografie.

Encyklopedie i stowniki

Na pierwszym miejscu w swoim zbiorze ks. Librowski wydzielit osob-
no encyklopedie i stowniki, niezaleznie od ich tresci. Potrzebne one mu
byly jako informatory do uzytku codziennego.

Z encyklopedii powszechnych posiadat czterotomowa Encyklo-
pedie powszechng PWN (Warszawa 1973-1976). Z pewnym trudem skom-
pletowal z réznych Zrédet Encyklopedie koscielng, wydawana przez
M. Nowodworskiego (t. 1-33, Warszawa — Wloctawek 1873-1933, ostat-
nie tomy z defektami), a takze rozpoczat gromadzi¢ Encyklopedie kato-
lickqg wydawana przez KUL (t. 1-5, brak nast¢pnych toméw). Poza tym
mial encyklopedie polskie z réznych dziedzin wiedzy, np. Podreczng en-
cyklopedie biblijng, pod red. E. Dabrowskiego (t. 1-2, Poznan 1959-1960),
Encyklopedie wiedzy o ksigzce (Warszawa 1971), a takze kilka matych en-
cyklopedii popularnonaukowych. Znajduja si¢ w tym dziale takze infor-
matory odbiegajace od gtdwnych zainteresowan ks. Librowskiego, ale
przydatne kazdemu wyksztalconemu cztowiekowi w codziennej pracy pi-
sarskiej.

Na drugim miejscu w tym dziale umieszczone zostaly stowniki
filologiczne. Ks. Librowski posiadal przede wszystkim obszerne
stowniki jezykow klasycznych: czterotomowy stownik grecko-polski i pie-
ciotomowy lacinsko-polski (brak t. 5). Poza tym duze stowniki jezykéw
nowozytnych: niemiecko-polski i polsko-niemiecki, angielsko-polski
1 polsko-angielski, rosyjsko-polski i polsko-rosyjski, a takze mniejsze stow-
niki innych jezykow europejskich. Ze specjalistycznych stownikow filo-
logicznych posiadat Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce (t. 1-3, Wro-
claw 1953—, brak kolejnych toméw), Stownik staropolski t. 1-6, Warsza-
wa 1953-1970, brak kolejnych toméw), Stownik staropolskich nazw oso-
bowych pod red. W. Taszyckiego (t. 1-7, Wroctaw 1968-1984, komplet).
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Tu tez znalazta si¢ Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich
(t. 1-4, Warszawa 1969-1978). Poza tym znajdujemy tu inne stowniki je-
zyka polskiego, jezykow obcych, etymologiczne, frazeologiczne, wyrazow
obcych, wyrazéw i zwrotOw bliskoznacznych itp.

Nalezy zauwazy¢ takze Stownik pseudonimow i kryptonimow pisarzy
polskich oraz Polski dotyczqcych, opracowany przez Adama Bara (t. 1-3,
Krakow 1936-1938).

Wydawnictwa o tematyce bibliograficznej i bibliografie

Z wielkim zaangazowaniem i naktadem Srodkéw gromadzit ks. Librow-
ski w swoim ksiggozbiorze wydawnictwa o tematyce bibliograficzne;j i bi-
bliografie, i to nie tylko historyczne, ale takze inne, niemal ze wszystkich
dziedzin wiedzy.

Na pierwszym miejscu w tym dziale znajduja sie opracowania doty-
czace teorii i metodyki bibliografii — np. K. Budzyka Stu-
dia z zakresu bibliografii i ksiegoznawstwa (Warszawa 1948), J. Grycza
i E. Kurdychachy Bibliografia w teorii i praktyce (Warszawa 1953), S. Vrte-
la-Wierczynskiego Teoria bibliografii w zarysie (Wroctaw 1951), M. Bur-
bianki Wstep do bibliografii (wyd. 4, Warszawa 1974), Metodyka bibliogra-
ficzna. Poradnik dla autorow bibliografii specjalnych (Warszawa 1963),
Z problemow bibliografii (Warszawa 1970) — oraz dziejéw tej dziedziny
wiedzy, np. J. Korpaly Dzieje bibliografii w Polsce (Warszawa 1969).

Z samych zestawiefn bibliograficznych na pierwszym
miejscu nalezy wymieni¢ Bibliografie bibliografii polskich w opracowaniu
W. Hahna do 1950 roku (wyd. 3, Wroctaw 1966) i jej kontynuacje za lata
1951-1960 autorstwa H. Sawoniaka (Wroctaw 1967).

Bibliografie ogdlne reprezentuje w ksiggozbiorze ks. Librowskiego
przede wszystkim niekompletna Bibliografia polska Karola Estreichera
(og. zbioru t. 18, 25-34; XIX stul., wyd. 2, t. 1-12; razem 24 wol.). Moz-
na z tego wnioskowac, ze nawet tak wytrawny zbieracz nie zdotat juz ze-
braé¢ kompletu tego dzieta. Poza tym posiadal przydatna czasami histo-
rykowi Bibliografie literatury polskiej. Nowy Korbut (t. 1-9, 12-17, Wro-
ctaw 1963-1982).

Nie mogto brakna¢ tu bibliografii z r6znych dziedzin wiedzy, np. bi-
blijnej, filozofii polskiej, piSmiennictwa muzykologicznego, numizmaty-
ki polskiej, Zrodet do historii dramatu i teatru w Polsce, ilustracji w cza-
sopismach polskich, Warszawy itp. Na widocznym miejscu postawiona
byla biezaca, ale wydawana z duzym opdznieniem, Polska bibliografia
teologii i prawa kanonicznego.
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Bibliografie historyczne — jak przypominat ks. Librowski swoim stu-
dentom — powinien mie¢ obowigzkowo w swoim ksiegozbiorze kazdy hi-
storyk. Dlatego jest oczywiste, ze 1 w jego warsztacie naukowym znajduje-
my: Ludwika Finkla Bibliografie historii polskiej (t. 1-3, Warszawa 1955,
reprint); Bibliografie historii Polski, pod red. H. Madurowicz-Urbanskiej,
W. Bienkowskiego (t. 1-3, Warszawa 1965-1978; 6 wol.); Bibliografie hi-
storii Polski XI1X wieku (Wroctaw — Warszawa 1958-1979, 6 wol.), perio-
dycznie ukazujaca si¢ Bibliografie historii polskiej (tzw. Baumgarta, do
1993 r.), a takze Bibliografie historii Kosciota w Polsce (|za lata 1944-1977],
Warszawa 1977-1982, 6 wol.). Z regionalnych nalezy zauwazy¢ periodycz-
nie wydawang Bibliografie Pomorza Gdanskiego ([za lata 1962-1971],
10 wol.), A. Wojtkowskiego Bibliografie historii Wielkopolski (wznowie-
nie, t. 1-2, Poznan 1994-1995), pojedyncze zeszyty bibliografii regional-
nej Slaska.

Z bardziej szczegotowych zestawOw bibliograficznych wypada zauwa-
zy¢: K. Budzyka Bibliografie konstytucji sejmowych XVII wieku w Polsce
(Wroctaw 1952), M. Cytowskiej Bibliografie drukéw urzedowych XVI wieku
(Wroctaw 1961), J. Pakulskiego, R. Piechoty, B. Ryszewskiego Bibliografie
archiwistyki polskiej do roku 1970 (Warszawa — Y.0dzZ 1984), Wykaz listow
autoréow zachodnio- i potudniowostowiarniskich w bibliotekach polskich
(Wroctaw 1962), rézne bibliografie czasopism i bibliografie zawartosci
niektdrych z nich, a takze wykazy tresci réznych czasopism za dluzsze
okresy czasu.

Metodologia i metodyka oraz nauki pomocnicze historii

Potaczenie w jedno tych dwoch dzialéw wynika m.in. z tego, ze
ks. Librowski zajmowat si¢ nimi najczesciej w swej dziatalnoSci nauko-
wo-dydaktyczne;j.

Z metodologii i metodyki historii (27 wol.) posiadat
m.in. publikacje: M. Handelsmana Historyke (wyd. 2, Warszawa 1928),
S. Kosciatkowskiego Historyke. Wstep do studiow historycznych (Londyn
1954), J. Topolskiego Metodologie historii (wyd. 2, Warszawa 1973; wyd.
3, Warszawa 1984), W. Moszczeniskiej Metotologii historii zarys krytyczny
(wyd. 2, Warszawa 1977), B. Miskiewicza Wstep do badan historycznych
(Poznan 1976). W tym zakresie ks. Librowski dazyl do kompletnosci
1 zbierat nawet niewielkie publikacje, a nawet publikacje wyraznie ska-
zone ideologia marksizmu historycznego (np. dzieto Moszczenskiej). Tu
tez warto wspomnie¢ publikacje Historycy o historii, zebral, wstepem i ko-
ment. opatrzyl M.H. Serejski ([t. 1-2], Warszawa 1963-1966).
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Dzial nauk pomocniczych historii, ktére ks. Librowski
rozumiat bardzo szeroko, liczyl okoto 400 woluminéw, w tym: genealo-
gia i heraldyka (20), chronologia (15), archiwistyka tacznie z inwentarza-
mi archiwalnymi (200), demografia (14), dyplomatyka (7), epigrafika
(10), geografia historyczna (16), kartografia (17), medalierstwo (4), do-
kumentacja techniczna — mikrofilmy (23), muzealnictwo, zabytki (ok. 50),
numizmatyka (17), paleografia (7), prasoznawstwo (7), sfragistyka (8).

Z ogOlnych opracowan nauk pomocniczych historii miat ks. Librow-
ski przede wszystkim Jozefa Szymanskiego Nauki pomocnicze historii od
schytku IV do korica XVIII w. (Warszawa 1976). Poza tym z serii Nauki
pomocnicze historii wydawanej pod patronatem Instytutu Historii PAN
nastepujace opracowania: Chronologia polska, pod red. Bronistawa Wto-
darskiego (Warszawa 1957); Dyplomatyka wiekéw Srednich, oprac.
K. Maleczynski, M. Bielifiska, A. Gasiorowski (Warszawa 1971); Gene-
alogia, oprac. W. Dworzaczek (tekst i tablice, Warszawa 1959); Sfragisty-
ka, oprac. M. Gumowski, M. Haisig, S. Mikucki (Warszawa 1960); Ry-
szarda Kiersnowskiego Wstep do numizmatyki polskiej wiekow Srednich
(Warszawa 1964).

Wsrdd poszezegdlnych nauk pomocniczych historii najliczniej repre-
zentowana jest archiwistyka. Posiadal ks. Librowski opracowania
teoretyczne z tej dziedziny, np. Adolfa Brenneke Archivkunde..., bearb.
W. Leesch (Leipzig 1953), H. Robdétki, B. Ryszewskiego i A. Tomczaka
Archiwistyka (Warszawa 1989), a takze publikacje dotyczace dziejow ar-
chiwéw i ich zasobdw, np. Straty archiwéw i bibliotek warszawskich w za-
kresie rekopismiennych zrédet historycznych (t. 1-3, Warszawa 1955-1957),
przepisow archiwalnych i stosowanych zasad na przyktad przy brakowa-
niu akt. Znaczng cze$¢ dzialu zajmuja przewodniki po zasobach poszcze-
g0lnych archiwéw koScielnych i panstwowych w Polsce, inwentarze (ka-
talogi) i sumariusze archiwalne, np. Matricularum Regni Poloniae sum-
maria (p. 1-5/2, Varsoviae 1905-1916), Sumariusz protokotow Rady ad-
ministracyjnej Krolestwa Polskiego 1815-1867 (cz. 1, t. 1-4, Warszawa
1958-1962), Ksiegi Referendarii Koronnej z czaséw saskich. Sumariusz
(t. 1-2, Warszawa 1969-1970); regesty dokumentow i akt, np. Regesta hi-
storico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum (p. 1-2, Gottingen
1948). Wydaje si¢, ze byt to jeden z najlepiej zaopatrzonych dziatow
w ksiegozbiorze ks. Librowskiego.

Oprocz wspomnianych wyzej z dyplomatyki posiadat: Stanistawa
Ketrzynskiego Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow Srednich (t. 1,
Warszawa 1934), Karola Maleczynskiego Zarys dyplomatyki polskiej wie-
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kow Srednich (cz. 1, Wroctaw 1951) oraz tegoz Studia nad dokumentem
polskim (Wroctaw 1971).

Z innych podrecznikdéw nauk pomocniczych historii znalazly sie w tym
ksiegozbiorze: Franciszka Piekosinskiego Heraldyka polska wiekow Srednich
(Krakow 1899), Antoniego Mateckiego Studia heraldyczne (t. 1-2, Lwow
1890), nadzwyczaj cenne dzieto Wiadystawa Semkowicza Paleografia tacin-
ska (Krakow 1951). Z epigrafiki ks. Librowski posiadal wydawnictwo Zro-
dtowe Corpus inscriptionum Poloniae (t. 1-6, 1975—; 9 wol.).

Ks. Librowski jako swoista nauke pomocnicza historii traktowat takze
bibliotekoznawstwo imial znaczny zbior publikacji z tego zakre-
su. Przede wszystkim gromadzil opracowania metodyczne z tej dziedzi-
ny wiedzy, ale posiadatl takze cenne informatory o zbiorach polskich, np.
Edwarda Chwalewika Zbiory polskie... (t. 1-2, Warszawa — Krakow 1926—
1927), informator o zbiorach inkunabutéw Incunabula, quae in bibliothe-
cis Poloniae asservantur (t. 1-2, Wroctaw 1970), niemal wszystkie wyda-
ne drukiem katalogi zbioréw bibliotek polskich, opracowania ksiegozbio-
réw historycznych.

Wydawnictwa zZrodtowe dotyczace historii

Wydawnictwa te ks. Librowski traktowal bardzo szeroko, wtaczajac
do nich nie tylko publikacje bezposrednio temu poswiecone, np. Elementa
ad fontium editiones (t. 1-9, Romae 1960-1964), ale takze wszelkiego
rodzaju zbiory korespondencji, pami¢tniki 1 wspomnienia, przede wszyst-
kim z szeroko rozumianej tematyki historycznej, np. A.S. Radziwilta
Memoriale rerum gestarum in Polonia 1632-1656 (t. 1-2, Wroctaw 1968),
Korespondencja Hieronima Rozrazewskiego (wyd. P. Czaplewski, t. 1-2,
Torun 1937-1939; Fontes, 30-31), Andrzeja Zebrzydowskiego Korespon-
dencja z lat 1546-1553 (Krakow 1878; Acta historica, t. 1), ale takze pa-
mietniki bedace zasadniczo dzietami literackimi. Zbior korespondencji
liczyt w ksiegozbiorze ks. Librowskiego 34 woluminy, a znaleZz¢ w nim
mozna nie tylko wydania korespondenc;ji historykéw, dziataczy politycz-
nych i spotecznych, ale takze korespondencje pisarzy i literatow.

Zgromadzit niezwykle cenne wielotomowe wydawnictwa Zrodlowe
dotyczace historii Polski w catoS$ci, m.in.: Codex diplomaticus
Poloniae (t. 2-4, Warszawa 1852-1887); Volumina legum (t. 9-10, Kra-
kéw 1889 — Poznan 1952); Acta Tomiciana (ed. 2, t. 9-17, Posnaniae
1876-1966); wydane w reprincie Pomniki dziejowe Polski (wyd. A. Bie-
lowski, t. 1-6, Warszawa 1960-1961) i tegoz dzieta seri¢ drugg (t. 1-11,
Krakéw 1946-1994); Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae
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illustrantia (t. 1-19, Krakow 1874-1927); Jana Dlugosza Annales seu cro-
nicae incliti Regni Poloniae (lib. 1-8, 10, Varsaviae 1964-1985) i toz
w wersji polskiej (ks. 1-9, Warszawa 1961-1975); Archiwum Komisji Histo-
ryeznej (t. 10, 12/1, 14, 15, Krakéw 1916-1939, Wyd. Kom. Historycznej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie); Archiwum Komisji Prawniczej (t. 1-
11, Krakow 1895-1938, wyd. Kom. Prawniczej AU w Krakowie); Archiwum
Jana Zamoyskiego (t. 1-4, Warszawa 1904-1948); Monumenta Poloniae Va-
ticana (t. 1-9, Cracoviae 1913-1994); Excerpta ex libris manu scriptis Ar-
chivi Consistorialis Romani MCCCCIX-MDXC... (ed. 1. Korzeniowski,
Cracoviae 1890); Bullarium Poloniae, litteras apostolicas aliaque monumenta
Poloniae Vaticana continens (ed. et curav. Irena Sutkowska-Kura$ et Sta-
nistaw Kuras, t. 1-6, 1982-1998); Relacje nuncjuszéw apostolskich i innych
0s6b o Polsce od roku 1548 do 1690 (wyd. Biblioteki Polskiej w Paryzu,
t. 1-2, Berlin — Poznan 1864); Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque
Cruciferorum (wyd. 2, t. 1-3, Poznan 1890 — Warszawa 1935); rézne pozy-
cje z serii Zrédla dziejowe (wydawanej na przetomie XIX i XX w.).

Z wydawnictw Zrodlowych dotyczacych poszczegolnych re-
gionow Polski ks. Librowski posiadal: majacy juz tylko wartosc¢ za-
bytkowa Skarbiec diplomatow papiezkich [!], cesarskich, krolewskich, ksig-
zecych; uchwat narodowych, postanowien réznych wladz i urzedéw postu-
gujgcych do krytycznego wyjasnienia dziejow Litwy, Rusi Litewskiej i oScien-
nych im krajow (zebrat 1. Danitowicz, t. 1, Wilno 1860); Kodeks
dyplomatyczny Wielkopolski (t. 2-11, Poznan 1878-1999; seria 2, z. 1, War-
szawa — Poznan 1975); Zbior dokumentow matopolskich (cz. 1-3, 5, Wro-
ctaw 1962-1970); Codex diplomaticus nec non epistolaris Silesiae (t. 1-3,
Wroctaw 1951-1964); Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza (cz. 2-3,
Wroctaw 1989 — Warszawa 2000); Dzieje Ziemi Kujawskiej oraz akta hi-
storyczne do nich stuzgce, oglosit A. Pawifiski (reprint, t. 1-5, Warszawa
1981); Preussisches Urkundenbuch (reprint, Bd. 1-5, 1958-1975); Pom-
merelisches Urkundenbuch, hrsg. von Westpreussischen Geschichtsvere-
in, bearb. von M. Perlbach (Danzig 1882, kserokopia); Pommersches
Urkundenbuch (Bd. 1-5, 7-9, Koln — Wien, 1958-1970); Zbior ogolny
przywilejow i spominkéw mazowieckich, zebral, oprac. i wyd. oraz wyka-
zami opatrzyt J. Kochanowski (t. 1, Warszawa 1919).

Sa tez zbiory dokumentéw dotyczacych poszczegdlnych miast pol-
skich, np. Ptocka, oraz oséb (np. krola polskiego Stefana Batorego).

Duzo jest Zrodet dotyczacych historii S§wieckiej, np. S. Orzel-
skiego Bezkrolewia ksiqg osSmioro 1572—-1576 (Krakoéw 1917; Scriptores
rerum Polonicarum, t. 22); Akta unii Polski z Litwg 1385-1791, wyd.
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S. Kutrzeba i W. Semkowicz (Krakéw 1932); wydawnictwa diariuszy sej-
mowych (19 wol.), w tym Dyariusz sejmu z r. 1830-1831 (wyd. M. Rostwo-
rowski, t. 1-6, Krakow 1907-1912). Znajduja si¢ takze wydania akt sej-
mikowych wojewddztwa krakowskiego (t. 1-4, Lwéw — Wroctaw 1932-
1963), poznanskiego i kaliskiego (t. 1, cz. 1-2, Poznan 1957-1962), Lau-
da sejmikow ziemi dobrzynskiej (wyd. F. Kluczynski, Krakow 1887; Acta
historica, t. 10). Ks. Librowski zgromadzil znaczna liczbg Zrédet odno-
szacych sie do historii prawodawstwa polskiego, przede wszystkim tych
wydawanych w serii Pomniki prawa polskiego, np. Ustawodawstwo Ksie-
stwa Warszawskiego (t. 1-4, Warszawa 1964-1969); Ksiegi saqdowe brzesko-
kujawskie 1418-1424 (oprac. i wyd. J.K. Kochanowski, Warszawa 1905;
Teki A. Pawinskiego, t. 7).

W ksiggozbiorze ks. Librowskiego zastanawia spora liczba wydaw-
nictw zrodtowych dotyczacych historii gospodarczej: rolnictwa,
przemystu, techniki itp. Wychodzito ich wtedy szczegdlnie duzo, ponie-
waz tego rodzaju wydawnictwa Zrédlowe bylty promowane przez éwcze-
sne wladze komunistyczne. Z seryjnego wydawnictwa Lustracje woje-
wodztw... ks. Librowski zebral ponad 30 wol. Z serii Materiaty do dzie-
jow wsi polskiej, wydawanej przez Instytut Historii PAN, posiadatl np.
Materialy do dziejow chtopa wielkopolskiego (t. 1-3, Wroctaw 1955-
1957), Supliki chiopskie XVIII wieku (Warszawa 1954). Inwentarze dobr
szlacheckich powiatu kaliskiego (t. 1-2, Wroctaw 1955-1959). Posiadat
tez publikacje ukazujace sie w serii Zrédta do historii kultury material-
nej, wydawanej przez Instytut Historii Kultury Materialnej Polskiej
Akademii Nauk. Nie brakuje Zrodel do dziejow cla — Regestra thelonei
aquatici Wladislaviensis saeculi XVI (wyd. S. Kutrzeba i F. Duda, Kra-
kéw 1915).

Z publikacji Zrédlowych dotyczacych koScielnej historii
Polski nalezy wymieni¢ najpierw wydawnictwa dokumentow Stolicy
Apostolskiej: Papiestwo wobec sprawy polskiej w latach 1772-1864. Wy-
bor zrodet, oprac. O. Beiersdorf, Wroctaw 1960 (wydane w serii Materia-
ly Zrédtowe do dziejow polskich walk narodowowyzwolericzych, t. 3); Do-
cumenta Pontificum Romanorum historiam Ucrainae illustrantia (1075-
1953), vol. 1-2, Romae 1953-1954); Acta Nuntiaturae Poloniae (t. 57, vol.
1-4, Romae 1995-1998), akta i korespondencja poszczegdlnych nuncju-
sz6éw, np. Wincentego Laureo.

Dalej znajdujemy tu publikacje dokumentéw wytworzonych w polskich
instytucjach koscielnych: protokdty zjazdow biskupow polskich z lat 1919—
1925 (5 wol.); J. Sawickiego Concilia Poloniae. Zrédla i studia krytyczne
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(t. 1-10, Lublin — Wroctaw 1961-1963); wydawnictwa statutéw poszczegol-
nych diecezji, kapitul katedralnych, zakondw, np. zbiory ustaw synodalnych
metropolii gnieZnienskiej i poszczegllnych diecezji, schematyzmy historycz-
ne archidiecezji gnieZnienskiej i poznanskiej (opracowane przez ks. Sta-
nistawa Kozierowskiego); Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wileriskiej
(t. 1, indeksy, Krakow 1938-1948, 1994); Zbior ustaw archidiecezji gniez-
nieniskiej i poznanskiej, wyd. S. Bross (t. 1, Poznafn 1934). Poszczegdlne
pozycje z wydawanej przez Towarzystwo Naukowe KUL serii Materialy
Zrédtowe do dziejow Kosciota w Polsce, w tym Zbior dokumentéw katedry
i diecezji krakowskiej (wyd. S. Kura$, t. 1-2, Lublin 1965-1973).

Obok siebie ustawil ks. Librowski wszelkie ksiegi uposazen
i wizytacji diecezji: Jana Dlugosza Liber beneficiorum dioecesis
Cracoviensis (t. 1-3, Cracoviae 1863-1864); Jana Laskiego Liber benefi-
ciorum archidiecezji gnieznierniskiej (t. 1-2, Gniezno 1880-1881); Ksiega
uposazenia diecezji poznanskiej z roku 1510 (wyd. J. Nowacki, Poznan
1950); Ksiega dochodow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber reta-
xationum), wyd. Z. Leszczyniska-Skretowa (Wroctaw 1968); Visitations-
berichte der Diozese Breslau, hrsg. J. Jungitz (3 tomy, Breslau 1907-1908);
Visitationes bonorum archiepiscopatus necnon capituli Gnesnensis saeculi
XVI (ed. B. Ulanowski, Cracoviae 1920); Inwentarze dobr stotowych bi-
skupstwa wloctawskiego (z XV1 i XVII w., ed. L. Zytkowicz, Toruf 1950~
1957; Fontes, 36-38). Sa takze wydawnictwa wizytacji diecezji oraz po-
szczegOlnych archidiakonatéw i diakonatéw, a takze katedr (np. poznan-
skiej). Dalej nalezy zauwazy¢: Akta kapitut z wieku XVI wybrane (wyd.
B. Ulanowski, t. 1, cz. 1. Akta kapitut poznanskiej i wioctawskiej (1519-
1578), Krakéw 1908); Statuty kapituly katedralnej wltoctawskiej (z mater.
przysposob. przez S. Chodynskiego wyd. J. Fijatek, Krakow 1916);

Z wydawnictw Zrédtowych odnoszacych sie do dziejow zakonow
ks. Librowski posiadat m.in: Zbior dokumentéw zakonu oo. paulinéw
w Polsce (oprac. J. Fijatek, z. 1, Krakow 1933); Annales monasterii oli-
viensis Ord. Cist. aetate posteriores (cur. P. Czaplewski, Torun 1916-1919;
Fontes, 20); Liber mortuorum monasterii Coronoviensis O. Cist. (wyd.
A. Mankowski, Torun 1931; Fontes, 25); Materialy do historii zgromadzen
zakonnych na ziemiach polskich w XIX i poczgtku XX wieku (oprac. Han-
na Dylagowa [i inn.], Lublin 1976).

* * %

Przeglad ten wskazuje na poczesne, a wlasSciwie pierwsze miejsce wy-
dawnictw Zrodtowych w ksiegozbiorze ks. Librowskiego. Szedt on nawet
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przed tak bliskim jego sercu dzialem regionalnym. Zdaje si¢ o tym Swiad-
czy¢ fakt, ze wszelkie zrodlowe, jezeli posiadat je w jednym egzempla-
rzu, wlaczal przede wszystkim do dzialu wydawnictw Zrédlowych. Nawet
wydawnictwa Zrddtowe odnoszace si¢ do historii regionalnej szly przede
wszystkim do dzialu Zrodet.

Wydawnictwa Zrodet miaty mu by¢é pomocne do planowanego wia-
snego wydawnictwa Zrodtowego. Miat to by¢ kodeks dyplomatyczny die-
cezji wloctawskiej lub zbior dokumentow Archiwum Diecezjalnego we
Wioctawku. Chodzito o mozliwo$¢ tatwego odwotania si¢ do dokumen-
toéw, ktore juz gdzie§ przedtem zostaly opublikowane.

Opracowania z zakresu historii

Z cyklu historii powszechnych (ogdélnych opracowan histo-
rii poszczegdlnych krajow) wydawanych przez PWN i Ossolineum ks. Li-
browski posiadat 28 pozycji, a wiec jednak nie wszystkie, jakie ukazaly
si¢ w tym cyklu. Nie mozna przeoczy¢ w jego ksiegozbiorze waznych
opracowan poszczegOlnych okresow dziejow powszechnych — opracowa-
nych przez J. Wolskiego, T. Manteuffla, Z. W¢jcickiego, E. Rostworow-
skiego, M. Zywczyhskiego, J. Pajewskiego — sktadajacych sie na wydana
przez PWN wartoSciowa serie Historia powszechna, ktora ks. Librowski
posiadal w wydaniu z lat 1998-1999 (6 toméw). Tu tez nalezy umiesci¢
Stownik starozytnosci stowianskich (t. 1-8, Wroctaw 1961-1991).

Wazne miejsce w ksiggozbiorze ks. Librowskiego zajmowaly opraco-
wania dotyczace historii Polski, w tym poszczegdlnych regionow
(160), wojny 1939-1945 (60), miast — poza tymi, ktore znalazly si¢ w dzia-
le regionalnym (100). Nalezy zauwazy¢, ze opracowania dotyczace Zrddet
do historii Polski, np. najstarszych kronik, rocznikéw Dlugosza itp. zosta-
ly przez ks. Librowskiego wlaczone tutaj, a nie do dzialu: Zrédta.

Z ogdlnych opracowan dziejow Polski nalezy wymieni¢ obszer-
ne, aczkolwiek mato uzyteczne z powodu ideologizacji, mimo ze firmowa-
ne przez Instytut historii PAN opracowanie Historia Polski (t. 1-4, Warsza-
wa 1957-1972; 11 wol., brak t. 4, cz. 2). Poza tym Henryka L.owmianskie-
go Poczqtki Polski. Z dziejow Stowian w I tysigcleciu (t. 1-5, Warszawa 1964—
1973); Poczqtki panistwa polskiego. Ksiega tysigclecia (t. 1-2, Poznaf 1962);
Kazimierza Tymienieckiego Ziemie polskie w staroZytnosci (Poznan 1951);
Zdzistawa Kaczmarczyka Monarchia Kazimierza Wielkiego (Poznan 1946);
Stefana Kieniewicza Historia Polski 1795-1918 (Warszawa 1969).

Z opracowan dziejow poszczegllnych regionéw Polski rzuca sie
w oczy Historia Pomorza, pod red. G. Labudy (t. 1, cz. 1-2, Poznan 1969),
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oraz Dzieje Wielkopolski, pod red. J. Topolskiego (t. 1-2, Poznan 1969—
1973).

Z dziejow poszczegllnych miast ks. Librowski posiadal przede
wszystkim Miasta polskie w tysigcleciu (t. 1-2, Wroctaw 1965-1967), Jana
Ptasnika Miasta i mieszczanstwo w dawnej Polsce (wyd. 2, Warszawa 1949),
wicksze monografie Bydgoszczy, Gniezna, Y.owicza, Ptocka, Szczecina,
Torunia, Wroctawia, Warszawy, a takze kilkadziesiat mniejszych mono-
grafii miejscowosci polskich.

Ks. Librowski posiadat takze sporo publikacji dotyczacych histo -
rii gospodarczej. Razem z wydawnictwami Zrédet do dziejow go-
spodarki byl to duzy zasob. Nie wynikalo to z nawyku zbieractwa.
Ks. Librowski planowatl napisac kiedys wieksza prace o gospodarowaniu
w dobrach biskupéw wtoctawskich. Ugruntowywat si¢ w tym zamierze-
niu w czasie pisania Inwentarza dokumentow Archiwum Diecezjalnego we
Wioctawku, poniewaz znaczna czg$¢ przechowywanych tam dokumentéw,
a moze nawet wigkszo$¢, dotyczy spraw gospodarczych. Ks. Librowski trak-
towal wlaSciwe gospodarowanie dobrami jako podstawe do wszelkiej in-
nej dziatalnoSci w Kosciele, takze kulturalnej, duszpasterskiej i charytatyw-
nej. W rozmowach przywiazywat do tego nawet przesadne znaczenie. Jak
by zostalo to przedstawione w opracowaniu naukowym, nie wiadomo.

Historia KoS§ciota byla reprezentowana w ksiegozbiorze
ks. Librowskiego przede wszystkim publikacjami w ujeciu ogélnym: Hi-
storia Kosciota (kom. red. L.J. Rogier, R. Aubert, M.D. Knowles, t. 1-5,
Warszawa 1984-1988, brak t. 4); Jozefa Uminskiego Historia Kosciota
(wyd. 4, t. 1-2, Opole 1959-1960); Mariana Banaszaka Historia Kosciota
katolickiego (t. 1-3). Z podstawowych opracowan brak Historii Kosciota
Bolestawa Kumora. Z opracowan historii Kosciota w Polsce posiadat ob-
szerne opracowanie Historia Kosciota w Polsce, red. B. Kumor, Z. Ober-
tyfski (t. 1-2 (4 wol.), Poznaf — Warszawa 1974-1979).

W ksiggozbiorze ks. Librowskiego byly tez opracowania dotyczace
dziejow zakondéw w Polsce (wydawnictwa Zrodtowe dotycza-
ce zakonéw wiaczat on do dziatu: Zrédta), ktérych posiadat okoto 80 wo-
luminéw. Gromadzil tu przede wszystkim opracowania ujmujace ogol-
nie dzieje poszczegllnych zakondw w Polsce (w porzadku alfabetycznym
popularnych nazw tych zakonéw). Z wigkszych tego rodzaju opracowan
warto wymieni¢ np.: Kamila Kantaka Bernardyni polscy (t. 1-2, Lwow
1993) oraz uzupetnienie tegoz autorstwa Hieronima E. Wyczawskiego
(t. 3, Kalwaria Zebrzydowska 1992), Kamila Kantaka Franciszkanie pol-
scy (t. 1-2, Krakéw 1937-1938), S. Zateskiego Jezuici w Polsce (t. 4-5,
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Krakéw 1905-1906), Benignusa J. Wanata Zakon bernardynéw bosych
w Polsce (Krakow 1979). Poza tym tutaj znajdowaly miejsce opracowa-
nia dotyczace réznych aspektow dziatalnoSci poszczegdlnych zakonow,
np. E. Sliwki Formacja intelektualna, dziatalnosé¢ dydaktyczno-naukowa
i wydawnicza werbistow polskich (1919-1982) (Pieni¢zno 1986), a takze
opracowania dziejow poszczegllnych klasztorow.

Trzeba tez pamietaé, ze opracowania klasztoréw potozonych na te-
renie diecezji wloctawskiej znajdujg sie takze w dziale regionalnym, na-
tomiast biografie os6b zakonnych, np. stowniki biograficzne, byly umiesz-
czane w dziale: biografie.

Inne dziedziny wiedzy w ujeciu historycznym

Ks. Librowski w swoim warsztacie naukowym zgromadzit takze wie-
le takich publikacji z innych dziedzin wiedzy, ktore mialy jaki$ zwigzek
z historia. Byly to najczeSciej opracowania danej dziedziny wiedzy
w aspekcie historycznym. Najwiecej zebralo si¢ ich z pedagogiki (dzieje
szkolnictwa), kulturoznawstwa, etnografii oraz historii sztuki.

Z zakresu historii szkolnictwa ks. Librowski zgromadzit
okoto 120 wolumindw, z tym ze nalezatoby tutaj doliczy¢ wydawnictwa
zrodtowe dotyczace tej tematyki, ktore znalazly si¢ w dziale Zrddet, np.
Indeks studentow Uniwersytetu Krakowskiego w latach 1400-1500 (oprac.
J. Zathey i J. Reichan, Wroctaw 1974). Gromadzit systematycznie opra-
cowania publikowane w serii Monografie z dziejow oswiaty pod patrona-
tem Pracowni Dziejow OSwiaty PAN przez wydawnictwo Ossolineum.
Znalazly si¢ w tym dziale przede wszystkim ogdlne opracowania dziejow
szkolnictwa w Polsce — np. J. Lukaszewicza Historia szkot w Koronie
i w Wielkim Ksiestwie Litewskim... (t. 1-3, Poznan 1849-1851) — a takze
nieliczne dotyczace dziejow szkolnictwa w innych krajach. Kilkanascie pu-
blikacji dotyczy dziatalnosci Komisji Edukacji Narodowe;j. Ks. Librow-
ski zbierat takze opracowania dotyczace dziejow poszczegdlnych szkot
wyzszych w Polsce; najwigcej publikacji w tym zakresie dotyczy Uniwer-
sytetu Jagiellofiskiego (16 wol.), ale sa takze opracowania dziejéw uni-
wersytetow: wilenskiego, warszawskiego, poznanskiego, 16dzkiego, wro-
clawskiego, Akademii Duchownej w Warszawie, Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego. Nie brakuje monografii znanych gimnazjow w Gdan-
sku, Chetmnie i Toruniu, szkoét lokalnych w réznych miejscowoSciach,
szkot parafialnych, studiéw Polakéw w uczelniach zagranicznych itp.

Szkolnictwu koScielnemu bezpoSrednio poSwigcone sa
opracowania — L.. Kurdybacha: Dzieje oswiaty koscielnej do korica XVIII
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wieku (Warszawa 1949), S. Bednarski: Upadek i odrodzenie szkot jezuic-
kich w Polsce (Krakow 1933), K. Stopka: Szkoly katedralne metropolii
gnieznieniskiej w Sredniowieczu (Krakow 1994), T. Wierzbowski: Szkoly pa-
rafialne w Polsce i na Litwie za czasow Komisji Edukacji Narodowej 1773—
1794 (Krakéw 1921), T. Mizia: Szkolnictwo parafialne w czasach Komisji
Edukacji Narodowej (Wroctaw 1964), S.K. Olczak: Szkolnictwo parafial-
ne w Wielkopolsce w XVII i XVIII w. (Lublin 1978), A. Karbowiak: Szko-
ly diecezji chetminskiej w wiekach Srednich (,,Roczniki Towarzystwa Na-
ukowego w Toruniu”, r. 6: 1899).

Dos¢ bogato byt tez zaopatrzony poddzial: nauka i kultura
w ujeciu historycznym. Zgromadzit w nim ks. Librowski publikacje trak-
tujace o teorii i organizacji nauk, a takze historii nauki, np. Historia na-
uki polskiej (t. 1-6, Wroctaw 1970-1974). Ks. Librowski z predylekcja gro-
madzit publikacje dotyczace dziejow i organizacji towarzystw naukowych
w Polsce (Warszawie, Krakowie, Gdansku, Toruniu, Poznaniu), a takze
ksiegi pamiatkowe poswiecone wybitnym naukowcom polskim (ponad
20 wol.). Tutaj nalezy tez wspomnie¢ o posiadaniu od dawna przez
ks. Librowskiego waznego i przydatnego dzieta W. Tatarkiewicza Histo-
ria filozofii (t. 1-3, Warszawa 1958).

Z etnografii ks. Librowski posiadal przede wszystkim poczat-
kowe 32 tomy Dziet wszystkich Oskara Kolberga (t. 1-32, Warszawa 1961—
1963); jak wida¢ z kontynuacji tego monumentalnego dzieta dos¢ szyb-
ko zrezygnowal.

Z historii sztuki w ksiggozbiorze ks. Librowskiego znajduje-
my najwazniejsze opracowania cato$ciowe tej dziedziny, np. Historia sztuki
polskiej w zarysie, pod red. T. Dobrowolskiego i W. Tatarkiewicza (t. 1-3,
Krakéw 1962), Jana Biatostockiego Sztuka cenniejsza niz ztoto (wyd. 3,
t. 1-2, Warszawa 1969), Sztuka polska przedromariska i romariska do schyt-
ku XIII wieku, pod red. M. Walickiego ([t. 1-2], Warszawa 1971), a tak-
ze Chwalistawa Zielinskiego Sztuka sakralna, Poznah 1960. Poza tym
posiadal szczegétowe opracowania dotyczace plastyki, rzemiosta arty-
stycznego, ztotnictwa, muzyki, historii ubiordw, historii ogrodow itp.

Biografie

Wszystkie stowniki biograficzne, a takze zyciorysy poszczegdlnych
osob, niezaleznie od dziedziny, w jakiej si¢ zastuzyli, ks. Librowski gro-
madzit w dziale: biografie, ktdry liczyl okoto 250 wol. Traktowat go jako
swego rodzaju nauke pomocniczg historii (biografistyka). Z wazniejszych
stownikéw biograficznych najwiecej posiadal odnoszacych sie do historii
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Kosciota w Polsce. Najpierw nalezy zauwazy¢ tu obszerna Hagiografie
polskq. Stownik bio-bibliograficzny, red. R. Gustaw (t. 1-2, Poznan 1971-
1972); a takze Pawla Kubickiego Bojownicy kaptani za sprawe Kosciota
i Ojczyzny w latach 1861-1915... (cz. 1-3 (11 wol.), Sandomierz 1933-
1940); Wiktora Jacewicza i Jana Wosia Martyrologium polskiego duchowier-
stwa rzymskokatolickiego pod okupacjq hitlerowskq 1939-1945 (z. 1-5, War-
szawa 1977). Posiadat tez kilka znaczacych stownikéw dotyczacych dostoj-
nikéw koscielnych, jak np.: J. Korytkowskiego Arcybiskupi gnieznieriscy,
prymasowie i metropolici polscy... (t. 1-5, Poznan 1888-1892), tegoz Pra-
taci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej (t. 1-4, Gniezno
1883), L. Letowskiego Katalog biskupow, pratatow i kanonikow krakow-
skich (t. 1-4, Krakow 1852-1853), J. WiSniewskiego Katalog pratatow
i kanonikow sandomierskich (Radom 1926), J. Wieteski Katalog pratatow
i kanonikow prymasowskiej kapituty towickiej (Warszawa 1971), A. Radzi-
minskiego Prataci i kanonicy kapituly katedralnej ptockiej w XIV i I pot.
XV w. (t. 1-2, Torun 1991-1993), A. Mankowskiego Prataci i kanonicy
katedralni chetminscy (Torun 1928), katalog pratatow i kanonikéw kole-
giaty opatowskiej (A. Bastrzykowski, Kolegiata sw. Marcina w Opatowie
i jej kapituta, cz. 2, [Kunow] 1948). Katolickich pracownikéw nauki re-
prezentuja Polscy kanonisci (wiek XIX i XX), oprac. J.R. Bar (cz. 1-2,
Warszawa 1981), a polskich zakonnikéw Jana L. Gadacza Stownik pol-
skich kapucynow (t. 1-2, Wroctaw 1985-1986) oraz Stownik polskich pi-
sarzy franciszkanskich, pod red. H.E. Wyczawskiego (Warszawa 1981).
Posiadal takze stowniki biograficzne ogolne i specjalistyczne, jak: Czy
wiesz kto to jest?, red. S. Loza (Warszawa 1938); Wspotczesni uczeni pol-
scy. Stownik biograficzny (t. 1-3, Warszawa [1998]-2000); Inowroctawski
stownik biograficzny (t. 1-3, Inowroctaw 1991-1997), A.K. Kunerta Stow-
nik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939-1944 (t. 1-3, Warszawa
1987-1991); Stownik artystow polskich (t. 1: A—C, Wroctaw 1971, brak
nastepnych tomoéw); S. Lozy Architekci i budowniczowie w Polsce (War-
szawa 1954); Stownik pracownikow ksiqzki polskiej (Warszawa — £.0dz
1972, Suplement 1986); Stownik biograficzny teatru polskiego 1765-1965
(Warszawa 1973).

Nie posiadatl natomiast ks. Librowski z tej dziedziny nastepujacych
waznych pozycji: Polskiego stownika biograficznego, chociaz publikowat
w nim przeciez biogramy osOb zwiazanych z diecezja wloctawska, dalej
Stownika polskich teologow katolickich, przydatnych dla historyka diece-
zji wloctawskiej Stownika biograficznego Pomorza Nadwislariskiego, pod
red. S. Gierszewskiego, oraz Wielkopolskiego stownika biograficznego.
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Stownik artystow polskich skoficzyt si¢ w ksiegozbiorze ks. Librowskiego
na pierwszym tomie; braku tego nie mégt wypethié jednotomowy Stow-
nik artystow plastykow (Warszawa 1972).

W dziale biograficznym znajduje si¢ ponadto wiele zyciorysow po-
szczegblnych osob. Czasem s3 to opracowania znaczace, czasem drob-
ne, przyczynkarskie. To one wlasnie decyduja o znacznej liczbie wolumi-
néw w tym dziale.

Dziat regionalny

Chociaz w dziale tym wystepowaly przede wszystkim opracowania
historyczne, ks. Librowski potraktowal go osobno, wyznaczajac mu dwa
osobne regaly (ok. 900 wol.). Gromadzit go przez cate zycie. Poczatko-
wo znacznag jego cze$¢ stanowily pozycje z zakupionego ksiegozbioru po
zmarlym Zygmuncie Michale WiSniewskim, znanym zbieraczu wioctaw-
skim, ktory zgromadzil nieduza, ale doborowa biblioteke dotyczaca
przede wszystkim historii lokalnej (Wtoctawka i Kujaw)®.

W tym dziale ksiggozbioru znalazly si¢ przede wszystkim monografie
miejscowosci, ktore kiedykolwiek znajdowaly sie na terenie diecezji who-
clawskiej, a takze os6b zwigzanych z diecezjq wloctawska. Dzial regional-
ny traktowany byl bardzo szeroko i znalazly si¢ w nim takze pozycje bar-
dzo luzno zwiazane z historia og6lna, np. dotyczace miejscowego stownic-
twa, folklorystyki, handlu, gospodarki, przemystu, rolnictwa, flory i fauny
itp. Znalazly si¢ tu takze pozycje bardzo drobne, np. kilkustronicowe fol-
derki, wyciete artykuly z gazet. Jego szczegdlna wartoscia jest spora liczba
pozycji unikatowych. Zostaly tu wlaczone takze niektére wydawnictwa zré-
dlowe, jesli ks. Librowski posiadat je w podwdjnym egzemplarzu.

Ks. Librowski uwazat dziat regionalny za szczegélnie cenny element
swego ksiegozbioru i w 1975 r. opracowat dla niego specjalny katalog’.
Zawiera on w sumie 878 pozycji, w tym 92 pozycje drukéw dotyczacych
0sOb zwigzanych z diecezja wloctawska i 786 pozycji drukéw dotyczacych
miejscowosci zwiazanych z diecezja wloctawska. Najwiecej publikacji zgro-
madzil odnosnie do gtéwnych miast nalezacych do diecezji wloctawskiej
w réznych jej fazach dziejowych: Wioctawka (218 poz.), Kalisza (77), Gdan-
ska (57), Bydgoszczy (26), Lodzi (26), Czestochowy (19), a takze regionow:
Pomorza (85), Kujaw (34) i Wielkopolski (10). Po 1975 r. dzial regionalny
byt w dalszym ciggu uzupetniany, ale juz w mniejszym zakresie.

Dziat regionalny byl bardzo czesto wykorzystywany przez ks. Librow-
skiego do prac dotyczacych historii wloctawskiej. Nawet drobne nowsze
pozycje byly przydatne na przyktad przy opracowywaniu dziejow diecezji
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wiloctawskiej w czasie I wojny §wiatowej®. Znajdujemy tu jednak takze
pozycje, ktore nigdy przez wiasciciela nie byly uzywane (pozostaly z nie-
rozcigtymi kartkami). Dziat regionalny miat by¢ w petni wykorzystany przez
ks. Librowskiego w zamierzonej pracy na temat dziejow diecezji wltoctaw-
skiej, ktorej plan oglosit drukiem’, ale ktérej nawet nie rozpoczat.

Czasopisma

W osobnym dziale gromadzit ks. Librowski czasopisma. Kryterium
gromadzenia byta przydatno§¢ do prac historycznych. Stad w zbiorze tym
znajduja si¢ przede wszystkim czasopisma o tematyce historycznej i ar-
chiwalnej. W sumie jest ich okoto 700 wol. (wicksze nieoprawne nume-
1y lub zeszyty liczono jako woluminy).

Z periodykéw archiwalnych na pierwszym miejscu nalezy wymienié
jego wlasne czasopismo ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” (od
1960 r., komplet, 78 wol.). Z innych z tej tematyki nalezy wymienic ,,Ar-
chiva Ecclesiae”. Bollettino dell’Associazione Archivistica Ecclesiastica
(1958-1963, 4 wol.), ,Biuletyn Archiwum Polskiej Akademii Nauk”
(1959-1995, nry 1-36), ,,Archiwista”. Biuletyn Stowarzyszenia Archiwi-
stow Polskich (1965-1973, 35 numerdw),

Z czasopism ogolnohistorycznych posiadatl ,,Acta Poloniae Histori-
ca” (1961-1965, 8 zeszytow), ,,Antemurale” (wyd. przez Instit. Histori-
cum Polonicum Romae, t. 1-14, 1954-1970), ,,Kwartalnik Historyczny”
(10 wol., z lat 1955-1960), ,,Przeglad Historyczny” (1906-1964, niekom-
pletny, 13 wol.), ,,Zapiski Historyczne” (1957-1973, 14 zeszytow).

Najwiecej jednak czasopism z jego ksiggozbioru byto w jaki§ sposob
zwigzanych z tematyka regionalna. Stad szczegdlna pieczotowito$¢
w zdobywaniu czasopism naukowych wydawanych przez uniwersytety lub
towarzystwa naukowe Torunia, Bydgoszczy, Gdafska, L.odzi, Poznania,
Kalisza, Konina, Sieradza, Wtoclawka.

Na pierwszym miejscu pod tym wzgledem znajduje si¢ wychodzaca
od 1907 r. ,,Kronika Diecezji Wloctawskiej” (komplet). Dalej: ,,Studia
Wioctawskie” (1998-2002, 5 wol.), ,,Zapiski Kujawsko-Dobrzyniskie”
(4 wol.), ,Ziemia Kujawska” (2:1968 — 13:1998, 12 wol.), ,,Zapiski To-
warzystwa Naukowego w Toruniu” (1908-1962, 20 wol.), ,,Roczniki To-
warzystwa Naukowego w Toruniu” (1914-1964, niekompl., 23 wol.),
,»Rocznik Torunski” (t. 1-3, 1966-1969), ,,Studia i Materialy do Dziejow
Wielkopolski i Pomorza” (1955-1960, 5 wol.), ,,Roczniki Historyczne” Po-
znanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, ,,Rocznik Kaliski” (t. 1-8, 1968—
1975), ,,Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego

112



w Lodzi” (1956-1969), ,,Rocznik £.odzki” (1928-1933, 1958-1963, 7 wol.),
,Rocznik Gdanski” (1955-1970, 11 wol.). Ze wzgledu na Czestochowe,
ktora niegdy$ nalezata do diecezji wloctawskiej, znalazly si¢ tutaj takze
»Studia Claromontana” (t. 1-19, 1981-2001). Jako czasopisma regionalne
znalazly sie: ,,Lad Bozy”, tygodnik diecezji wloctawskiej (1947-1952,
6 wol.), ,,Ziemia Kaliska” (1957-1960), ,,Zycie Wioctawka” (1968-1973).
Bark tu ,,Rocznika Konifiskiego”, wydawanego od 1972 r. przez Towa-
rzystwo Spoteczno-Kulturalne w Koninie.

Ks. Librowski posiadat w dziale czasopism ponadto kilkadziesiat ty-
tutdéw czasopism reprezentowanych jednym lub kilkoma tomami czy ze-
szytami. Byly to te egzemplarze, ktore zawieraly jakieS interesujace go
artykuly. Z sobie tylko wiadomych wzgledéw ks. Librowski nie wlaczat
ich do odpowiedniego dzialu tematycznego, ale zostawial w dziale cza-
sopism, chociaz nie wszystkie. Niektore znajduja si¢ w poszczegdlnych
dziatach tematycznych.

W zbiorze ks. Librowskiego byto takze sporo czasopism wloctawskich,
tzn. wydawanych przez diecezje wloctawska lub jej instytucje'’, a takze
przez instytucje Swieckie we Wloctawku. Wielki zbidr schematyzméow
diecezji polskich zostat przez niego, jako dyrektora Archiwum Diecezjal-
nego we Wioctawku, umieszczony w ksiegozbiorze podrecznym tej insty-
tucji. Niektore z czasopism wloctawskich byly pozycjami unikatowymi,
czasem w pojedynczych tylko nieoprawnych numerach, tatwo ulegajacych
zagubieniu. By¢ moze z tego powodu nie wszystkie z nich odnalazty si¢
w jego zbiorze po jego Smierci, takze te (najwyzej kilka tytutéw), ktére
przed laty wypozyczyt z Biblioteki Wyzszego Seminarium Duchownego
we Wioctawku, aby je dotaczy¢ do tych numerow ktore sam posiadal,
z zamiarem przekazania ich po $mierci do tejze biblioteki.

Z czasopism ks. Librowski nie gromadzil systematycznie ,,Ateneum
Kaptanskiego”, chociaz w latach 1956-1957 byl przeciez jego administra-
torem. Brak takze, poza pojedynczymi tomami, ,,Archeionu” i ,,Studiow
Zrédtoznawezych”. Nie spotkalem takze, poza jednym tomem, ,,Naszej
PrzesztoSci”. Brak tych periodykow nie daje si¢ wytlumaczy¢ w zaden ra-
cjonalny sposob.

Z dziatu czasopism ok. 200 wol. (wliczono takze pojedyncze zeszy-
ty) wlaczono do zbioréw biblioteki seminaryjnej we Wloctawku.

* * %

Interesujace jest takze stwierdzi¢, jakich waznych dla warsztatu hi-
storyka publikacji ks. Librowski nie posiadat. O niektdérych brakach wspo-
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mniano juz wyzej, przy omawianiu poszczeg6lnych dzialéw i pozycji. Tutaj
wspomnimy tylko o braku niektorych dziet treSci ogdlnej. Nie posiadat
Wielkiej encyklopedii powszechnej PWN (t. 1-13, Warszawa 1962-1970),
ktora jednak dla historyka nie jest konieczna. Poza tym trzeba pamietac,
ze zostata ona opracowana i opublikowana w okresie panowania w Pol-
sce ideologii komunistycznej, a wskutek tego wiele haset jest niezgodnych
z rzeczywistoScia. Nie posiadatl ks. Librowski takze przydatnej dla histo-
rii najnowszej Encyklopedii ,,biatych plam”. Z. dawniejszych publikacji nie
posiadat Wielkiej historii powszechnej, wydawanej przez Trzaske, Everta
i Michalskiego (t. 1-6, Warszawa 1934-1939), a takze bardzo potrzebnego
historykowi Stownika geograficznego Krolestwa Polskiego, ani tez zadne-
go z wiekszych herbarzy, za wyjatkiem jednotomowego herbarza Paproc-
kiego, chociaz publikacje te w koficu XX wieku byly fatwo dostepne
w reprintach.

Wykorzystanie ksiegozbioru

Ks. Librowski skrzetnie wykorzystywat swoj ksiegozbior do opraco-
wywania publikacji naukowych oraz do przygotowania zaje¢ dydaktycz-
nych (na wykfady nosit zawsze teczki lub walizki ksiazek, ktore pokazy-
wal studentom), a takze do innych celéw. Na przyktad niektore pozycje
ze swoich zbiorow uzyl jako eksponaty do urzadzonej przez siebie oka-
zalej wystawy w 1969 r. z okazji 400-lecia Wyzszego Seminarium Duchow-
nego we Wioctawku'’.

W ostatnim okresie, gdy opracowywat Inwentarz realny dokumentow
Archiwum Diecezjalnego we Wloctawku, byt obstawiony dookota ksiazka-
mi. Obok na stotach, na podtodze lezato w sumie okoto 70 ksigzek, stale
wykorzystywanych. NajczeSciej z nich byla uzywana Chronologia polska,
o czym $wiadczy znaczne jej zniszczenie, mimo bardzo ostroznego ob-
chodzenia sie ks. Librowskiego ze swoimi ksigzkami. Zawsze miat pod
reka wszystkie instrukcje dotyczace wydawania Zrddet historycznych oraz
przyktadowe wydawnictwa Zrédet. Poza tym stale byt w uzyciu okazaty
Spis miejscowosci Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (Warszawa 1967),
a takze inne spisy miejscowosci w Polsce oraz poszczegdlne zeszyty Atlasu
historycznego Polski (4 zeszyty, Warszawa 1958-1973), wydawanego przez
Instytut Historii PAN. Mial takze pod reka spisy urzednikow polskich
(przede wszystkim 13 toméw publikacji Urzednicy dawnej Rzeczypospoli-
tej XII-XVIII wieku. Spisy, pod red. A. Gasiorowskiego, wydawanego
przez Biblioteke Kornicka PAN), Encyklopedie staropolskq Z.. Glogera,
roczniki réznych diecezji polskich. Stale wykorzystywanych byto kilka

114



stownikéw jezyka polskiego, w tym wyrazow bliskoznacznych i wyrazéw
obcych, oraz stownikow facifisko-polskich.

Znaczna jednak czeS$¢ ksiegozbioru ks. Librowskiego, szczegdlnie
z pogranicza Scistej historii, nie zostala przez niego w ogole wykorzysta-
na. Swiadcza o tym woluminy, ktére pozostaly w formie wydawniczej,
z nierozcietymi kartami. Ale prawdopodobnie takze wiele z tych, ktore
zostaly oprawione, nie byly wykorzystywane. Publikacje, ktore byly w jakis
sposob wykorzystywane, nosza jakies, przynajmniej niewielkie Slady lek-
tury: s3 nimi zazwyczaj podkreslenia interesujacych go rozdzialow czy
artykuléw w publikacjach zbiorowych.

Mimo ze ks. Librowski byl zawsze bardzo przywiazany do swoich ksig-
zek 1 traktowat je niemal z naboznym szacunkiem, to przeciez nie skapit
ich innym i z jego ksiegozbioru korzystali m.in. koledzy historycy, jego
uczniowie, a takze inne osoby. W latach profesury na uniwersytecie faty-
gowat si¢ przywozi¢ uczniom ksigzki ze swego ksiegozbioru z Wloctawka
do Lublina, czego sam osobiscie doswiadczytem. W ostatnich latach zycia
stat sie tak otwarty na innych, ze nie tylko pozyczat ksiazki proszacym, ale
nawet sam im to proponowal, czasem zupetnie niepotrzebnie.

Po Smierci ks. Librowskiego caly jego ksiegozbidr zostat przekazany
do Biblioteki Wyzszego Seminarium Duchownego we Wloctawku. Ta nie
mogla jednak wlaczy¢ go w catosci do swoich zbioréw, dlatego z koniecz-
nosci ulegt on rozbiciu'. Do ksiggozbioru biblioteki seminaryjnej wtaczo-
no jedynie okoto 1300 pozycji (w tym wiele dziet wielotomowych),
a ponad 600 woluminéw przekazano Archiwum Diecezjalnemu we Wto-
clawku, pomnazajac w ten sposob zainicjowany przez ks. Librowskiego
ksiegozbior podreczny tej instytucji. Po wlaczeniu do katalogu biblioteki
seminaryjnej kart katalogowych pozycji z ksiegozbioru ks. Librowskiego
czytelnicy od razu zainteresowali si¢ nimi, szczegdlnie tymi, ktore dotycza
historii regionalnej. Byly one dotychczas juz kilkakrotnie wykorzystywa-
ne. I mozna z duzym prawdopodobiefistwem sadzié, ze tak bedzie nadal.

k % %

Ks. Librowski przez cale zycie dazyt do stworzenia wlasnego warsz-
tatu pracy naukowej. Jednym z jego elementdéw byt gromadzony przez
niego ksiegozbior. Byt on tak dobierany, aby przy jego pomocy mozna
bylo podjac wszystkie zamierzone przez ks. Librowskiego tematy, bez ko-
niecznoSci szukania potrzebnych publikacji po bibliotekach. Ks. Librowski
zawsze bardzo cenil czas i uwazat, ze uzaleznianie si¢ od innych ksiggo-
zbior6éw ograniczatoby go w jego pracy naukowej. Praktycznie mogt opra-
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cowywac niemal wszystkie zamierzone tematy, nie ruszajac si¢ ze swoje-
go mieszkania.

Poniewaz ks. Librowski zatrzymywal wszelkie publikacje, ktére do-
staly sie w jego rece, nagromadzito sie¢ w jego ksiegozbiorze takze nieco
publikacji zasadniczo zbednych w warsztacie naukowym historyka.
Ks. Librowski powtarzat jednak: ,,a moze kiedyS choc raz przydadza si¢
do zacytowania”.

Znamienne dla ksiggozbioru ks. Librowskiego jest to, Ze nie groma-
dzit on publikacji dotyczacych historii innych krajow, co odbija si¢ takze
na profilu jezykowym tego ksiegozbioru, ktory jest niemal w catoSci
w jezyku polskim, z wyjatkiem wydawnictw Zrodlowych, gdzie spotyka-
my sporo publikacji w jezyku tacifiskim, a takze nieco w jezyku niemiec-
kim i rosyjskim.

Wydaje sie, ze zasob zgromadzonych w tym ksiegozbiorze pozycji
naukowych nie zostat w pelni wykorzystany, poniewaz przekraczato to
mozliwosci jednego czlowieka. Sam ks. Librowski pod koniec zycia to
chyba zrozumial, poniewaz przestat ,,zachfannie” goni¢ za nowymi pu-
blikacjami, nawet takimi, ktére by mu si¢ naprawde przydaly. Doszedt
widocznie do przekonania, ze tego, co zgromadzil, wystarczy mu juz do
konca zycia. I to przekonanie okazalo si¢ stuszne.

PRZYPISY

! Gromadzenie i organizacja ksiegozbioru ks. Librowskiego moze by¢ przedmiotem
osobnego artykutu.

2 W. Kujawski, Ks. prof. Stanistaw Librowski — archiwista, historyk, redaktor, ,,Studia
Wioctawskie” 2(1999), s. 16.

* Na miesiac przed §miercia ks. Librowski proponowat (zapis na luznej kartce lezacej
na jednym z biurek w jego mieszkaniu) taki uktad katalogu swego ksiggozbioru: 1) Bibliogra-
fie; 2) Encyklopedie, stowniki, informatory; 3) Czasopisma (uktad alfabetyczny); 4) Nauki
pomocnicze historii; 5) Prawo §wieckie i koScielne; 6) Historia §wiecka: a) powszechna,
b) Polski; 7) Historia koScielna: a) powszechna, b) Polski; 8) Miasta i wsie; 9) Przemyst
i rolnictwo; 10) Oswiata, nauka, literatura; 11) Obyczaje, kultura, sztuka; 12) Biografie;
13) Inne.

Znamienne, ze w propozycji tej ks. Librowski nie wyodrebnil dwoch istotnych dziatlow
formalnych w dotychczasowym ukladzie jego ksiegozbioru: wydawnictw Zrédet i dziatu regio-
nalnego, ktdre byly najliczniej zaopatrzone w publikacje. Wydawnictwa Zrédtowe mialy praw-
dopodobnie zosta¢ wiaczone do poszczegdlnych dziatéw tematycznych, a publikacje o tema-
tyce regionalnej mialy zosta¢ przeniesione do ogdlniejszego dziatu: miasta i wsie. Prowadzito-
by to do diametralnych zmian w dotychczasowym uktadzie ksiggozbioru, nie liczac drobniej-
szych przestawien kolejnoSci dziatow.

*Zob. M.L. Jedrzejczak, Medaliki Matki Boskiej Czestochowskiej (ze zbioru ks. S. Li-
browskiego), ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” (ABMK) 36(1978), s. 267-348, tabl. X.

5 Inwentarz spuscizny rekopismiennej ksiedza Stanistawa Librowskiego (Teki Librowskie-
g0), ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 60(1991), s. 5-562.
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6 R. Scis§lak, Galeria oryginatow wiloctawskich, Wtoctawek 2002, s. 60.

7 Katalog drukdéw regionalnych tresci koscielnej i $wieckiej odnoszacych si¢ do teryto-
rium diecezji wloctawskiej w jej granicach historycznych bedacych w posiadaniu ks. Stanista-
wa Librowskiego (zawarto$¢: druki sam[oistne], odbitki, czasopisma, mapy), Wioctawek 1973,
40 s. ; 30 cm (mszps).

8S. Librowski, Materialy do dziejow diecezji wloctawskiej czasu wojny 1939-1945,
ABMK 38(1979), s. 189-400; 39(1979), s. 279-400.

’Tenze, Plan dwutomowej monografii historycznej diecezji wloctawskiej, ABMK
16(1967), s. 285-294.

10 Spisu posiadanych przez ks. Librowskiego czasopism diecezjalnych dokonata s. L. Je-
drzejczak (teka 45). Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 350.

'S, Librowski, Wystawa ,,Czterysta lat istnienia i dziatalnosci Seminarium Duchow-
nego we Wioctawku” (1568/69 — 1968/69), ABMK 22(1971, s. 225.

12 Nie postgpitem w tym wbrew woli ofiarodawcy, ktory za swego zycia — znajac dobrze
mozliwosci lokalowe biblioteki seminaryjnej — kilka razy méwil do mnie: ,,Moje ksiazki prze-
kazuje ksiedzu [ma si¢ rozumiec jako dyrektorowi biblioteki seminaryjnej]. WeZmie je ksiadz
po mojej Smierci, a co z nimi zrobi, to juz ksiedza sprawa”.



Stapia
wlodadskie
10(2007)

KS. JOZEF DEBINSKI

MATERIALY DO DZIEJOW DIECEZJI WEOCEAWSKIE]
W , TEKACH”
KS. PROF. STANISEAWA LIBROWSKIEGO

Diecezja wloctawska nalezy do najstarszych w Polsce. Jej dzieje wiaza
sie z biskupstwem w Kotobrzegu (cze$¢ pomorska), a nastepnie w Krusz-
wicy 1 Wloctawku. Tym, ktory badat jej ciekawa, a zarazem ztozona prze-
sztos¢, byl ks. prof. Stanistaw Librowski. Znaczna cz¢s$¢ jego dorobku
naukowego w tym zakresie zostala opublikowana drukiem. Zebrat tez
wiele materiatow historycznych, ktdre posegregowal w odpowiednich
dziatach; wypehily one 110 tek (tzw. teki Librowskiego). Ich szczegdto-
wy opis zostal opublikowany w czasopiSmie ,,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Koscielne™.

W tekach tych znajduja si¢ materialy r6znej wartosci. Ks. Librowski
okreslit je jako jego ,,spuscizna rekopiSmienna”, ale w rzeczywistoSci sa
w nich: materialy drukowane (samoistne, nadbitki i odbitki artykutéw),
kopie dawnych dokumentdéw, wypisy z archiwaliow, dokumenty wytwo-
rzone wspolczesnie, spisy dokumentéw i réznych zbiordw, plany i szkice
opracowan, a nawet same niewielkie opracowania autorstwa ks. Librow-
skiego, a takze innych autoréw, dokumentacja techniczna i mechanicz-
na, a nawet wycinki z gazet.

Teki tworzyly si¢ samorzutnie, zapewne w znacznej mierze przy okazji
zbierania materiatow do opracowywanych przez ks. Librowskiego tema-
téw, a pozniej uporzadkowane (jak sam pisze — ,,dla wygody Kontynu-
atora i Odbiorcow”). Cze$¢ z nich zostala juz wykorzystana przez
ks. Librowskiego do opracowan, ktore zostaly opublikowane drukiem.
Nie znaczy to jednak, ze nie moga nadal stuzy¢ innym autorom do prac
w innym aspekcie. Niektore teki pozostaly tylko w formie zaczatkowej
lub szczatkowej (resztki po wykorzystaniu). Notowal tez ks. Librowski
w tych tekach na biezaco, dla pamigci, pewne ustalenia, do ktérych do-
szedt w trakcie badan, a takze plany badawcze 1 wydawnicze na przysztosc.
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Materialy do dziejow diecezji wloctawskiej znajduja sie przede wszyst-
kim w grupie 13 tek (60-72), ktorej ks. Librowski nadat tytul ,,Dzieje
diecezji wloctawskiej z szerszymi powigzaniami”. Ale sporo takich ma-
terialbw mozna spotka¢ takze w pozostalych tekach. Warto zatem prze-
Sledzi¢ wszystkie, aby przekonac sie, ktore materialy posiadaja nadal
warto$¢ jako ,,Zrodta” do wykorzystania w przysztosci do prac na temat
dziejow diecezji wloctawskie;.

* * *

W spudciznie naukowej ks. S. Librowskiego dotyczacej diecezji wlo-
clawskiej najpierw nalezy zauwazy¢ sporzadzony przez niego juz w 1947 r.
wykaz oryginalnych dokumentdéw samoistnych dotyczacych diecezji
kujawskiej i pomorskiej z XII i XIII w., a przechowywanych w Archiwum
Diecezjalnym we Wioctawku (teka 37)% Sugeruje to, ze juz wtedy zamie-
rzal wyda¢ inwentarz dokumentow tego archiwum, co zrealizowat jednak
dopiero w ostatnich latach zycia (1994-1999)°.

Wskazat tez na istnienie znacznej liczby dokumentéw dotyczacych
diecezji kujawskiej i pomorskiej, ktore znajduja sie poza wloctawskim Ar-
chiwum Diecezjalnym, a mianowicie w: Archiwum Diecezji Pelpliniskie;j,
Archiwum Panstwowym w Gdansku, Muzeum Narodowym w Krakowie
czy Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie*.

Cennym wykazem Zrdédet do dziejow diecezji jest opracowany przez
ks. S. Librowskiego inwentarz dokumentéw (z XIV-XVIII w.) zawar-
tych w kopiariuszach (dzieta tego jednak nie zdazyl ukonczy¢)’. Niekto-
re z kopiariuszy zaginely (kopiariusz siddmy), z niektdrych, jak np.
z kopiariusza 6smego, wypruto i1 przekazano pewna czeS¢ do archiwum
w Gnieznie. Jeszcze inny (szOsty) zostat zabrany najpierw przez Niem-
cow, a potem z Berlina w 1945 r. przez wojska sowieckie i zwrdcony
dopiero w 1958 r.

Nalezy tez podkresli¢ wysitek ks. S. Librowskiego zwiazany z poszu-
kiwaniem w Archiwum Archidiecezji GnieZniefiskiej kopiariuszy dotycza-
cych terendw znajdujacych si¢ po 1818 r. w granicach diecezji kujawsko-
kaliskiej. Na uwage zastuguje szczegolnie kopiariusz retrospektywny ,,nu-
mer zerowy”, autorstwa kanonika Wiadystawa z Poznania, sporzadzony
w XV w., ktory zawiera wpisy z XIII-XV w.; oraz retrospektywny kopia-
riusz sporzadzony w XVIII w., z kontynuacja do XIX w., zawierajacy
wpisy od XII w. Cenne sag tez pomoce archiwalne, jak: sumariusze do-
kumentéw (XVI-XVII w.), repertoria wazniejszych wpiséw do wybra-
nych akt biskupich (XVII w.) czy indeksy dokumentéw (teka 39)°.
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Wazne dla odstaniania dziejow diecezji wtoctawskiej w jej najstar-
szej fazie byto opublikowanie przez ks. Librowskiego ineditow do 1475 r.,
a obejmujacych trzynascie dokumentéw dotyczacych lat 1300-1400, trzy-
dzieSci osiem dokumentéw z I polowy XV w., i trzydziesci jeden z dru-
giej potowy XV w. (teka 83)7. Jednak ks. Librowski wkrotce zaniechat
tego sposobu publikowania dokumentow, a postanowit w przysztosci wy-
da¢ monumentalny ,,Zbiér dokumentéw diecezji wloctawskiej”s, do cze-
go jednak nie doszto.

Materiatami do dziejow diecezji wloctawskiej widzianych przez pry-
zmat dziatalnoSci jej rzadcow jest zesp 6t akt biskupow. Ks. Li-
browski caly ten zespot ujat w trzy serie: akta gospodarcze zachowane od
1531 r., akta dzialalno$ci, zwane krotko ,,aktami” (ocalate od 1479 r.),
i akta wizytacyjne zachowane od 1576 r. Z kolei seri¢ gospodarcza po-
dzielil na trzy podserie: akta prawno-majatkowe, np. Liber beneficiorum
diecezji wloctawskiej (powstat 1560 r.), rachunki (przychody i wydatki)
oraz wizytacje majatkow i dziesiecin (XVI-XVIII w.). W serii akt dzia-
falnosci, czyli wlasciwych akt, znajduja sie wykazy akt biskupow wloctaw-
skich wraz z sufraganami i koadiutoriami oraz administratorami i wika-
riuszami kapitulnymi. Obszerna korespondencj¢ zostawili po sobie bisku-
pi: Maciej Drzewicki (XVI w.), Andrzej Zebrzydowski (XVI w.), Jakub
Uchanski (XVI w.), Stanistaw Karnkowski (XVI w.), Hieronim Rozra-
zewski (XVI w.), Maciej Lubieniski (XVII w.), Jan Gembicki (XVII w.),
K. Szembek (XVIII w.), A.S. Dembowski (XVIII w.), A.K. Ostrowski
(XVIII w.) i J. Rybinski XVIII/XIX w.). Natomiast materialy polityczne
i historyczne zostawili biskupi: M. Drzewicki, S. Karnkowski, H. Rozrazew-
ski. Diariusz zostawil po sobie biskup A.S. Dembowski (teka 40)°.

Na szczegdlne uznanie zastuguja tez dokonane przez ks. Librowskie-
go odpisy akt biskupich z XVII-XVIII w.; za najwazniejsze uznac¢ nale-
zy dokumenty: fundacyjne, erekcyjne, inkorporacyjne, dotyczace organi-
zacji, administracji, wizytacji itp. (teki 74-75)".

Warto zaznaczy¢, ze od XIV w. biskupi, oprocz wielkiego wptywu na
zycie diecezji, zaczeli rowniez odgrywac¢ wazna role polityczna, np. w prze-
zwyciezeniu rozbicia dzielnicowego. Przyktadem sa biskupi: Gerward
(XIV w.) czy Maciej z Gotaficzy (XIV w.). Zrédta do ich dziatalnosci
znajduja sie zatem takze poza archiwami koScielnymi.

Biskupi wloctawscy, zajmujac zaszczytne funkcje w Kosciele i w panstwie,
posiadali do$¢ wysokie uposazenie, ktore otrzymali gtéwnie z nadan krolew-
skich i ksigzecych (XII i XIII w.), a takze r6znych zapisOw i dziesiecin.
W sktad dobr biskupich w pewnym okresie dziejow wchodzito az 7 miast
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i miasteczek oraz 120 wsi. Ich dobra stanowily tzw. klucze: wtoctawski, lu-
botynski, ciechocinski, racigzski, wolborski, taznowski, smardzewicki, gra-
bicki, czarnocinski, niesdtkowski, subkowski, komorski i pidrkowski.
Wszystkie te dobra utracili jednak na skutek rozbioréw Polski (teka 40)!.

* * *

Ks. Librowski zbierat takze informacje na temat urzedéw i instytu-
cji, ktore wytwarzaly akta, przydatne do poznania dziejow diecezji.

W tece 70 na temat oficjatatow i komisariatdw zanoto-
wal, ze do czasu przeniesienia stolicy biskupiej do Wioctawka diecezja
kruszwicka kierowat archidiakon. Po zmianach w 1123 r. diecezje
kujawska i pomorska podzielono na trzy archidiakonaty: wloctawski, po-
morski i kruszwicki; urzad archidiakona trwal do konca istnienia archi-
diecezji kujawskiej i pomorskiej, ale jego funkcja ograniczata sie do roli
wizytatora, co bylo zwigzane z wprowadzeniem w XIII w. urzedu oficja-
fa (zastepcy biskupa w sprawach sadowych i administracyjnych). Dla ar-
chidiakonatow wiloctawskiego 1 kruszwickiego powstat oficjatat general-
ny wloctawski z siedzibg we Wtoctawku, a dla archidiakonatu pomorskie-
go drugi oficjatat generalny w Gdansku. W potowie XVI w. powotano
takze oficjalat foralny w Bydgoszczy (1748 r.), ktérego siedzibe w 1764 r.
przeniesiono do Swiecia. Po 1772 r. utworzono nowy oficjatat foralny
w Tezewie (istnial do 1793 r.), a takze oficjatat kruszwicki, ktory w 1817 r.
bp Franciszek Malczewski (1815-1818) powierzyl jurysdykcji biskupa po-
znanskiego Tymoteusza Gorzenskiego'.

W XIX i XX w. na rozlegtym terenie diecezji kujawsko-kaliskiej po-
wstaly tzw. komisariaty, bedace namiastka dawnych archidiakonatéw lub
bardziej oficjatatéw; w latach 1818-1925 funkcjonowaly trzy takie oSrodki
oficjalskie (od 1918 r. wikariaty biskupie), a w latach 1926-1931 tylko dwa
(Wtoctawek i Kalisz). Po 1945 r. powstaly trzy rejony diecezji: wloctaw-
ski, kaliski i konifiski, a obecnie sa trzy wikariaty biskupie®.

Wazna funkcje w historii diecezji mialy konsystorze, zarbwno ge-
neralne, jak i foralne (okregowe). Najstarsze akta konsystorza general-
nego wloctawskiego pochodza z 1421 r. Na uwage zastuguja takze akta
archiwum konsystorza gdanskiego, zwanego tez pomorskim, przechowy-
wane obecnie w Pelplinie w dziale Gedanensia. Najstarsze z nich po-
chodza z lat 1467-1588 (teka 40)™.

Po 1818 r. konsystorz kaliski byl generalnym pierwszym®, a wtoctaw-
ski (kujawski) — generalnym drugim. W 1887 r. konsystorz generalny
kaliski zostal obnizony do rangi foralnego'. Nalezy pamigtaé, ze przed
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przylaczeniem terenéw z archidiecezji gniezniefiskiej w 1818 r. do diece-
zji kujawsko-kaliskiej, funkcjonowaly trzy konsystorze: foralny w Wieluniu
(akta zachowane od 1459 r.), generalny w Lowiczu (XVIII/XIX w.) i fo-
ralny w Uniejowie (teka 41)". Natomiast po 1818 r. w celu sprawnego
zarzadzania bp Andrzej Wollowicz ustanowit az dwa konsystorze general-
ne: w Kaliszu i Wioctawku, a jego nastepca bp Jozef KoZmian ustanowit
jeszcze konsystorz foralny w Piotrkowie Trybunalskim. Z tego okresu za-
chowalo sie wytworzone przez biskupow I potowy XIX w. rezydujacych
w Kaliszu archiwum bpa A. Wolowicza, bpa J. KoZzmiana i bpa Walente-
go Tomaszewskiego, w ktorym mozemy wyrdzni¢ dwie serie: wlaSciwe
akta dziatalnoSci oraz akta personalne duchowienstwa z lat 1818-1925
(teka 42)'8. Zachowaly si¢ tez akta konsystorza generalnego wioctawskie-
go i konsystorza piotrkowskiego z I potowy XIX w. Natomiast nie zacho-
walo si¢ archiwum biskupow kujawsko-kaliskich z lat 1851-1920. Sptone-
fo ono w wyniku inwazji sowieckiej na Wtoctawek w 1920 r. Akta te obej-
mowaly rzady biskupéw: M. Marszewskiego, W.T. ChoSciaka Popiela,
A. Beresniewicza 1 S. Zdzitowieckiego. Niektore opalone akta przelezaly,
pomimo wojny, we Wioctawku i ks. Librowskiemu udato si¢ wiele z nich
odtworzy¢ (teka 42). Zachowaly si¢ akta konsystorza piotrkowskiego, ktore
w 1945 r. podzielono migdzy diecezje: czestochowska i t6dzka'.

W celu rozwigzania niektorych kwestii dotyczacych funkcjonowania
diecezji zwotywano synody, tj. zjazdy duchowiefistwa pod przewodnic-
twem biskupa diecezjalnego. I chociaz odbywaly sie one juz w okresie
kruszwickim, to jednak nie ma wtaSciwie na ich temat zadnych wiadomo-
Sci. Pierwsze Zrodta na temat odbywajacych sie synodéw w diecezji ku-
jawskiej 1 pomorskiej pochodza dopiero z XIII w. Przypuszcza sie, ze
takich synodow w dalszych dziejach diecezji tej fazy byto okoto 51. Temu
zagadnieniu sporo uwagi poswigcili ksi¢za Zenon i Stanistaw Chodynscy?.
Z kolei ks. Librowski wspomina o synodach w zwiazku ze zjazdami bi-
skupow w XVIII w., jako instytucji zastepujacej synody prowincjonalne.
Zwraca tez uwage na synodyk wloctawski bpa Dembowskiego z 1756 r.,
o ktérym nie wiedziat nic ks. Zenon Chodynski (teka 80)'. Nie byto zad-
nego synodu w okresie istnienia diecezji kujawsko-kaliskiej*.

W dziejach diecezji szczegdlng funkcje petnity takze kapituty, czyli
korporacje duchowienistwa, ktore rzadzity sie wlasnymi statutami i wy-
twarzaly wlasna dokumentacje, w ktorej znajduja sie wiadomosci odno-
szace si¢ nie tylko do same;j kapituly, ale takze do catej diecezji. Kapitu-
fa katedralna stanowila bowiem swoistego rodzaju senat biskupa i ten mu-
sial sie w pewnych sytuacjach jej radzi¢, a niekiedy nawet uzyskac jej
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zgode. W przypadku Smierci biskupa lub jego translokacji na inna stoli-
ce kapitula przejmowata rzady w diecezji, wyznaczajac ze swego grona
administratora, tj. wikariusza kapitulnego. W pewnym okresie dziejow
kapituta wloctawska decydowata nawet bezposrednio czy tez poSrednio
o wyborze biskupa 1 wprowadzata go w urzad. W historii diecezji, zwtasz-
cza w XII w., istnialy nawet dwie kapituly katedralne o jednakowych
prawach: kapituta $w. Piotra i Pawla w Kruszwicy (teka 65)* i powstata
w 1148 r. kapituta katedralna we Wioctawku.

Kapituta wloctawska, bedac gospodarzem katedry, wsréd swoich do-
kumentéw zachowala inwentarz zakrystii i jej skarbca oraz akta nizszych
kolegiow duchowienstwa katedralnego, tj. wikariuszy, mansjonarzy i psat-
terzystow. Wszystkie akta wytworzone przez kapitule, a stanowiace je-
den z najwazniejszych, a zarazem najwigkszych zbioréw Archiwum Die-
cezjalnego we Wioctawku, omowit ks. Librowski w napisanej m.in. przez
siebie monografii katedry wloctawskiej (teka 61)*.

Z kolei zadaniem kapitut kolegiackich byta przede wszystkim troska
o kult Bozy. Najstarszymi kapitutami, po przeniesieniu stolicy biskupstwa
do Wtoctawka, byly: kapituta §w. Wita (teka 70)* i $w. Piotra i Pawla
w Kruszwicy (teka 69)%. Pierwsza przetrwala do poczatku XV w. (prze-
niesiona do Nieszawy), a kapitula $w. Piotra i Pawta uzyskata tytul ,,prze-
Swietnej” i przetrwata do czaséw wspotczesnych (archidiecezja gnieznien-
ska). Pomoca w poznaniu dziejow tej ostatniej stuzy archiwum kapituty
kruszwickiej; mozliwos¢ jej mikrofilmowania otrzymat ks. Librowski od
swojego kolegi obozowego ks. Leona Kijewskiego, proboszcza parafii
kolegiackiej w Kruszwicy. Zawarto$¢ 31 ksiag podzielit na 9 serii. Mate-
rial obejmowat lata 1516-1843 (teki 47, 76)*.

W tym miejscu mozna tez wspomnie¢, ze ks. Librowski uwzglednit
takze dzieje katedry Sw. Wita w Kruszwicy (sptongta w 1096 r.) oraz ka-
tedry §w. Piotra i Pawla w tym mieScie (XI w.)%.

Krotkie stosunkowo byto istnienie kapituly kolegiackiej $w. Michata
w Gdafisku (XII-XIII w.)®. Z kolei ze wzgledu na dobra w Wolborzu
posiadane przez biskupow wloctawskich, powstata tam w 1544 r. kapitu-
fa, kt6ra zniesiono w 1819 r. Nalezy pamietaé, ze po zmianie granic die-
cezji w 1818 r. na terenie diecezji kujawsko-kaliskiej znalazto si¢ az sie-
dem kapitul kolegiackich (w wigkszoSci zniesionych po 1818 r.) z archi-
diecezji gnieznienskiej (teka 66)*. Sposrdd nich na szczegdlna uwage za-
stuguje kapituta kaliska (teka 70)*'. O jej dziejach dowiadujemy si¢
z archiwum kapituly kolegiackiej w Kaliszu, stanowigcym zespot Sredniej
wielkosci (zbiory siggaja 1577 r.). Podobnie Sredniej wielkosci jest archi-
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wum kapituly kolegiackiej Lipskich w Choczu, siegajace 1632 r. W stanie
szczatkowym zachowaly si¢: archiwum kapituly w Lasku (obejmujace akta
wytworzone od 1525 r.), archiwum kapituty w Sieradzu od XVIw. i w Wol-
borzu (akta szczatkowe z XVIII/XIX w.). Niekompletne jest tez archiwum
kapituly w Uniejowie (od XVII-XIX w.). Natomiast cate archiwum kapi-
tuly wielunskiej zostato przekazane w 1965 r. diecezji czestochowskiej
(teka 41)*.

Terytorium diecezji dzielito si¢ poczatkowo na parafie (oSrodki dusz-
pasterskie), ktore zostaly zorganizowane w XII-XIV w., a nast¢pnie na
okregi administracyjne, zwane dekanatami, ktore takze wytwarzaly wlasna
dokumentacj¢. Poza tym odnosi si¢ do nich dokumentacja wytwarzana
jako wynik przeprowadzanych wizytacji kanonicznych. Ks. Librowski
zgromadzil duzo materialéw do opracowania wizytacji diecezji wlo-
clawskiej (teki 48-50), z ktorych cze$¢ dotyczaca diecezji kujawsko-po-
morskiej zostata opublikowana drukiem®. Archiwa parafialne diecezji ku-
jawskiej i pomorskiej zachowaly si¢ dopiero od potowy XVI w.; dekanal-
ne — dopiero od poczatku XVIII w.

Zebrane czeSciowo materiatly do nastgpnych tomoéw opracowania
o wizytacjach diecezji wltoctawskiej (teki 49-50) nie zostaty dotychczas wy-
korzystane. A szkoda, bowiem zostato juz zgromadzonej sporo interesu-
jacej dokumentacji. Bogaty w materialy Zrodlowe jest na przyktad okres
do 1818 r. — teka 49. Sa w niej m.in. wyciagi ze Zrodet prawno-historycz-
nych na temat wizytacji kanonicznych oraz luzne zapiski o instrukcjach wi-
zytacyjnych. Nade wszystko ks. Librowski uwzglednit wizytacje z XVI w.,
z czasOw biskupa Stanistawa Karnkowskiego. Duzo miejsca poswiecit tak-
ze wizytacjom biskupow: Hieronima Rozrazewskiego, Andrzeja Lipskie-
g0, Macieja Lubienskiego, Mikotaja Gniewosza, Kazimierza Floriana Czar-
toryskiego, Bonawentury Madalifiskiego, Stanistawa Dabskiego, Stanista-
wa Szembeka, Felicjana Konstantego Szaniawskiego, Krzysztofa Antoniego
Szembeka, Walentego Aleksandra Czapskiego, Antoniego Sebastiana
Dembowskiego, Antoniego Kazimierza Ostrowskiego, Jozefa Ignacego
Rybinskiego oraz Franciszka Malczewskiego*.

W kolejnym tomie materiatéw do opracowania o wizytacjach diece-
zji do 1925 r. (teka 50) ks. Librowski zebral dane o zespotach archiwal-
nych, a takze ekstradycjach niektérych dokumentow w 1926 r. do Lodzi
i Czestochowy. Podat réwniez czeSciowa bibliografie dotyczaca tych wi-
zytacji. Szczegllng uwage zwrocit jednak na wizytacje dekanalne prze-
prowadzone przez biskupa Kozmiana w 1824 r.; jego wizytacje generalng
w katedrze wloctawskiej, a takze wizytacje dekanatow: brzeZznickiego, cze-
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stochowskiego, piotrkowskiego i radomskowskiego (1821-1838). Oma-
wiajac wizytacje przedstawit m.in. pismo skierowane do nieznanego
z nazwiska ,,Dziekana” w sprawie nadsylania sprawozdan wizytacyjnych
do bpa Aleksandra Beresniewicza (ok. 1890 r.). Cenny jest tez kwestio-
nariusz wizytacyjny obejmujacy 114 pytan z ok. 1906 r., czyli z czaséw bpa
Stanistawa Zdzitowieckiego™®.

Duze znaczenie do poznania dawniejszych dziejow parafii nalezacych
od 1818 r. do diecezji wltoctawskiej, maja akta wizytacyjne archidiecez;ji
gnieznienskiej, z ktorej parafie te zostaly przejete. Ks. Librowski ogtosit
drukiem repertorium tych wizytacji*®. Ukazal w nim forme¢ odbywania
wizytacji, samo jej przeprowadzenie, aktualny stan archidiecezji tamte-
go okresu oraz zachowane i zaginione akta (teki 51, 53-54)*". Ponadto
omdéwit wizytacje innych diecezji, ktére posrednio byty zwigzane z die-
cezja wloctawska (teka 52)%.

Dla niektorych z parafii zachowaly sie zbiory rozporzadzen wtadz du-
chownych i $§wieckich od I rozbioru Polski do I wojny §wiatowe]j wiacznie.
W Archiwum Diecezjalnym we Wloctawku wlasne kopiariusze posiadaja
parafie dawnej diecezji kujawsko-kaliskiej: Lutomiersk, Suchcice i Warta.
Ponadto istnieje tez seria akt metrykalnych (najstarsze z Ciazenia z 1562 1.).
Skrocony spis akt metrykalnych do 1808 r. zostat sporzadzony przez ar-
chiwistke s. Laurencje Jedrzejczak w 1965 r., a kolejny, obejmujacy lata
1808-1939 r., zostat przez nig wykonany w 1970 r. (teka 44)%.

W zwigzku z r6znymi zmianami zwigzany z reorganizacja diecezji,
ks. S. Librowski dokonat cennego opisu (maszynopis) zZycia religijnego
w XV-XIX w. (teka 62)%.

Caly okres od 1925 r. ks. Librowski ujat jako czwarta faze biskupstwa
wloclawskiego, ktora posiada dwa ogdlne zespoly akt Kurii Diecezjalnej
Wioctawskiej i Sadu Koscielnego we Wloctawku. W latach 1946-1950 zo-
stat przez ks. Librowskiego uporzadkowany caly zespot akt kurialnych z lat
1920-1939, ktore podzielil na: akta ogélne, parafialne, personalne i zakon-
ne; zgodnie z praktyka innych diecezji, od 1953 r. zaprowadzono w aktach
Kurii Diecezjalnej Wtoctawskiej serie akt ordynariusza z wlasng sygnaturg
(teka 43)*.

Ks. Librowski pieczotowicie dokumentowat straty diecezji w czasie
IT wojny Swiatowej, co jest przedmiotem osobnego opracowania.

* * &

W 1968 1., z racji 400-lecia powstania seminarium wioctaw-
skiego, ks. Librowski podjat badania nad jego dziejami. Sladem tych
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prac jest fragment teki 71 oraz cata teka 81*>. Opublikowat kilka artyku-
6w z tej tematyki®.

Obchody jubileuszu 400-lecia istnienia wloctawskiego seminarium
duchownego zbiegly si¢ z 50. rocznica zalozenia Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego, ktdrego jednym z inicjatorow byt wyktadowca wioctaw-
skiego seminarium duchownego, ks. Idzi Radziszewski. Z tej okazji
ks. Librowski, po zebraniu stosownych materialéw, opracowat i wygtosit
19 XII 1968 r. we Wioctawku referat pt. ,,Diecezja i seminarium wloctaw-
skie a Katolicki Uniwersytet Lubelski.” Ukazal m.in. istotny udzial wto-
clawian w zatozeniu uczelni, oméwil dziatalno$¢ wloctawskich pracowni-
kow naukowych 1 administracyjnych na KUL-u. Sporzadzit tez listy
wszystkich ksiezy diecezji wloctawskiej, ktorzy studiowali na KUL-u
w latach 1918-1939 oraz w latach 1954-1958 (teka 71)*. Zamierzatl opu-
blikowac¢ to opracowanie jako artykut, a moze nawet w formie samoist-
nej, w pdzniejszym czasie, ale ostatecznie do tego nie doszlo.

Od dawna ks. Librowski zbieral materialy do biografii oséb zwia-
zanych z diecezja wloctawska. Planowat opracowanie trzytomowego
»Stownika biograficznego diecezji wloctawskiej” i zbierat do niego ma-
terialy (teka 63). Wlaczyl do nich m.in. wykaz alfabetyczny duchowien-
stwa z lat 1800-1972, sporzadzony przez archiwistke s. L. Jedrzejczak,
jako wykaz haset tomu trzeciego, ktory ks. Librowski zamierzat wydac
jako pierwszy. Poza tym w tece znajduje si¢ nieco materiatéw do biogra-
moéw, a nawet niektére gotowe juz biogramy®. Wiele biograméw ks. Li-
browski zamiescit w Polskim stowniku biograficznym oraz Encyklopedii ka-
tolickiej (teka 63)*. Miat on tez zamiar opublikowa¢ dzieto pt. ,,Libri or-
dinandorum episcoporum Vladislaviensium” od 1480 r. Zbierat takze
materialy do edycji testamentow biskupow i kaptanow diecezji kujawskiej
i pomorskiej (teka 73)%. Samego ,,Stownika biograficznego” ks. Librow-
ski nawet nie rozpoczal, a materialy przez niego zgromadzone prawdo-
podobnie nie zostana juz wykorzystane. Opracowujacy od kilkunastu lat
»Stownik biograficzny diecezji wtoctawskiej XX wieku” ks. Antoni Po-
ninski od poczatku poszedt w tym zakresie wlasng drogg. Stownik z po-
przedzajacych wiekdw zapewne nie zostanie opracowany w przewidywal-
nej przysztosci.

Poza tym ks. Librowski zgromadzit gotowe juz (lub fragmentarycz-
ne) opracowania biograficzne dotyczace diecezji wloctawskiej, przede
wszystkim odzyskany w 1949 r. z Polskiej Akademii UmiejetnoSci
w Krakowie ,,Katalog pratatow i kanonikéw wloctawskich” autorstwa
ks. S. Chodynskiego (teka 64), biogramy pratatow i kanonikéw krusz-
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wickich autorstwa ks. Antoniego Fiutaka (teka 65), zaczatek swego
opracowania ,,Prataci 1 kanonicy kapitut kolegiackich dawnej archidie-
cezji gnieznienskiej” (teka 66)*.

Szczegolnie wiele uwagi posSwigcit ks. Librowski biskupowi H. Roz-
razewskiemu (1581-1600). Materialy do jego obszernego biogramu za-
warl w dwoch tekach (67-68)%. Zycie i dziatalno§¢ tego biskupa opra-
cowat w swojej pracy doktorskiej, a pdzniej opublikowal jej fragment
drukiem®.

Znaczna czeS¢ ,,tek Librowskiego” poswigcona jest jego wlasnemu
zyciu i dziatalnoSci (teki 1-29). Moga one postuzy¢ do opracowania jego
wnikliwej biografii. Zastuguje przeciez na nig jako wybitny kaptan die-
cezji wloctawskiej, zastuzony szczegolnie w zakresie troski o opracowa-
nie jej dziejow. Poza tym jego sprawy osobiste przeplatajq si¢ nieustan-
nie ze sprawami bardziej ogdlnymi w diecezji wloctawskiej: martyrolo-
gium okresu II wojny Swiatowej, powojenna dzialalno$¢ duszpasterska
w parafiach podwloctawskich (Zgtowiaczka, Michelin), praca dydaktyczna
w Wyzszym Seminarium Duchownym, dziatalnoS¢ organizacyjna w zakre-
sie zabezpieczenia, uporzadkowania i udostepnienia archiwaliéw wloctaw-
skich (dyrektor Archiwum Diecezjalnego we Witoctawku)?!.

Z. diecezja wloctawska zwiazany jest tez kult Swietych 1 bto-
gostawionych. Ks. Librowski w swoich materiatach zawart wykaz
imion $wietych, ktorzy byli zwiazani z diecezja wloctawska. Nie pominat
tez legend: lubstowskiej i skulskiej z czasOw gnieZnienskich oraz raciaz-
skiej z okresu wloctawskiego (teka 72)>.

W tece 16 znalazla si¢ dokumentacja (liczaca ponad tysiac stron) pro-
cesu beatyfikacyjnego bpa Michata Kozala®, ktérego ks. Librowski przez
pewien czas byt postulatorem, o czym bedzie szczegétowo w osobnym ar-
tykule. W ostatniej czgsci tek Librowskiego, ktora zawiera 24 teki (87-110)
spuscizny Anieli Stawiniskiej (zm. 1981), nalezy zauwazy¢ zebrane przez nia,
na polecenie ks. Librowskiego, opisy fask i cudéw doznanych za przyczyng
shugi Bozego bpa Michata Kozala, zamknigte w oSmiu tekach (101-108)*,
ktore staly si¢ podstawa do osobnej publikacji®.

Ks. Librowski gromadzit tez materialy do dziejéow bibliotek ko-
Scielnych, szczegdlnie katalogi tych bibliotek (teka 79), ktore zamie-
rzal wyda¢ drukiem; w przysztoSci moglyby one zosta¢ wykorzystane przy
opracowaniu dziejow tych bibliotek. Z zamierzonych prac ks. Librowski
wydat drukiem katalogi biblioteki kapituly wloctawskiej z lat 1590-1827%.
Na uwage zastuguja rowniez niewykorzystane dotychczas katalogi biblio-
tek: kolegiaty kaliskiej z ok. 1604 r., a takze kolegiaty uniejowskiej i ka-
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nonikéw regularnych laterafiskich z Lubranca z 1818 r. Z bibliotek pa-
rafialnych (XVII-XIX w.) na uwage zastuguje liczaca 791 dziet biblio-
teka w Koniecpolu®.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na zebrane przez ks. S. Librowskie-
go, zrodta dotyczace miast: Uniejowa i Lodzi oraz Zrédta zebrane do
badan demograficznych na Kujawach i Pomorzu z uwzglednieniem cza-
sOw przedmetrykalnych, a takze tabele statystyczne z wizytacji general-
nych diecezji kujawskiej 1 pomorskiej z lat 1779-1783, tj. rzadow bisku-
pa J. Rybinskiego, czy tez sprawy dotyczace ludnosci wigkszych miast na
Kujawach z XVI-XVIII w. (teka 63)%*. Sa to materialy do planowanych
przez ks. Librowskiego tematycznych wydawnictw Zrodlowych dotycza-
cych diecezji wloctawskiej”, ktére jednak nie zostaly zrealizowane.

Zapewne m.in. z inspiracji bpa Antoniego Pawlowskiego, ks. Librow-
ski wiele uwagi w swojej pracy badawczej poswiecil Kaliszowi, zbierajac
przede wszystkim materiaty do dziejow koScielnych Kalisza. Dwie teki
(77-78) zostaly wypetnione wypisami i odpisami ze Zrddel, gléwnie do-
konanych przez ks. Jana Sobczyfskiego, proboszcza parafii Sw. Mikota-
ja w Kaliszu, a nabytych przez ks. Librowskiego z drugiej reki w 1952 r.%
Cata jedna teka (62) poswigcona zostala materiatom dotyczacym koScio-
tow 1 klasztorow Kalisza, w tym znowu m.in. odpisy rzadkich dziet do-
konane przez ks. Sobczyniskiego oraz Adama Chodyniskiego®. Podobne
odpisy znajdujemy w tece 82, zawierajacej materialy do dziejow bractw
i cechow®™.

* * *k

Ks. Librowski, poznajac coraz lepiej dzieje diecezji wloctawskiej, za-
mierzal napisa¢ jej dwutomowa monografi¢. Przedstawit nawet skroco-
ny plan takiej pracy®. Jej dzieje wigzat z Kotobrzegiem: ,,z Kotobrzegu
— przez Kruszwicg — do Wiloctawka” (teka 60)%.

PRZYPISY

U Inwentarz spuscizny rekopismiennej ksiedza Stanistawa Librowskiego (Teki Librowskie-
go), ABMK 60(1991), s. 5-562.

2 Tamze, s. 323-324.

3S. Librowski, Inwentarz realny dokumentow Archiwum Diecezjalnego we Wioctaw-
ku. Dziat 1. Dokumenty samoistne, t. 1-7, Woctawek 1994-1999.

* Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 325; por. S. Maternowski, Dokumenty kujaw-
sko-pomorskie biskupéw w XIII wieku. (Przyczynek do dyplomatyki polskiej), Warszawa 1925.

5 S. Librowski, Inwentarz realny dokumentow Archiwum Diecezjalnego we Wioctaw-
ku. Dziat I1. Dokumenty w kopiariuszach, t. 1-11, Wioctawek 1999-2002.
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¢ Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 326-332.

7 Tamze, s. 391; S. Librowski, Tizynascie nie drukowanych oryginatow pergamino-
wych Archiwum Diecezjalnego we Wioctawku z lat1300-1400, ABMK 55(1987), s. 129-153;
tenze, Tizydziesci osiem nie drukowanych oryginatow pergaminowych Archiwum Diecezjalne-
go we Wioctawku z pierwszej pofowy XV wieku, ABMK 56(1988), s. 189-309; tenze, Tizydzie-
Sci jeden nie drukowanych oryginatow pergaminowych Archiwum Diecezjalnego we Wioclawku
z drugiej potowy XV wieku. Tizecie ¢wieréwiecze, ABMK 57(1988), s. 201-272.

8 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 391-392.

¢ Tamze, s. 334.

10 Tamze, s. 385-386.

1 Tamze, s. 336.

12 Tamze, s. 374-375.

13 Tamze, s. 376.

4 Tamze, s. 333-339.

5 Tamze, s. 340.

16 Tamze.

17 Tamze, s. 341.

18 Tamze, s. 345.

19 Tamze.

20 Statuta synodalia Dioecesis Viadislaviensis et Pomeraniae, ed. Z.. Chodynski, Warszawa
1890; S. Chodynski, Synody Kosciota polskiego, w: Encyklopedia koscielna [Nowodwor-
skiego], t. 27, Warszawa 1904, s. 394-419.

2 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 388-389; por. S. Librowski, Sprawa rzekomych
synodow diecezji wloctawskiej po 1641 roku, ABMK 2(1961), z. 1-2, s. 345-352; tenze, Kon-
ferencje biskupow w XVIII wieku jako instytucja zastepujgca synody prowincjonalne, cz. 1-2,
ABMK 47(1983), s. 239-311; 48(1984), s. 181-357.

2S. Librowski, Synody diecezji wloctawskiej, ., Kronika Diecezji Wloctawskie;j”
(KDWHY) 50(1967), s. 82-94.

% Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 370-371.

2 Tamze, s. 366-367; S. Librowski, Katedra wloctawska, Wloctawek 1947.

3 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 374; S. Librowski, Z dziejow katedry a nastepnie
kolegiaty sw. Wita w Kruszwicy, ABMK 15(1967), s. 251-269.

% Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 374.

27 Tamze, s. 351-352, 386.

% Tamze, s. 324; por. S. Librowski, Z dziejow katedry, a nastepnie kolegiaty sw. Wita
w Kruszwicy, ABMK 15(1967), s. 251-269; tenze, Rola Kruszwicy w dziejach Narodu i Ko-
Sciota Polskiego, KDW1 49(1966), s. 218-230.

¥ Zob. S. Librowski, Na sladach wczesnosredniowiecznej kolegiaty i kapituly zamko-
wej $w. Michata w Gdansku, ABMK 14(1967), s. 231-245.

30 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 371.

31 Tamze, s. 376-377.

32 Tamze, s. 341-343; S. Librowski, Statuty kapitut kolegiackich dawnej archidiecezji
gnieznieniskiej, ABMK 1(1959) z. 1, s. 167-189; 42(1980), s. 345-400; 43(1981), s. 343-400;
44(1982), s. 341-400, 46(1983), s. 203-369.

3 S. Librowski, Wizytacje diecezji wloctawskiej, cz. 1, t. 1, z. 1-2, ABMK 8(1964),
s. 5-186; 10(1965), s. 33-206.

3% Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 354-356.

3 Tamze, s. 356-357.

% S. Librowski, Repertorium akt wizytacji kanonicznych dawnej archidiecezji gniez-
nieniskiej, ABMK 28(1974), s. 41-219; 29(1974), s. 5-156; 30(1975), s. 5-131; 31(1975), s. 5-200;
32(1976), s. 5-157; 33(1976), s. 71-218; 34(1977), s. 5-150; 37(1978), s. 53-174.

37 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 357-358, 359-361.

3% Tamze, s. 358-359; por. S. Librowski, Podziat obecnej diecezji chelmiriskiej na ko-
misariaty, czyli delegatury biskupie, ABMK 29(1973), s. 281-299.
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3 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 347; por. S. Librowski, Rejestracja archiwaliow
i starych drukow na terenie diecezji wioctawskiej w latach 1960-1962, ABMK 5(1962), s. 347-359;
6(1963), s. 269-278.

Y Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 384.

# Tamze, s. 345-347; S. Librowski, Zachowane kroniki parafialne z terenu diecezji
wloctawskiej z lat 1901-1939 oraz ich wartos¢ jako Zrédia historycznego, ABMK 18(1969), s. 546

2 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 379-380, 389.

#S. Librowski, Dekret Soboru Trydenckiego o seminariach i pierwsze seminaria diece-
zjalne w Polsce, AK 72(1969), s. 237-258; t e n z e, Wioctawskie seminarium duchowne na prze-
strzeni czterech stuleci, KDWt 52(1969), s. 176-188; tenze, Wiasciwie ktore seminarium die-
cezjalne w Polsce jest najstarsze?, ABMK 17(1968), s. 185-189; te n ze, Czterechsetlecie funda-
¢ji seminarium wloctawskiego 1568-1969, ABMK 17(1969), s. 179-185; tenz e, Czterechsetle-
cie erekcji seminarium wloctawskiego 1569-1969, ABMK 18(1969), s. 125-132; tenze, Wy-
stawa ,,Czterysta lat istnienia i dziatalnosci Seminarium Duchownego we Wioctawku (1568/69-
1968/69)”, ABMK 22(1971), s. 223-288.

* Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 378-379.

# Tamze, s. 368-370.

4 Tamze, s. 368.

47 Tamze, s. 385.

4 Tamze, s. 370-371.

4 Tamze, s. 372-373.

S, Librowski, Biskup Hieronim Rozrazewski jako humanista i mecenas, ABMK,
11(1965), s. 201-263

St Zob. Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 17-298.

32 Tamze, s. 384.

3 Tamze, s. 146-206.

> Tamze, s. 432-458.

55 S. Librowski, Katalog task otrzymanych od Pana Boga za przyczyng bl. Michata Ko-
zala, Wloctawek 1994.

56 Zob. Biblioteka kapituly wioctawskiej, oprac. S. Chodynski, uzup. i wyd. S. Librowski,
Wioctawek 1949.

57 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 387-388; por. S. Librowski, Ocalate i pomnaza-
ne pomoce ewidencyjno-inwentaryzacyjne archiwum, biblioteki, skarbca i zakrystii katedry wlo-
clawskiej z lat 1516-1983, ABMK 52(1986), s. 57-155.

58 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 385.

59 Zob. Kalendarium Zycia..., poz. cyt., s. 384-385.

0 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 386-387.

! Tamze, s. 367-368.

2 Tamze, s. 389-390.

0 S. Librowski, Plan dwutomowej monografii historycznej diecezji wloctawskiej, ABMK
16(1967), s. 285-294.

8 Inwentarz spuscizny..., poz. cyt., s. 366.
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S. LAURENCIJA JEDRZEJCZAK ZSNM

WSPOMNIENIA
O KSIEDZU STANISEAWIE LIBROWSKIM

Pierwszy raz spotkatam sie z ks. Stanistawem Librowskim w 1958 r.
w Lublinie w domu bpa Piotra Katwy (ul. Buczka 2), gdzie pracowatam.
W 1959 r. wrécitam do naszego domu we Wioctawku przy ul. Buczka 9
(obecnie Orla). W 1960 r. ks. dr Stanistaw Librowski poprosit wtadze za-
konne Zgromadzenia Sidstr Wspdlnej Pracy od Niepokalanej Maryi
o siostre do pracy w Archiwum Diecezjalnym we Wtoctawku, ktérego (od
1946 do 1982) byt dyrektorem. Wiasnie mnie przydzielono do tej pracy.

Woweczas zatrudniona juz byta u ks. Librowskiego p. Zofia Grudzin-
ska. Po jej zwolnieniu przyjeta zostata w kwietniu 1961 r. s. Asumpta Lis,
we wrzesniu na jej miejsce przyszia s. Eliza Orfowska, a w sierpniu 1963 r.
zastapita ja s. Krystyna Sobul, ktéra w 1966 r. przeszta do Lublina i da-
lej byta zatrudniona w administracji czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki
1 Muzea Koscielne” do 1973 r. W tym czasie pracowaly jeszcze u ks. Li-
browskiego przy réznych zajeciach we Wioctawku po kilka miesigcy:
p. Agnieszka (nie pamietam nazwiska), s. Jadwiga Machnowska, s. Ka-
zimiera Wozniak, s. Sawia Konopinska, s. Maryla Lakomiec, p. Marian-
na Jedrzejczak (4 lata), s. Donata Ziomek (przez rok w Lublinie) i s. Gra-
zyna Wozniak, a takze p. Zofia Jakubiec (pare miesigcy w Lublinie).

Od potowy marca 1960 r. bytam przez 42 lata bezpoSrednim Swiadkiem
zycia swego pracodawcy, ks. Stanistawa Librowskiego, we Wtoctawku
i w Lublinie. Ksiadz Librowski czasem w swoich wspomnieniach wracat do
lat dziecifstwa i mtodoSci, ktére opisat pézniej w Kalendarium Zycia, cier-
pien, dziatalnosci, tworczosci i uznania..., opublikowanym w 58 i 59 tomie
czasopisma ABMK. Mysle, ze nalezy chociaz krotko o tym wspomniec.

Dziecinstwo i mlodosé

Stanistaw Librowski byt szostym z dziesieciorga dzieci Jozefa i Ma-
rianny z d. Karlifiskiej. Urodzit si¢ 26 kwietnia 1914 r. w Krzemieniewi-

132



cach, w parafii Gorzkowice, nalezacej wowczas do diecezji kujawsko-ka-
liskiej. Rodzice dorobili sie kilkuhektarowego gospodarstwa, ktore bylo
podstawg utrzymania rodziny.

Kiedy Sta$ byt niemowleciem, matka zachorowata na tyfus. Zeby
dziecko si¢ nie zarazilo, a takze z braku pokarmu, data je sgsiadce, kto-
ra miala nieco starszego syna i ta obydwu karmita piersig. Wiosng 1915 r.
Stas ciezko zachorowat na szkarlatyne. Zatroskana matka w jedna z nie-
dziel wzigta ze soba rocznego syna i, niosac go ponad 6 km do koSciota,
modlita si¢ goraco o jego zdrowie. Po mszy potozyla go przed oltarzem
i przyrzekla, iz jesli syn wyzdrowieje, odda go na stuzbe Bogu. Powiedziata
mu o tym na tozu $mierci (1937 r.), kiedy byt na drugim kursie w Wy-
zszym Seminarium Duchownym, i dopowiedziata: ,,Ale badZ dobrym
ksiedzem”. To powiedzenie matki brzmiato mu w uszach przez cate zycie.

Matka — niewiasta religijna i gorliwa — zapalita w dziecku poboznos¢
i mito§¢ do Boga. W Swiadomosci syna zakorzenily si¢ tez gteboko ce-
chy ojca: pracowito$¢, umiejetno$¢ pokonywania trudnosci i oszczednosé.

Szkote powszechng czterooddziatowa rozpoczal we wrzesniu 1921 r.
w Krzemieniewicach, ukoficzyl w czerwcu 1926 r., jako najmlodszy
w klasie (chociaz powtarzal ostatnia). Do piatego oddzialu uczgszczat
w Rzejowicach, nastepne dwa lata uczyl sie w Gorzkowicach. W 1929 r.
starat si¢ o przyjecie do Panstwowego Humanistycznego Gimnazjum
Meskiego im. B. Chrobrego w Piotrkowie Trybunalskim. Po zdaniu
egzaminu wstepnego zostal przyjety do czwartej klasy gimnazjum,
lecz na koniec roku szkolnego nie otrzymal promocji do nastepnej klasy
i musial ja powtarzac; ztozylo sie na to wiele przyczyn, szczeg6lnie uciazli-
we dojazdy, ktore pochtanialy duzo czasu. Czwarta klase ukonczyt w 1931 r.
i zaraz zglosit si¢ do piatej w Liceum im. Piusa X (Nizsze Seminarium Du-
chowne) we Wioctawku, gdzie w maju 1935 r. uzyskat mature. W tymze
roku wstapit do tutejszego Wyzszego Seminarium Duchownego.

W Wyzszym Seminarium Duchownym

Alumn Librowski mile wspominal swoj pobyt w seminarium, ale za-
pamietal tez trudne momenty. Gdy w niedlugim czasie po $mierci matki
spalil si¢ rodzinny dom i zabudowania gospodarcze i nie miat pieni¢dzy
na zaplacenie czesnego (rata wynosita sto zlotych), ksiadz rektor zapy-
tal go wowczas: ,,czy nie miate§ blizszego seminarium?”. Stanistaw do-
myslal si¢, ze wolal on mie¢ bogatszych alumnéw.

Kiedy byl na piatym roku, wybuchta druga wojna Swiatowa. Pomi-
mo zagrozen przyjechal do seminarium, poniewaz wtadze seminaryjne za-
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mierzaly doprowadzi¢ do $§wiecen ostatnie dwa kursy, czyli piaty i sz6-
sty. Kleryk Librowski przyjechat po potowie pazdziernika 1939 r. do Wto-
clawka, na krétko jeszcze udat sie¢ w strony rodzinne i 4 listopada przy-
byl do Wloctawka, a juz 7 listopada 1939 r. zostal wraz z profesorami
i klerykami (44 osoby) aresztowany przez Niemcow.

Obozy

Rozpoczely sie dlugie 1 cigzkie lata wiezienne, najpierw we Wloctaw-
ku, potem w Ladzie. Tam, zyjac w warunkach internowania, m.in. uczyt si¢
i wydawal w pierwszej potowie 1940 r. podziemne pismo kleryckie ,,Exsul”,
powielane na maszynie do pisania. Widocznie w jego nature od poczatku
wpisane bylo redaktorstwo, ktore poZniej stato si¢ gtbwnym jego zajeciem.

W dniu 26 sierpnia 1940 r. zostat wywieziony do Szczeglina k. Mo-
gilna; 29 tm. do Sachsenhausen i przydzielony na blok 17. Dnia 13 grud-
nia 1940 r. wszystkich duchownych wywieziono do Oranienburga, stam-
tad przez Berlin, Lipsk, Norymberge, Augsburg do Dachau. Librowski
odprowadzony zostal wraz z innymi na izbe pierwsza, bloku 28.

Ksiadz Librowski niechetnie wspominat czasy obozowe, trudno mu
bylo wracaé do strasznych przezy¢. Najwiekszym cierpieniem w obozie
Dachau dla alumna Librowskiego byta kara ,stupka”. W potowie lutego
1941 r. za to, ze ktérego$ dnia rano myt sie w koszuli, zamiast rozebranym
do pasa, otrzymat kare ,,stupka”. Stupek polegal na tym, ze skazanemu
wykrecano rece do tylu, wigzano je w nadgarstku tancuchem, pomagano
wejs¢ na taboret, rece z tylu zawieszano na haku i wykopywano taboret.
Powieszony spadat w bdlu cigzarem ciala, przy rwaniu si¢ stawéw, opadat
niemal do posadzki. Kiedy czubki trepow zdawaly sie¢ dotykac¢ ziemi, wil-
czur esesmanski chwytal wiszacego za nogi. Meczarnia trwata 60 minut od
zawieszenia ostatniego skazanego. Z Librowskim bylo wéwczas pigtnastu,
dwoch czy trzech zdjeto niezywych: udusili si¢ albo peklo im serce. W nie-
dlugim czasie, gdy jeszcze nie doszedl zupetnie do siebie, grozit mu drugi
,stupek”, dlatego ze na powitanie wchodzacego Niemca nie przerwat pracy.
Librowski zaczatl rozpaczac, ze ponownego ,,stupka” nie przezyje. Wzru-
szony blokowy wstawil si¢ do esesmana i wycofal meldunek.

Wieczorem 25 kwietnia 1941 r. przywieziono do Dachu dziewieciu
ksiezy wraz z bpem Michatem Kozalem. Wsréd nich byt tez rektor se-
minarium wloctawskiego, ks. Franciszek Korszynski. Przydzieleni zosta-
li na pierwszg izbe bloku 28. Jeszcze tego wieczoru, gdy w sypialni byto
zupehnie ciemno, do t6zka ks. Korszynskiego zblizyt sie alumn Stanistaw
Librowski, by powita¢ swego rektora. Ksigdz Korszynski dlugo pamietat
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ten gest zyczliwoSci; poznajac warunki obozowe, jeszcze wigcej podziwiat
odwage swego ucznia.

W maju lub w czerwcu 1941 r. alumn Stanistaw doznal strasznego
pobicia przez zajadtego komuniste (Ignas§ Rohner) i pisarza niemieckie-
go urzedujacego w pierwszej izbie. Powalili oni Librowskiego na podio-
ge, kopali i bili po glowie, plecach, gdzie si¢ dalo, i zostawili potzywego.

Wezesna wiosng 1942 r. kleryk Librowski z kilkoma kolegami prze-
szedl szeSciotygodniowy kurs murarski, potem pracowal z innymi w tym
zawodzie przez rok. Pewnego zimowego dnia zauwazono, iz frontowa
Sciana na drugim pietrze, prowadzona przez Librowskiego, zaczeta
w Srodku ,,dostawac brzucha”. Posadzono go o sabotaz. Kierownik wraz
z kapo porwali Librowskiego za rekawy, przez otwOr okienny zawiesili
nad wybrukowanym podworzem. Librowski uwazat to za cud, Ze nie spu-
scili go na kamienie.

Oboz zostat wyzwolony przez wojska amerykanskie 29 kwietnia 1945 r.,
lecz powr6t do Polski byt jeszcze niemozliwy.

Kaptan

Nadszedl wreszcie oczekiwany dzien Swiecen kaptanskich — 29 lipca
1945 r. Dwunastu diakonom udzielit ich w Paryzu ordynariusz wloctaw-
ski bp Karol Mieczystaw Radoniski, bedacy jeszcze wowczas na uchodz-
stwie. Mlody ksiadz Librowski wrdcit do Polski pod koniec maja 1946 r.

Po krotkim urlopie zostal tymczasowym administratorem parafii
Zgtowiaczka. Tutaj nie obyto si¢ bez incydentu. ,,Les$ni”, dowiedziawszy
si¢, ze ksiadz chce ufundowac dzwony i zbiera pieniadze, przyszli wie-
czorem, by je zabrad, lecz ksiadz zostawiwszy ich na chwile samych, wy-
szedl do innego pokoju, wyskoczyl przez okno i uciekl wzywajac pomo-
cy. I tak pieniadze na dzwony ocalaly.

Od wrze$nia 1946 r. zostat mianowany administratorem matej i mto-
dej parafii Michelin k. Wioctawka. Tutaj byl gorliwym jej duszpasterzem
i dobrym gospodarzem przez dziesi¢¢ lat, tj. do 23 czerwca 1956 r. Wpro-
wadzit dwie niedzielne msze (zamiast dotychczasowej jednej). Na jego
prosbe ojcowie kapucyni przeprowadzili misje w parafii. Wizyte duszpa-
sterska odbywat przewaznie w niedziele catego roku. Postarat si¢ o dziatki
dla parafii, jedng — z przeznaczeniem pod budowe domu ksi¢zy emery-
téw. Chociaz obarczony wielu dodatkowymi obowigzkami: nauczaniem
religii, prowadzeniem archiwum diecezjalnego i studiami na Wydziale
Teologii Katolickiej Uniwersytetu Warszawskiego, ze wszystkich zajec¢ wy-
wigzywat si¢ doskonale. W 1953 r. ks. Librowski czul zagrozenie swojej
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wolnoSci, widzac nasilajace si¢ procesy kaptanéw. W lipcu 1955 r. byt
swiadkiem w sprawie ks. Jana Grajnerta 1 ks. Mariana Chwilczynskiego.

Naukowiec

W czerwcu 1948 r. uzyskal dyplom magistra teologii w zakresie hi-
storii Kosciota. Stopieni doktora na podstawie pracy pt. ,,Hieronim Roz-
razewski biskup kujawski i pomorski (1581-1600)” nadata mu 15 grud-
nia 1956 r. Rada Wydzialu Teologii UW, a promocja odbyla si¢ 24 tm.
Kilka miesiecy wczesniej, w kwietniu 1956 r., zostat zwolniony z parafii
i mogt wiecej czasu poswieci¢ pracy naukowe;.

Od 1958 r. ks. Librowski pracowat w KUL-u, a w latach 1962-1964
takze na ATK w Warszawie. W styczniu 1965 r. Rada Wydziatu Historycz-
nego Uniwersytetu Warszawskiego otworzyta przewdd habilitacyjny ks. Li-
browskiego, na podstawie pracy Wizytacje diecezji kujawskiej i pomorskiej.
Na zatwierdzenie i nadanie przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego stop-
nia naukowego docenta nauk humanistycznych w zakresie historii Polski
do XVIII w. i nauk pomocniczych historii czekat do 28 maja 1966 r. W czerw-
cu 1966 r. Rada Wydziatu Teologicznego KUL powierzyla ks. Librowskie-
mu Katedre Nauk Pomocniczych Historii na Instytucie Historii KoSciota.

W maju 1970 r. Ministerstwo OSwiaty 1 Szkolnictwa Wyzszego nadato
ks. Librowskiemu tytul profesora nadzwyczajnego, a pie¢ lat pdzZniej,
w maju 1975 r., profesora zwyczajnego.

Zapraszany byt z referatami i na zjazdy naukowe zagraniczne: do Au-
strii, Belgii, Francji, Holandii, Republiki Federalnej Niemiec, Stanéw
Zjednoczonych, Szwajcarii, Watykanu i Wioch, lecz z nich nie korzystat.

Miedzy Wloctawkiem a Lublinem

W seminarium wloctawskim prowadzil wyktady z historii KoSciota
przez dwadziescia lat (1949-1969). Mieszkajac we Wtoctawku, od 1958 r.
dojezdzat pociagiem do Lublina, przewaznie co drugi tydzien, a od 1966 r.
z Lublina do Wioclawka przyjezdzatl przewaznie w sprawach archiwalnych
lub dla wygloszenia jakiegos referatu.

W 1967 r. ks. Librowski przeprowadzit si¢ z seminarium duchowne-
go we Wioctawku do domu Siéstr Wspélnej Pracy od Niepokalanej
Maryi, przy ul. Orlej 9. Po dziesieciu latach uzytkowania czterech pokoi
zamienit je na jeden pokdj dla umieszczenia czesci ksiggozbioru — do
czasu powrotu do seminarium duchownego w 1993 r.

W Lublinie od 1966 r. otrzymat dwa pokoiki w konwikcie ksi¢zy pro-
fesoréw: w jednym mieszkat i pracowal, w drugim pracowata zatrudnio-
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na siostra zakonna. Chciat ja mie¢ blisko dla fatwego porozumiewania
sie. Wprawdzie miata przydzielony pokoj w baraku, lecz nie zawsze tam
przebywata. Jak widzimy, ks. Librowski pracowat w skromnych warun-
kach. Dopiero w latach siedemdziesiatych, gdy przeprowadzit si¢ do wita-
snego mieszkania w bloku przy ul. Faraona 6 m. 15, na drugim pietrze
posiadal cztery pokoje, kuchnie i dodatki. Nie miat telewizora ani tele-
fonu. Zatowat czasu, by zajaé sie staraniem o uzyskanie przydziatu nu-
meru telefonu w nowym budownictwie, co byto bardzo trudne. Nie chciat
tez, by telefon zbyt czesto odrywat go od pracy. Gdy konieczno$¢ tego
wymagala, korzystat z budki telefonicznej lub z telefonu u sagsiada.

Krzewiciel nauki

Popierat nauke, chcial, by jego pracownice byly dobrze przygotowa-
ne do pracy, m.in. na poczatku zatrudnienia zalatwil s. Laurencji lekcje
faciny u ks. Jana Oswieciniskiego. Siostre Krystyne Sobul zmobilizowat,
by uzyskata Swiadectwo dojrzatosci. Utatwil tez studia teologiczne magi-
sterskie 1 doktoranckie s. Laurencji Jedrzejczak. Pomagal finansowo ku-
zynkom bedacym na studiach.

Jako profesor wyktadat przystepnie i z calym poSwigceniem. Nie
szczedzit trudu, by swoim studentom pokaza¢ dokumenty, akta czy ko-
piariusze. Lekcje byly interesujace, oparte przede wszystkim na praktyce.

Urzadzal kursy archiwalne w Lublinie w KUL. Brali w nich udziat
przewaznie ksieza i siostry zakonne. Na kursach dowiadywano si¢: o gro-
madzeniu materiatéow, porzadkowaniu, katalogowaniu i udostepnianiu
akt. Uczyl, jak nalezy katalogowa¢ dokumenty i akta na kartach pojedyn-
czych 1 zbiorowych. Przy okazji zaopatrywal w pomoce archiwalne, wska-
zywal, gdzie mozna znaleZ¢ odpowiednia wiedze. Zapraszal specjalistow,
ale w wiekszosci sam prowadzit zajecia. Z tych kurséw mozna byto duzo
skorzystac. Przy okazji zwiedzano zbiory w Wojewddzkim Archiwum Pan-
stwowym w Lublinie lub Kurii Diecezjalne;j.

Byl wymagajacy od siebie i innych, a jego pracowito$¢ i zamitowanie
do pracy naukowej udzielata sie jego studentom.

Archiwista

Ks. Librowski wdrazat mnie od poczatku w prace archiwalne. Na po-
czatku zapoznawat z zasobem archiwalnym, ktory mieScil siec w katedrze
nad kapitularzem i prawymi kaplicami. Zlecat mi uktadanie akt parafial-
nych, personalnych, sadowych i1 zakonnych, a po ich oprawie — robienie
na nich napiséw i inwentaryzowanie kartkowe.
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Lokal nie byt ogrzewany, wigc w miesigcach zimowych nie mozna
byto w nim pracowac. Nie posiadat tez kanalizacji, toalety, ani telefonu.
Noszenie wody do sprzatania po kretych schodach i wynoszenie jej spra-
wiato sporo klopotu.

Ksigdz Librowski mieszkat w seminarium duchownym na pierwszym
pietrze, posiadatl jeden duzy pokdj od strony podworka, ktory stuzyl mu
za biblioteke podreczna, pracownig, sypialni¢ i redakcje. Kwerendzistow
przyjmowat zwykle w czytelni biblioteczne;j. Jesli ktos chcial korzystac ze
starych akt, pytat najpierw, czy zna facing; jesli otrzymat pozytywna odpo-
wiedZ, udostgpniat akta. Poczatkowo czynit to sam, a potem wyreczal sie
pracujaca siostra zakonng. Kwerendzista, szczegllnie bedacy pierwszy raz,
wypetnial kwestionariusz. Akta trzeba bylo nosi¢ z katedry do gmachu se-
minarium. W sierpniu 1960 r. przydzielono do pracy w archiwum ks. mgra
Wiadystawa Olejniczka, ktory zajmowat si¢ sporzadzaniem wypisoéw z wy-
pozyczonych akt. Poczatkowo pracowat w pokoju ks. Librowskiego, a poz-
niej w czytelni bibliotecznej. Po kilku miesigcach zostat odwotany.

Redaktor

W konicu 1956 r. Senat Akademicki KUL powotal do zycia OSrodek
Archiwéw, Bibliotek i Muzeow Koscielnych, z ktorym ks. Librowski zo-
stal zwigzany od 1958 r., szczegdlnie przez redagowanie czasopisma ,,Ar-
chiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”.

Juz 30 pazdziernika 1958 r. ks. Librowski oddat do druku pierwszy
zeszyt pierwszego tomu, ktory sam rozprowadzit. Kiedy zblizala si¢ eks-
pedycja drugiego zeszytu tomu pierwszego, juz bylam przyjeta do pracy
1 ks. Librowski zlecit mi wypisywanie na maszynie adresOw abonentow.

Nie byly to czasy sprzyjajace KoSciotowi, wrecz utrudniano, a nawet
wprost zabraniano, wydawania pism katolickich.

Ile to Redaktor musial natrudzi¢ sie ze zdobyciem przydziatu papie-
ru, ile pism i telefonéw, a nawet podrozy, by go sprowadzic¢ z odleglej miej-
scowosci wynajetym samochodem, pdZniej znaleZ¢ odpowiednie miejsce na
jego zlozenie? Nie zawsze przydzielano tyle papieru, o ile prosil. Trzeba
byto tez duzych zabiegéw, by byla odpowiednia gramatura i gatunek pa-
pieru czy tektury. Ks. Librowski chciat robi¢ nadbitki prac i artykutéw, wigc
potrzeba bylo wigcej papieru i kartonu niz na samo wydawnictwo.

A ile miat ktopotu z cenzura, ktéra doktadnie czytata kazdy tom i wy-
rzucala, co nie bylo po jej mysli. W ztamanym juz tomie nietatwo byto
robi¢ poprawki, by nie uronic treSci i1 jak najmniej zmieni¢ tekst. Po in-
gerencji cenzury nalezato poprawione strony jeszcze raz dac jej do wgladu
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i po zrobieniu przez nia parafy na kazdej stronie tomu oddawano redak-
torowi z pozwoleniem na druk. Na tym jeszcze nie koniec. Po wydruko-
waniu trzeba bylo mie¢ pozwolenie na rozpowszechnianie naktadu. Cata
procedura kosztowata duzo czasu, zabiegéw i trudu.

Gdy tomy drukowane byly we Wtoctawku, podlegaly cenzurze w Byd-
goszczy. W czerwcu 1961 r. ks. Librowski przenidst si¢ z ,,Archiwami”
do Drukarni Zwigzkowej w Krakowie, na ul. Mikotajska 13. Od tej pory
czasopismo podlegato cenzurze w Krakowie. Poniewaz od 1966 r. Redak-
tor mieszkat w Lublinie, przeniost sie z ,,Archiwami” do Lubelskich
Zaktadow Graficznych im. PKWN, przy ul. Unickiej 4 i tam drukowat
do 1985 r. Cenzura byta na miejscu. W Lublinie chyba bylo najwygod-
niej drukowad, chociaz tez nie brakowato ktopotéw, bo drukarnia po
pewnym czasie przeszta na nowoczesny system drukowania. Redaktoro-
wi przyzwyczajonemu do dawnego systemu poczatkowo trudno bylo sie
przestawi¢. W latach 1986-1991 (t. 52-60) znowu drukowal w Toruniu.

Wiasciwie cato$¢ pracy redakcyjnej byta wykonywana w prywatnym
mieszkaniu Redaktora i przez niego samego. Pomagata mu w tym prze-
waznie takze jedna siostra zakonna.

Prace nad przygotowaniem materialéow do druku

Teraz wspomneg, z jakim zaangazowaniem ks. Librowski wydawat swoj
periodyk. Kazdy tom traktowat jako swoje nowo narodzone dziecko i po
ukazaniu z pieczotowitoScia catlowat go na oczach swoich studentéw. Nic
dziwnego, gdy tyle trudu kazdy tom go kosztowat. Niemal w kazdym pot-
roczniku mial wigkszoS$¢ swoich prac czy artykuléw. Sam je pisal najpierw
na brudno recznie, nastepnie przepisywal na maszynie sam, ewentualnie
mnie dawat do przepisania. Byl bardzo doktadny. Wolat pisa¢ sam, niz po-
prawiac¢ artykuly innych, potem przepisywac lub odsyta¢ do poprawki, by
znowu otrzymac niezadowalajacy tekst. Kazda strona maszynopisu byta ad-
iustowana: podana wielko$¢ czcionki (cycero, garmond, petit, nonparel),
krdj czcionki (antykwa, kursywa, druk zwykly, rozstrzelony, czy potthusty),
interlinia, odlegtoSci przy tytutach, zaznaczal tez zywa paging i kustosze.
Po otrzymaniu catosci lub czesci korekty szpaltowej wreczal mi ja do spraw-
dzania. Byla to praca zmudna i wymagata duzej uwagi. Zalezalo kto skta-
dal, czy linotypista byl doktadny. Nieraz znajdowano kilka btedéw w jed-
nym wierszu. Kazdy wiersz z bledem byt poprawiany na linotypie, zty wyj-
mowany, a wstawiany poprawiony, ale trzeba bylo bardzo uwazaé, gdyz
nieraz zostal wyjety dobry wiersz, a wstawiony z bledem lub Zle poprawio-
ny. Nieraz zostaly wiersze pomieszane, szczegdlnie wowczas, gdy sktad sie
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rozsypal. Nalezalo zwraca¢ uwage na przypisy, czy nie zostal ktéry pomi-
niety lub zmieniony, przestawiony. Czasem co$§ musiato by¢ ztozone recz-
nie. Ten rodzaj korekty wymagat szczegdlnej uwagi. Po pierwszej korek-
cie musial Redaktor wtasnym okiem przejrze¢ catos¢, zrobi¢ odpowiednie
uwagi 1 doreczy¢ drukarni. Z niecierpliwoscia czekat na druga korekte,
tj. na szczotke, czyli przetamany tom; dwa egzemplarze niost do cenzora
i z drzeniem wyczekiwal na pieczatke zezwalajaca na druk. Jeden lub dwa
egzemplarze otrzymywalam do drugiej korekty. Do trzeciej korekty dru-
karnia dawata calos¢ lub tylko zadane strony. Gdy tom byt juz gotowy,
ks. Librowski podpisywal go do druku. Wydrukowany, lecz nie oprawiony
tom byt zanoszony do cenzora, by uzyska¢ pozwolenie na rozpowszechnia-
nie. W miedzyczasie przegladano, czy jakieS bledy nie zostaly przeoczone
i czy nie nalezy wydrukowac erraty. Po otrzymaniu zezwolenia na rozpo-
wszechnianie drukarnia oprawiata tom i wydawata naktad, ktory przywozo-
no wynajetym transportem. Zdarzalo si¢, ze niektore arkusze mialy koszul-
ki, czyli niezadrukowang jedna strong, lub przemienione arkusze. Trzeba byto
sprawdzac wszystkie wysylane tomy, bo mozna bylo otrzymac zwrot.

Pismo ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” bylo i jest specjali-
styczne, trzeba bylo szuka¢ abonentéw. Redaktor ré6znymi drogami sta-
rat si¢ o czytelnikow. Czasem mowit, ze niewiele kto ,,Archiwami” si¢
interesuje, czyta je tylko redaktor, cenzor i korektor. Tomy byly druko-
wane zwykle na papierze trzeciej klasy, arkusze byly szyte ni¢mi, opra-
wione w karton lub w twarda oktadke.

Kazdy odbiorca miat swojg karte, w ktorej wpisywano wystany tom
i date wplaty. Najpierw wypisywano adresy wszystkich abonentéw i wkta-
dano czeki utatwiajace uiszczenie naleznoSci. Niektorym trzeba bylo przy-
pomnie¢ o zaplacie lub dolicza¢ nalezno$¢ przy nastepnym tomie. Auto-
rzy otrzymywali tom pierwsi i gratisowo. Honoraria byly tylko symbolicz-
ne, gdyz przy malym naktadzie trudno bylto utrzymac sie wydawnictwu. Po-
czatkowo naklad wysytano z Wloctawka, z odleglej okoto 1500 m poczty.
W Lublinie urzad pocztowy byt blisko i doreczano naktad, zawozac woz-
kiem. Poczta niezbyt mitym okiem patrzyla na kilkaset przesylek, gdyz kazda
musiala opieczetowad. Kilkanadcie egzemplarzy na adresy zagraniczne wy-
sytano jako przesytki polecone. Takze Biblioteka Katolickiego Uniwersyte-
tu Lubelskiego chetnie przyjmowata egzemplarze na wymiang zagraniczna.

Postulator

W swoim przedpokoju ks. Librowski urzadzit biuro dla dwoch siostr
pomagajacych w pracy archiwalnej, administracyjnej i przygotowaniu
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procesu beatyfikacyjnego bpa Michata Kozala, ktérego ks. Librowski zo-
stal postulatorem od 21 wrzeSnia 1960 r. W te prace, jak 1 w kazda, za-
angazowat si¢ powaznie. Zapraszal Swiadkéw, wyznaczal terminy, sta-
ral si¢ o wydrukowanie obrazka, uktadat modlitwe, spisywat otrzyma-
ne faski. Proces informacyjny trwat do 1964 r. Ks. Postulator odprawiat
nowenne¢ do stugi Bozego o zatwierdzenie habilitacji, a w 1994 r., jako
wotum dzigkczynne, wydal ksiazke pt. Katalog task otrzymanych od Pana
Boga za przyczyng bl. Michata Kozala.

Sprawy prywatne

Posiadal wybitna pamie¢ wydarzen historycznych, a jego nieugiety
charakter i wytrwate, niestrudzone dazenie do celu pokonywaly pietrza-
ce si¢ na drodze przeszkody. Byl bardzo pracowity. Nigdy nie korzystat
z urlopu. Czasem tylko mial przymusowy odpoczynek, gdy przebywat
w szpitalu i raz w sanatorium w Polanicy Zdroju.

Za granice nie wyjezdzal, chociaz mial r6zne zaproszenia. By¢ moze
zrazil si¢ nieotrzymaniem w 1964 r. paszportu do Witoch, dokad chciat
wyjechad na trzy miesiace: korzysta¢ tam z Archiwum Watykanskiego,
zwiedzi¢ Biblioteke Watykanska i popracowa¢ w nich. Podr6z miat opta-
cong w obydwie strony przez ks. pral. Franciszka Maczynskiego, rektora
Instytutu Polskiego w Rzymie, lecz wladze pafnistwowe nie zgodzily si¢ na
wyjazd. Wyslannik policyjny z Bydgoszczy powiedziat: ,,otrzyma ksiadz
paszport, jezeli oSwiadczy mi, iz za granica bedzie pozytywnie si¢ wypo-
wiadal o stosunkach panujacych w Polsce”. Ksiadz na to si¢ nie zgodzit.
I paszportu nie otrzymatl.

Prowadzit raczej zycie skromne, ale mozna powiedzie¢, ze byl szcze-
Sciarzem. Na posiadana ksiazeczke samochodowa w PKO w maju 1964 r.
wygral samochdd marki Moskwicz, ktéry zaraz sprzedat. Zatozyl tez ta-
kie ksigzeczki swoim pracownicom: s. Laurencji i s. Krystynie, lecz one
nie mialy takiego szczeScia; dlatego zgodzit sie, by ksigzeczki zlikwido-
wad, a pieniadze przeznaczyC na potrzeby Zgromadzenia.

Kazdy dzien rozpoczynal Msza Swieta; jeSli zaszla jaka$ przeszkoda,
sprawowal ja wieczorem. Od 1976 r., z chwila przeprowadzenia si¢ do
wlasnego mieszkania przy ul. Faraona, korzystat z otrzymanego pozwo-
lenia na sprawowanie Mszy Swigtej w pokoju.

Nie gardzit pracg fizyczna konieczna przy fadowaniu papieru czy eks-
pedycji czasopisma. Przez kilkanaScie lat wozit swoja bielizne do pralni,
wynosilt Smieci, gdy zaszta potrzeba, robil zakupy, a nawet przez niemal
dwa lata (1991-1993) sam sobie gotowal positki. Kochat kwiaty i hodo-
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wat je w doniczkach — to byla jego ulubiona rozrywka. Podlewat, przyci-
nal, podgladal, gdy ujrzat nowy pak, cieszyt sie nim.

Czas sobie bardzo cenit, Zatlowal go nawet na kontakty kolezenskie,
ale byt goScinny; wyczekiwat na zgltoszonego interesanta, chociaz zaraz
na dzwonek nie otwieral, jakby chcial podkresli¢ swoja waznos¢. W to-
warzystwie byt bardzo lubiany, wprowadzat duzo radosci. Jeszcze do dzi§
kraza o nim rézne anegdoty. Mial tez swoje powiedzonka, ktore nie
wszystkim si¢ podobaly. Czesto mawial: ,,Stas kiedyS wyplynie” i dopiat
celu — wyplynat.

Z Lublina przeprowadzit si¢ w 1993 r. do Seminarium Duchownego
we Wioctawku, do obszernego mieszkania na trzecim pigtrze, z picknym
widokiem na katedre. Od tej pory sam byl autorem, redaktorem, admini-
stratorem i ekspedytorem osiemnastu tomow Inwentarza realnego doku-
mentow Archiwum Diecezjalnego we Wioctawku (Wtoctawek 1994-2002).
W tym czasie ja tez, juz jako emerytka, mieszkatam we Wloctawku przy
ul. Orlej 9 i przewaznie raz w tygodniu odwiedzalam Ksigdza Profesora.

Ostatnie dni

W ostatniej dekadzie listopada 2002 r. Zle si¢ poczut i wybierat si¢
24 tm. do szpitala. W sobote rano przed swietem Chrystusa Krola odbyt
spowiedZ, a wieczorem tegoz dnia, tj. 23 listopada, zmarl w mieszkaniu
w Seminarium Duchownym.

W srode 27 listopada wieczorem odprawiono nieszpory zatobne. Eu-
charystia celebrowana byla pod przewodnictwem bpa Czestawa Lewan-
dowskiego. Homili¢ wygtosit uczen zmartego, ks. dr hab. Witold Kujaw-
ski. Nastepnego dnia, 28 listopada, o godz. 11 Eucharystii przewodniczyt
bp Roman Andrzejewski. Wraz z nim liturgi¢ sprawowal bp Jan Kopiec
z Opola i ponad stu kaptanéw z diecezji wloctawskiej i kaliskiej. Uczest-
niczyla z niej rodzina Zmarlego, przedstawiciele réznych uczelni, dele-
gacje KUL, PAT, UMK, profesorowie, dawni studenci, kaptani, przedsta-
wiciele zgromadzen zakonnych oraz wspdlnota Wyzszego Seminarium
Duchownego we Wtoctawku i1 wierni. Homili¢ wyglosit sufragan opolski
— bp dr hab. Jan Kopiec, dla ktérego ks. Stanistaw Librowski byt profe-
sorem i mistrzem. Ostatnie przemoéwienie, bedace pozegnaniem i podzig-
kowaniem od Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, wyglosit ks. prof.
dr hab. Anzelm Weiss.

Po koncowych modlitwach cialo zmartego Ksiedza Profesora prze-
wieziono na cmentarz komunalny, przy al. Chopina we Wioctawku, i zto-
zono w kwaterze spoczywajacych tam kaptanow.

142



Stapia
wlodadskie
10(2007)

ANZELM JANUSZ SZTEINKE OFM

MOJE WSPOMNIENIA
O KS. PROFESORZE STANISEAWIE LIBROWSKIM

1. Pierwsze spotkania

Ks. profesora Stanistawa Librowskiego poznatem na przetomie lat
czterdziestych 1 pigédziesigtych XX wieku, gdy bylem ministrantem
w katedrze wloctawskiej. Wolne chwile od nauki w szkole, zwlaszcza pod-
czas ferii lub wakacji, lubitem spedza¢ w katedrze, pomagajac w pracy
zakrystiankom ze Zgromadzenia Sidstr Wspolnej Pracy. Czasami zala-
twialem jakie$ sprawy ksiedzu proboszczowi Piotrowi Tomaszewskiemu.
Dlatego ks. Librowski, idac z seminarium do Archiwum Diecezjalnego,
mieszczacego sie nad kaplicami katedry 1 wchodzac do niej najkrotsza
droga przez drzwi zakrystii tzw. wikariuszowskiej, nierzadko mnie tam
spotykal. Gdy zaszla potrzeba, korzystal z pomocy mojej i kolegdw
w przenoszeniu do gmachu seminarium archiwaliow potrzebnych mu
do badan wtasnych lub dla kwerendzistéw. Ci ostatni korzystali z re-
kopisdw w czytelni biblioteki seminaryjnej. Przy tej sposobnoSci nie
omieszkat nas informowac, ze nie zdajemy sobie sprawy ze skarbow,
ktérych mozemy dotykaé wiasnymi rekami. To rzeczywiscie byto moje
pierwsze bezposrednie spotkanie z dokumentami sprzed wiekdéw. Wtedy
jednak nie przypuszczalem, ze rowniez w moim zyciu odegraja tak
wazng role i Zze na mnie takze przejdzie coS z tego profesorskiego pie-
tyzmu dla nich.

W 1956 r. wstapitem do Prowincji Matki Bozej Anielskiej Zakonu
Braci Mniejszych z domem gléwnym przy ul. Reformackiej 4 w Krako-
wie. Moja prowincja nalezata ongi$§ do ugrupowania Zakonu Braci Mniej-
szych Sci§lejszej Obserwancji, ktérych do czasu potaczenia ugrupowan
reformistycznych w 1897 r. przez pap. Leona XIII zwano reformatami.
Poniewaz klasztor we Wtoctawku do czasu II wojny Swiatowej nie byt
kasowany, tradycyjna nazwa reformatow tu przetrwata i jeszcze dlugo
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funkcjonowata, a ks. Librowski uzywatl jej do kofica swego zycia. Po ukon-
czeniu nowicjatu w Pilicy 1 XI klasy Liceum Ogolnoksztatcacego w Kra-
kowie, w roku akademickim 1958/59 rozpoczatem studia filozoficzno-
teologiczne w Instytucie Teologicznym Ksiezy Misjonarzy w Krakowie na
Stradomiu. Na I roku metodyke pracy naukowej wyktadal nam ksiadz
profesor dr Alfons Schletz, historyk Kosciota i redaktor zatozyciel ,,Na-
szej PrzesztoSci”, potrocznika poSwigconego studiom z dziejow KoSciota
1 kultury katolickiej w Polsce. Uczyt tez historii Kosciota w Polsce. Pod-
czas obydwu wykladéw zachecal swych uczniéw do uczestnictwa w semi-
narium historii KoSciota prowadzonym na Instytucie jako pierwsze
w ogdle seminarium naukowe. Obowiazywato wprawdzie od III roku stu-
diéw, ale chetni mogli si¢ nan zapisa¢ juz wezesniej, co ja tez zrobitem
w 1959 roku. Na tymze seminarium postanowitem pisac prace dyplomowa
o koSciele Sw. Antoniego i klasztorze reformatow w Warszawie przy
ul. Senatorskiej, istniejacym w latach 1623-1867. Materialy do tego te-
matu znajdowaly si¢ w Archiwum Diecezjalnym we Wioctawku, dokad
dostaly sie po kasacie zakondw w Krolestwie Polskim w 1864 r. W ten
sposdb powtdrnie spotkatem sie z ks. prof. Librowskim, przybywajac do
Wioctawka podczas wakacji w 1960 r., razem ze wspotbratem o. Grze-
gorzem WisSniowskim. Ten ostatni sprawdzal, czy w tutejszym zbiorze nie
ma zrédet do jego pracy licencjackiej pt. ,,Dzieje organizacji Matopol-
skiej Prowincji Reformatéow w latach 1772-1810". Dzigki zyczliwosci
Ksiedza Dyrektora sporzadzil ponadto spis przechowywanych tu archi-
waliow reformackich. Ja zostatem na dhuzej, kontynuujac kwerende.
Ksiadz Profesor utatwit mi ja znakomicie, wypozyczajac do klasztoru
najwazniejsze zrodto, jaka byla trzytomowa kronika warszawskiego domu
reformatéw. Te poszukiwania kontynuowatem w czasie nastepnych wa-
kacji. Pracy tej jednak nie ukoficzytem, bo przerosta moje éwczesne
mozliwosci, zwlaszcza czasowe. Ks. A. Schletz uznat za prace semina-
ryjna to, co zdotalem napisa¢ o poczatkach klasztoru warszawskiego
oraz opracowywana przeze mnie kronike¢ wazniejszych wydarzen
w polskim zyciu katolickim, ktdrg publikowal na biezaco w , Naszej
Przesztosci” (t. 12-16, 1960-1962).

Fakt mojego uczestnictwa w seminarium prowadzonym przez
ks. prof. Schletza, a zwlaszcza kronika naukowa drukowana w ,Naszej
PrzesztoSci”, przyczynily mi dodatkowych punktéw w oczach ks. prof. Li-
browskiego. Stad niezaleznie od udostepniania mi akt potrzebnych do
pracy dyplomowej, wskazywal na cenniejsze rekopisy reformackie znaj-
dujace sie we Wioctawku, chocby spisane w dwéch tomach dokumenty
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fundacyjne wszystkich klasztoréw Wielkopolskiej Prowincji pw. Sw. An-
toniego z Padwy oraz inwentarz jej archiwum z poczatku XIX w. Ozna-
czyt je na grzbietach r6zowymi kartkami, podobnie jak najcenniejsze
kodeksy diecezji wloctawskiej, ktore planowal zabra¢ ze soba na wypa-
dek, gdyby wladze panstwowe zdecydowaly si¢ przeja¢ dobra kulturalne
Kosciota katolickiego w Polsce. Mawial wtedy: ,,Calego archiwum nie uda
mi si¢ ukry¢ przed grabieza ze strony komunistow, uchroni¢ przynajmnie;j
najcenniejsze manuskrypty!”. Sugerowat mi tez tematy z historii mojej
rodziny zakonnej w Polsce, ktore nalezatoby podja¢ w przysztosci. Jed-
nym z wazniejszych mogloby by¢ wydanie krytyczne wspomnianego ka-
talogu archiwum prowincji wielkopolskiej. Warto byloby tez zajaé sie
probami opracowania dziejow reformatéw w Polsce w oparciu o zacho-
wane w archiwum listy ks. profesora Kamila Kantaka z Pifiska, przygo-
towujacego tom poswiecony reformatom na ziemiach polskich, analogicz-
nie jak to uczynit z opublikowanymi historiami bernardynéw i francisz-
kanéw konwentualnych®.

Przy okazji moich wizyt w archiwum i1 rozmow z Profesorem dojrza-
fa mysl rewindykacji archiwaliéw reformackich na takich samych zasa-
dach, jak to przed laty uczynili m.in. bracia mniejsi, zwani w Polsce ber-
nardynami. Wracajac po urlopie 1962 r. do Krakowa, wioztem projekt
pisma w tej sprawie sporzadzony przez Dyrektora archiwum, ujety
w czterech punktach: archiwalia te przed kasata zakonu w Kroélestwie Pol-
skim w 1864 r. byly jego wlasnoscia; dobro nauki historycznej domaga si¢
ich scalenia w jednym miejscu; Zakon udostepni je do badan naukowych
wraz ze zbiorami zachowanymi u siebie; w zamian za prawie stuletnia
opieke nad jego archiwaliami przekaze pewna kwote pieniedzy na po-
trzeby Archiwum Diecezjalnego. Opracowane w oparciu o te przestanki
pismo o. prowincjal Maurycy Przybylowski miat skierowaé do biskupa
wloctawskiego Antoniego Pawlowskiego. O. Prowincjat zanim to uczynit,
byt okazyjnie we Wioctawku i przeprowadzil rozmowe na ten temat
z Dyrektorem, podczas ktorej ustalono sume ekwiwalentu pienieznego
na 30.000 ztotych. Ks. Librowski wtedy réwniez zasugerowat, aby oddele-
gowal piszacego te stowa do przejecia archiwaliow. Pismo o. Prowin-
cjala w sprawie ich rewindykacji nosi date 3 IX 1962 r. (L. dz. 413), na
ktore bp Pawtowski — po zasiggnieciu opinii ks. Librowskiego — odpo-
wiedzial pozytywnie w dniu 22 IX t.r. (L. dz. 6403). Urzedowe przeka-
zanie archiwaliow odbyto sie 3 T 1963 r. Poprzedzita je wizyta Ksiedza
Dyrektora i Delegata o. Prowincjata u Ksiedza Biskupa. Oto urzedo-
wy protokot:
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Wioctawek, dnia 3 stycznia 1963 r.
L. dz. 1/1963

Archiwum Diecezjalne Wioctawskie
Kuria Diecezjalna

Przekazanie archiwaliow Zakonu OO. Reformatow przechowy-
wanych w Archiwum Diecezjalnym we Wioctawku, Urzedowi Pro-
wincjalskiemu OO. Reformatéow w Krakowie

Na skutek dluzszych staran ustnych, a potem pisma skiero-
wanego 3 I1X 1962 przez Przew. O. Maurycego Przybytowskiego,
Prowincjata OO. Reformatéow w Polsce, do J. E. Ks. Biskupa An-
toniego Pawlowskiego, Ordynariusza Diecezji Wloctawskiej
w sprawie wydania przez Archiwum Diecezjalne we Wioctawku —
Archiwum Prowincji OO. Reformatéow w Krakowie (jako praw-
nemu spadkobiercy) zabezpieczonych i przechowywanych we Wio-
ctawku akt reformackich, J. E. Ks. Biskup wyrazit zgode na po-
wyzsze i zamianowat swoim delegatem do przekazania wiadomych
archiwaliow dyrektora swojego Archiwum Diecezjalnego, ks. Sta-
nistawie Librowskiego. Podobnie Przew. O. Prowincjat mianowat
swoim petnomocnikiem rewindykacji fr. Anzelma Szteinke, wto-
clawianina.

W nastepstwie tego fr. A. Szteinke przejgt w dniu dzisiejszym
z rgk ks. St. Librowskiego 110 (sto dziesie¢) ksiqg roznej tresci
i objetosci akt przedrozbiorowej prowincji wielkopolskiej (Sw. An-
toniego Padewskiego) OO. Reformatow oraz kilku klasztoréw,
ktore to rekopisy, poczynajqc od roku 1864 (data kasaty tegoz
zakonu na ziemiach b. Krélestwa Kongresowego) dostaly sie w nie-
oznaczonych blizej latach do Archiwum Diecezjalnego we Wio-
cltawku.

Przy zabieraniu akt Przew. O. Prowincjat raz jeszcze dziekowat
przez swojego delegata Archiwum Diecezjalnemu za stuletniq bez
mata opieke, jakq darzyto — w czasach doli i niedoli — zawierzone
sobie archiwalia reformackie.

Protokot powyzszy podpisali obydwaj delegaci, zabierajqc po
jednym egzemplarzu do swoich kancelarii archiwalnych.

Ks. Stanistaw Librowski Fr. Anzelm Szteinke”



Ks. Profesor wygtosil z tej okazji przeméwienie, w ktérym podkre-
§lit serdeczna troske, jaka byly otoczone archiwalia reformackie. Zyczyt
mi, bym badajac te ksiegi, zglebit madros$¢ w nich zawarta, cho¢ na grun-
towne ich przestudiowanie prawdopodobnie zabraknie mi czasu. Piszac
zas$ po latach o tym wydarzeniu z dumg odnotowal: ,,.Sposrod archiwow
diecezjalnych zdaje sie tylko wloctawskie wydato wielkie serie akt Ber-
nardynom w r. 1948, Pijarom w 1949, Misjonarzom $w. Wincentego 1950
i Reformatom w 1963 — wszystkim do Krakowa”?. W swoim za$ Kalen-
darium, skonstatowat: ,,0ddajac juz czwartemu z kolei zakonowi do Kra-
kowa jego archiwum [...] czyniono to réwniez z przeSwiadczeniem, ze tam
bedzie owocniej wykorzystane™. Ks. prof. S. Librowski realizowat w ten
sposob w praktyce gloszona przez siebie zasade scalania rozproszonych
archiwaliow*.

2. Spotkanie na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim

Gdy w roku akademickim 1965/66 rozpoczatem studia specjalistycz-
ne w Instytucie Historii Kosciota na KUL, wsrod moich profesoréw po
raz kolejny spotkatem ks. S. Librowskiego, dobrego znajomego z Wto-
clawka. Co wigcej, postanowitem kontynuowac prace nad dziejami war-
szawskiego konwentu reformatow jako rozprawe licencjacka. To zadanie
znakomicie utatwila mi rewindykacja archiwaliow z Wtoctawka, ktore, jak
juz wyzej zaznaczytem, stanowia gtéwna podstawe Zrodlowa wspomnia-
nej pracy. Zglosilem si¢ na seminarium nowozytnej historii Kosciota
prowadzone przez ks. prof. Mieczystawa Zywczyfiskiego, ktory nie tylko
zaakceptowal moj wybdr. Podejmujac sie jako pierwszy wsrod historykow
opracowania dziejow jednego z klasztorow Wielkopolskiej Prowincji Re-
formatow pod wezwaniem Sw. Antoniego, nie zdawalem sobie sprawy,
jak trudne bedzie to zadanie. Nie majac poprzednikéw, musialem zba-
dac wszystkie zagadnienia od podstaw. To gltownie sprawito, ze pisalem
swoja prace dyplomowa dluzej, niz moi koledzy. Ukonczylem ja i obro-
nitem w 1970 r. Zaréwno promotor ks. prof. Zywczynski jak tez ks. prof.
Librowski jako recenzent ocenili ja na bardzo dobrze’.

Od potowy sierpnia 1970 r. na propozycje o. Romualda Gustawa, OFM,
dyrektora Biblioteki Uniwersyteckiej KUL oraz za zgoda przetozonych za-
konnych rozpoczatem prace w tejze instytucji jako etatowy pracownik ka-
talogu systematycznego. Po dwoch i pot miesiacach zatrudnienia doszedtem
do przekonania, ze ta praca mi nie odpowiada i dlatego z niej zrezygno-
walem®. Zgodnie z wlasng prosba zostalem przeniesiony do domu gtéw-
nego Prowincji w Krakowie.
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3. Praca w zakonie i kuszgca oferta ks. prof. Librowskiego

Miatem zamiar sfinalizowac studia doktoratem. Uzgodnilem nawet
temat rozprawy z ks. prof. Zywczyhskim ,,Dzieje Wielkopolskiej Prowincji
Reformatow 1623-1864” 1 zglositem go w Dziekanacie. Uzyskat aproba-
te Rady Wydzialu Teologicznego, a ja zaczalem zbiera¢ materialy.
W czerwcu 1972 r. powierzono mi w Prowincji na trzyletnia kadencje sze-
reg urzedow i funkcji, ktore uniemozliwily dalsza prace nad doktoratem.

Na poczatku 1975 r. zupetnie niespodziewanie otrzymatem list od
ks. prof. S. Librowskiego, datowany 18 stycznia t.r., nastepujacej tresci:

Czcigodny Ojcze Magistrze!

Uprzejmie prosze, azeby Ojciec Magister odwiedzit mnie w Lu-
blinie przy najblizszej jego tu bytnosci. Mam pewne wazne sprawy
do omoéwienia, ktére mogg Ojcu Magistrowi przypas¢ do serca.
Z Lublina nigdzie nie wyjezdzam az do Wielkanocy.

Z najlepszymi myslami

Ks. S. Librowski

Zaintrygowany tajemniczo brzmiaca treScia, odpisatem od razu, wy-
razajac gotowos¢ spotkania, na co ks. Profesor zareagowat podobnie pi-
smem z 1 II 1975 r.:

Czcigodny Ojcze Magistrze!

W nawiqzaniu do jego listu z 22 stycznia uprzejmie donosze,
ze nigdzie nie wyjezdzam z Lublina i moge rozmawiac z Ojcem kaz-
dego dnia i godziny w pierwszej potowie lutego.

Ks. S. Librowski

Jednak aktualnie sprawowane obowiazki nie pozwolily mi na szybki
wyjazd do Lublina, tak ze do naszego spotkania doszto dopiero 20 sierp-
nia podczas mego urlopu we Wiloctawku. Dowiedziatem sie, ze ks. Pro-
fesor proponuje mi bliska wspotprace zaréwno w redagowaniu pétrocz-
nika ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, tacznie z mozliwoScig
publikowania na jego tamach wlasnych artykuldéw i perspektywa objecia
po Nim w przysztosci katedry nauk pomocniczych historii. Tej zaszczyt-
nej dla mnie propozycji, niestety, nie moglem przyjac, gtownie z powo-
du, ze nigdy nie interesowaly mnie badania w zakresie nauk pomocni-
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czych. Trudno by mi tez przyszio zy¢ poza wspdlnotg zakonng, w samot-
noSci, ktora niechybnie towarzyszytaby mi w Lublinie, a czego juz do-
Swiadczylem, pracujac w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL. Oswiadczylem
wiec ksiedzu profesorowi, ze bardziej odpowiada mi praca historyczna
w rodzinie zakonnej i nad jej dziejami. Na to wszystko Ksiadz Profesor
zareplikowat: ,,Co, chca ojca zrobi¢ prowincjatem?” Odpowiedzialem, ze
raczej nie nadaje si¢ na ten urzad! Zamilklem jednak wobec stwierdze-
nia mego Interlokutora, ze ,,gorsi bywali!” Ksiadz Profesor nie dat mi
poznaé swego niezadowolenia z powodu zajetego przeze mnie stanowi-
ska, podobnie jak wczesniej zaakceptowal moja decyzje o wstapieniu do
zakonu. Nigdy mi z tego powodu nie robit wyrzutow, ani czynit aluzji.
Jednak z opowiadan o. prof. dra hab. Damiana Wojtyski CP wiem, ze
przez jakiS czas chodzit po korytarzach uniwersyteckich, narzekajac, ,,ze
umrze bezpotomnie, nie zostawiajac ucznia — nastepcy”.

Stowa Ks. Librowskiego o mej przyszioSci w zakonie okazaly sie jed-
nak proroczymi. Dnia 30 VI 1978 r. wspotbracia zakonni zebrani na kapi-
tule prowincjalnej w Krakowie rzeczywiscie wybrali mnie na urzad prowin-
cjata na szeScioletnig kadencje. Przyjatem ten obowiazek w przekonaniu,
ze uda mi si¢ w tym czasie zrobi¢ co§ dobrego dla zbioréw kulturalnych
Prowincji. Dobrze bowiem utkwit mi w pamigci fragment niedawno ogto-
szonego przez Ksiedza Profesora artykutu pt. Aktualny stan udostepniania
zasobu przechowywanego w archiwach koscielnych: ,,Nasze archiwa nie sa
instytucjami trwatymi, lecz opieraja si¢ na wysitku sporadycznie pojawia-
jacych si¢ jednostek™. Inspirowany nim postanowilem zrealizowaé plan,
ktory przedtozytem na wspomnianej kapitule w sprawozdaniach jako dy-
rektor Archiwum Prowingji i Biblioteki Gtoéwnej Prowincji. Obejmowat on
wzniesienie na bazie istniejacego budynku pomieszczenia na ich zbiory.
Dotychczas miescily sie w obrebie klauzury zakonnej, czyli byly niedostepne
dla badaczy z zewnatrz. Dzieki Bogu, dobrodziejom i zrozumieniu ze strony
wspotbraci tak sie faktycznie stato. Koficzac w czerwcu 1984 r. swoje pro-
wincjalskie postugiwanie, przekazalem nastepcy gotowe do zagospodaro-
wania lokale dla Archiwum Prowincji Franciszkanéw-Reformatéw w Pol-
sce 1 Biblioteki Gtéwnej Prowingji.

Na ile pozwalaly mi gtéwne obowiazki, przez caly czas kontynuowa-
fem rozpoczete zaraz po rewindykacji archiwaliow z Wioctawka dalsze
wysitki nad organizowaniem warsztatu pracy do systematycznych badan
nad dziejami reformatow w granicach historycznych Polski i gdziekolwiek
na Swiecie przyszto im dzialaé. Moglem to czyni¢ dzigki zyczliwosci wie-
lu os6b. Pragne podkreslié, ze piekna tradycje diecezji wloctawskiej
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w rewindykacji archiwaliéw zainicjowang w 1963 r. kontynuowali p&Zniej:
bp Bronistaw Dembowski oraz uczniowie ks. prof. Librowskiego: dyrek-
tor Archiwum Diecezjalnego ks. prof. Witold Kujawski i ks. mgr Kazi-
mierz Rulka, dyrektor Biblioteki Wyzszego Seminarium Duchownego,
wyrazajac zgode na zwrot pozostalych archiwaliow na tych samych zasa-
dach jak poprzednio. Podobnie pozytywnie odnidst si¢ do naszych prosb:
o. Stanistaw Frejlich, prowincjal warszawskiej prowincji Zakonu Braci
Mniejszych Konwentualnych, przekazujac wszystkie rekopisy z dawnego
klasztoru reformatéw w Miedniewicach, od 1966 r. zajmowanego przez
franciszkan6éw. Analogicznie postapili: bp Jan Mazur, ordynariusz die-
cezji siedleckiej czyli podlaskiej, zwracajac archiwalia klasztoru w Wegro-
wie, 1 bp Stanistaw Szymecki, ordynariusz kielecki, oddajac rekopisy re-
formackie z tamtejszego Archiwum Diecezjalnego oraz Biblioteki WSD.
Tak samo zrobit ks. prof. Franciszek Greniuk, dyrektor Biblioteki WSD
w Lublinie z archiwaliami reformackimi tamze przechowanymi. Podob-
nie ks. Witold Nagorski, proboszcz parafii w Zargbach KoScielnych, prze-
kazal pojedyncze manuskrypty pochodzace z tamtejszego klasztoru re-
formatéw. W tym kontekScie wypadnie wyrazi¢ zal, ze biskupi innych
polskich diecezji, w ktorych archiwach znalazly si¢ akta reformackie, nie
wykazali podobnego zrozumienia dla sprawy. Czes¢ z nich na wniesione
przez nas proSby w ogoéle nie udzielita odpowiedzi.

Nie zrazony tym niepowodzeniem, z uporem godnym wielkiej sprawy,
inspirowany wciaz przez ks. prof. Librowskiego i majac poparcie mych
nastepcow na urzedzie prowincjata, postaratem si¢, by wykonano mikro-
filmy, fotokopie i kserokopie, a ostatnio takze kopie elektroniczne z tych
zrodet, ktorych nie udato sie rewindykowac. W podobny sposob zgroma-
dzitem Zrédta przechowywane w innych archiwach i bibliotekach, z Archi-
wum Generalnym Zakonu Braci Mniejszych w Rzymie na czele oraz wszel-
kie inne materialy rekopisSmienne i publikacje odnoszace si¢ do historii mej
rodziny zakonnej oraz tworczo$¢ wlasng zakonnikow z mysla o ksiegozbio-
rze podrecznym Archiwum. Powoli zblizamy sie do sfinalizowania tego
przedsiewzigcia. Przed nami praca ostatecznego zinwentaryzowania zbio-
row 1 druk katalogu bliskiego do tzw. katalogu idealnego, czyli takiego,
ktory obejmuje wszystkie akta wytworzone przez zakon. Gdy o tym zamie-
rzeniu poinformowatem ks. prof. Librowskiego, pochwalil i gotow byt dru-
kowac taki katalog w ABMK, zaznaczajac: ,,Rekopisy przechowywane
w zbiorach obcych wyr6znimy innym rodzajem druku”. W tej juz obecnie
nieodlegtej pracy beda nam pomocne publikacje Ksiedza Profesora oraz
katalogi ogloszone drukiem w organie przezen zatozonym.
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Dalej, odpowiadajac pozytywnie na inicjatywe Zakladu Rekopisow
Biblioteki Narodowej w Warszawie, przy pomocy wspolbraci: Zenona
Dudy, Elizeusza Gorskiego i G. WiSniowskiego, sprowadzitem do Biblio-
teki Gtéwne;j rekopisy biblioteczne z klasztoréw, ktore wezesniej tego nie
uczynily z roznych racji. Te rekopisy wstepnie zinwentaryzowalem i na
podstawie tego opracowatem informacje o tymze zbiorze do II wydania
publikacji Zbiory rekopisow w bibliotekach i muzeach w Polsce. Na proSbe
wydawcow dolaczylem krotka informacje o Archiwum Prowincji. W cza-
sie tej pracy zorientowalem sie, ze trafity do nas rekopisy proweniencji
obcej. Za wzorem ks. prof. S. Librowskiego zainicjowatem ich ekstradycje
ich dawnym wiascicielom. W jednym tylko nie zdotalem Mu doréwnag, nie
mialem mianowicie takiej sity przebicia jak On w egzekwowaniu ekwiwa-
lentu. Za kazdym razem godzitem si¢ na wymiane¢ sposrdd dubletéw pu-
blikacji zainteresowanych instytucji. Coz, nie jest uczen nad mistrza! W ten
sposob Archiwum Malopolskiej Prowincji Towarzystwa Jezusowego
w Krakowie juz w 1972 r. odzyskato ,,Liber Rationum Collegii Ravensis
Societatis Iesu (1725-1773)”, a w 2000 r. ich Biblioteka Naukowa w Kra-
kowie 8 rekopisow bibliotecznych. Podobnie w latach 2000-2007 wzboga-
city si¢: Archiwum Krakowskiej Prowincji Karmelitow Bosych w Czernej,
Biblioteka Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, Biblioteka Wy-
zszego Seminarium Duchownego w Kielcach i Opactwo Cystersow w Kra-
kowie-Mogile. Deklarujemy gotowos¢ przekazania nastepnych tego rodzaju
rekopisow, o ile pojawia sie w trakcie dalszego ich porzadkowania.

4. Na nauke i poprawe w Zyciu nigdy nie jest za p6Zno

To stare polskie przystowie, czesto powtarzane przez ks. prof. Librow-
skiego, stalo si¢ dla mnie zacheta, by po uwolnieniu si¢ w 1987 r. od wszyst-
kich urzedéw sfinalizowa¢ doktoratem studia specjalistyczne w mej macie-
rzystej Uczelni, a wiec na KUL. Za rada przyjaciot w ramach wymagane;j
rozprawy postanowitlem w sposob bardziej dojrzaly opracowaé dzieje ko-
Sciola §w. Antoniego i Klasztoru Franciszkanéw-Reformatéw w Warsza-
wie, tacznie z powrotem don zakonnikow oraz historig i dziatalnoscia po-
wstalej przy nich parafii pod tymze wezwaniem (1866—1987). Ostatecznie
tytut rozprawy brzmiat: , Kosciét Swietego Antoniego i Klasztor Francisz-
kanéw-Reformatow w Warszawie 1623-1987”. Promotorem byt ks. prof.
dr hab. Bolestaw Kumor, a recenzentami panowie profesorowie: dr hab.
Janusz Tazbir z Instytutu Historii PAN i dr hab. Ryszard Bender z KUL.
Obrona miata miejsce dnia 28 V 1990 r. Praca niebawem ukazata si¢ dru-
kiem pod niezmienionym tytutem (Krakéw 1990).
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Bedac w Warszawie z okazji promocji ksiazki w koSciele sw. Anto-
niego, udatem si¢ do klasztoru braci mniejszych na Czerniakowie, by
osobiscie poprosi¢ o jej recenzj¢ o. prof. dra hab. Hieronima Eugeniu-
sza Wyczawskiego, OFM, znawce koScielnych dziejow stolicy. Juz po
powrocie do Pilicy, gdzie wowczas mieszkalem, otrzymatem oden list
z dnia 6 XII 1990 r., w ktorym napisat m.in.:

,Lektura recenzowanej ksiazki upowaznia mie¢, aby zaproponowac
Ks. Prowincjalowi wykltady na Wydziale KoScielnych Nauk Historycznych
ATK. Sytuacja jest taka: jako emerytowany profesor na 1/2 etatu mam
4 godziny historii nowozytnej, 3 zwolnione przeze mnie godziny realizu-
je ks. Krahel, ktory ma chyba jeszcze jakieS 2 godziny inne. Zapowiada,
ze z braku zdrowia odejdzie. Do emerytury przymierza si¢ tez ks. prof.
Banaszak z historii Sredniowiecznej. Bedzie wnet wolna katedra po mnie.
Niewzruszony jest tylko ks. prof. Stopniak z historii najnowszej. [...] Na
razie wziatby ks. Prowincjat wyktady zlecone po Krahelu, a po habilita-
cji katedre po mnie. Sadze, ze jest to perspektywa nie do pogardzenia
dla Eksprowincjata”.

Propozycja byta tak atrakcyjna, Ze trudno bylo sie jej oprzeé. Po za-
fatwieniu wiec wszelkich formalnoSci w pierwszej potowie lutego 1991 r.
przeniostem sie do klasztoru przy budujacym sie kosciele Matki Bozej
Anielskiej na osiedlu Wierzbno w Warszawie i rozpoczatem w II seme-
strze roku ak. 1990/91 zajecia w ATK. Miatem wyklad monograficzny
1 prowadzilem zajecia z nauk pomocniczych historii, facznie 4 godziny ty-
godniowo. Robitem to w ramach godzin zleconych, abym miat czas na
pisanie rozprawy habilitacyjnej, ktorej temat uzgodnitem z ks. prof. Wy-
czawskim: ,,Historiografia Zakonu Braci Mniejszych Reformatéw w Pol-
sce 1621-1900”. Takiez zajecia miatem w nastepnym roku akademickim.

Mimo Ze intensywnie zabratem si¢ do roboty, nie udato mi si¢ skofi-
czyC pracy habilitacyjnej w przeciggu poéttora roku. Przy mojej sktonno-
Sci do perfekcjonizmu temat nie okazat sie tak tatwy do opracowania, jak
zaktadat Profesor. Do tego dotaczyly si¢ kltopoty zdrowotne. Wynagro-
dzenie za wyklady zlecone bylo tak niskie, ze gdy dojezdzatem dwoma
Srodkami lokomocji do siedziby uczelni na Wojcickiego, wystarczaly na
pokrycie ceny biletow. W przypadku ich kolejnej podwyzki, musiatbym
doktadac do wyjazdow i1 pracowac catkowicie za darmo. W zwiagzku z tym
za rada ks. prof. Wyczawskiego wniostem prosbe o zaangazowanie mnie
w charakterze adiunkta. Jednak Wiladze Uczelni uzaleznily moj staly
angaz od przeprowadzenia habilitacji. W zwiazku z tym z koncem roku
akad. 1991/92 postanowilem wycofa¢ si¢ z pracy na ATK. Doszedtem
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bowiem do przekonania, ze bardziej odpowiada mi status badacza histo-
ryka pracujacego tak jak w instytutach naukowych, anizeli dydaktyka na
uczelni. Ze wzgledu jednak na spory wysitek wlozony w przygotowanie
postanowitlem nie rezygnowac ze sfinalizowania habilitacji, ktéra przyda
sie w mej pracy jako wyktadowcy w Wyzszym Seminarium Duchownym
Prowincji, bedacym filig Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie.

Pozostalem wszakze w Warszawie, gdzie dzigki dobrym warunkom
lokalowym 1 zyczliwoSci ze strony przetozonych oraz innych wspoétbraci
zgromadzitem doborowy ksiegozbidr podreczny, ktdry wraz ze zgroma-
dzonymi archiwaliami stat si¢ warsztatem mojej pracy. Przy jego tworze-
niu skorzystatem ze wskazowek ksiezy profesorow: A. Schletza i S. Li-
browskiego. W praktyce stalem si¢ historykiem dyzurnym Prowincji za-
konnej, ktory w petni korzysta z wiedzy i doSwiadczenia zdobytego pod-
czas studiow na KUL, zwlaszcza na seminarium prowadzonym przez ks.
prof. M. Zywczynskiego, i robi wszystko, co w danej chwili trzeba wyko-
naé. Oprécz bowiem kontynuacji wspotpracy z Encyklopediq katolickq
i Polskim stownikiem biograficznym, podejmowalem tematy zasugerowa-
ne mi przez moich przetozonych, jak chocby synteza dziejow wilasnej ro-
dziny zakonnej w Polsce opracowana wspoélnie z o. G. WiSniowskim do
»ochematyzmu Prowincji Matki Bozej Anielskiej OO. Franciszkanow-
Reformatéw w Polsce 19717, (Krakéw 1971), ktora ks. S. Librowski ocenit
bardzo pozytywnie, podobnie zresztg jak wydany przeze mnie w 1965 r.
schematyzm?®. Wiaczatem si¢ tez czynnie we wszelkie inicjatywy nauko-
we 1 wydawnicze podejmowane przez zakony franciszkanskie w Polsce
w zwigzku z obchodzonymi jubileuszami. I tak wspotpracowatem w pla-
nowaniu, przeprowadzaniu, a nastepnie w przygotowaniu do druku ma-
terialow z sesji poswieconych zakonom franciszkafnskim na ziemiach pol-
skich, ktore organizowal w 1. 1976-1983 Instytut Geografii Historycznej
na KUL oraz Konferencja Prowincjalow Franciszkanskich; w t. 2, cz. 2
ukazat sie m6j artykut wazny dla badaczy Zrédta do dziejow Zakonu Braci
Mniejszych Reformatéw w Polsce oraz na Slgsku (1621-1900). Podobnie
wspoOtpracowatem z o. prof. Joachimem Barem OFM Conv. z ATK
w dwdch dzietach zbiorowych, ktére ukazaly si¢ pod jego redakcja: Za-
kony $w. Franciszka w Polsce w latach 1772-1970 (t. 1-3, Warszawa 1978)
oraz Kanonisci polscy XIX i XX wieku (cz.1-2, Warszawa 1981). Opraco-
watem réwniez zyciorysy teologéw reformackich do Stownika polskich
teologow katolickich (t. 1-4, Warszawa 1981-1983), powstatego pod re-
dakcja o. prof. H.E. Wyczawskiego, a takze do dwu ostatnich (t. 8-9,
1995-2006), wydanych przez ks. prof. J6zefa Mandziuka. Napisatem
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wreszcie biografie moich wspdétbraci do Leksykonu duchowieristwa repre-
sjonowanego w PRL w latach 1945-1989 (t. 1,Warszawa 2002), redago-
wanego przez ks. prof. Jerzego Myszora. Na zamoéwienie Wloctawskie-
go Towarzystwa Naukowego opracowatem popularny zarys Kosciot
Wizystkich Swietych i Klasztor Franciszkanéw-Reformatéw we Wioclawku
1625-1997 (Wioctawek 1998). Gdy wreczatem te publikacje ks. S. Librow-
skiemu, przyganit, ze domowi warszawskiemu po$wigcitem tak obszerna
monografi¢, a klasztorowi w rodzinnym mieScie tak skromna broszure.
Obiecalem, ze monografi¢ napisze w przysztoSci. Na razie zdotatem opu-
blikowac szereg przyczynkow, m.in. we Wioctawskim stowniku biograficz-
nym (t. 1-4, Wioctawek 2004-2006).

Ks. prof. S. Librowski nie ukrywatl, ze cieszy si¢ tymi publikacjami,
ale nie zapomniatl o tym, co najwazniejsze. Podczas jednej z wizyt u Nie-
go juz po powrocie na stale do Wioctawka wprost osSwiadczyt: ,,czekamy
na habilitacje”. Gdy sprawa przedtuzala sie, Profesor, chcac ostatecznie
mnie zmobilizowaé, w Inwentarzu realnym dokumentow Archiwum Die-
cezjalnego we Wioctawku. Dziat 11. Dokumenty w kopiariuszach, poczaw-
szy od tomu 3 (Wtoctawek 2000) w informacji od wydawnictwa o naby-
wajacych kolejne jego tomy, wsrdd ,,0sobistosci” przy nazwisku o. Ro-
landa Prejsa OFMCap. i moim umieScit: ,,doktor hab.” Mimo iz nie od-
powiadalo to prawdzie, obydwaj nie mieliSmy SmiatoSci prostowac. Doszty
do nas jedynie stuchy, ze kto$ inny probowal wyprowadzi¢ ks. prof. Li-
browskiego z bledu. Mial wowczas oswiadczyc, ze ,,wie, co robi i niko-
mu nic do tego”. Nie ukrywam, ze dos¢ dtugo borykatem si¢ z dylema-
tem, co jest wazniejsze — habilitacja, czy prestizowe publikacje w ramach
rodziny franciszkanskiej, czy ogdlnopolskiej. Poczatkowo tudzitem sig, ze
wszystkiemu sprostam. Czas jednak pokazat, ze jest to niemozliwe. Dla-
tego, bioragc pod uwage stan mego zdrowia oraz wiek i brak nastepcy
w badaniach przesztoSci mej rodziny zakonnej, niedawno podjatem de-
cyzje o rezygnacji z finalizowania habilitacji, by moc jak najwigcej opu-
blikowa¢ prac w oparciu o materialy zgromadzone z takim wysitkiem
1 naktadem kosztow. Kierowalem si¢ maksyma, ze w zyciu nie da si¢
wszystkiego osiagnaé. Z czego$ trzeba zrezygnowac, aby co$ osiagnac!
O. Roland Prejs przed kilku laty faktycznie przeprowadzit habilitacje,
a ja pozostane jedynym w dziejach doktorem hab. z nominacji ks. prof.
S. Librowskiego.

Mam do wypelnienia wobec Niego jeszcze dwa zobowigzania: jedno
to wzmiankowana juz monografia klasztoru wloctawskiego, a drugie zo-
stalo przezen zasugerowane mi w liScie z 4 X 1994 r.:
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Przewielebny Ojcze Profesorze,

uprzejmie powiadamiam, ze rozprowadzam wydany drukiem
przed kilku dniami pierwszy tom Inwentarza dokumentéw Archi-
wum Diecezjalnego we Wioctawku z lat 1232-1550, stron ok. 300,
osemka, w twardej oprawie, cena egzemplarza 500 tysiecy zt. Chy-
ba niepotrzebnie Ojcu Profesorowi wspominam, Ze tutejsze archi-
wum posiada co najmniej 200 dokumentéw odnoszqcych sie do
Franciszkanow. Wszystkich tomoéw Inwentarza dokumentéw (oma-
wiajgcych oryginaty, kopie oraz indeksy do nich) bedzie osiem (dwa
tomy rocznie). Podczas niedawnego pobytu u mnie Ojciec Profe-
sor pragngt mie¢ dwa egzemplarze dla Zakonu Reformatéw w Pol-
sce. Nadszedt czas, zeby odebrac je osobiscie albo przez wybrane-
go posrednika. Jestem codziennie w domu. Wysylanie za zaliczeniem
drogq pocztowq nie bardzo mi odpowiada: musze pakowad, odnosi¢
do nadania, ksiqzka niszczy sie przewozeniem, a nadto naleznos¢
za nig przychodzi z opoznieniem, niekiedy nawet wcale. Oczekuje
jednoznacznej decyzji.

t.qcze wyraz szacunku

Ks. Stanistaw Librowski
ul. Karnkowskiego 3, 87-800 Wioctawek

Przy okazji odwiedzin zobowigzal mnie mianowicie, abym po zakon-
czeniu edycji wszystkich tomow napisat artykut recenzyjny pt. ,,Dokumen-
ty franciszkanskie w Archiwum Diecezjalnym we Wtoctawku”.

5. Ks. prof. S. Librowski jakiego zapamietam

Dotad na kanwie mego zycia staralem si¢ ukazaé to, co osobiScie
zawdzigczam Ksiedzu Profesorowi Stanistawowi Librowskiemu, czego sie
odeni nauczylem i w czym staralem si¢ Go nasladowac. Obecnie pragne
utrwali¢ inne cechy Jego osobowosci, wynikajace z charakterystycznych
dlan wypowiedzi i zdarzen, ktore poznatem z autopsji. Na wyktadach
z nauk pomocniczych historii zwracal sie¢ do nas: ,,Koledzy”. Najwiecej
czasu poswiecit najblizszej Mu uczuciowo archiwistyce. Archiwum porow-
nywat do nieba, do ktérego rekopisy tesknia, wyrywajac sie don z czyS¢-
ca — sktadnicy akt. W Archiwum Diecezjalnym we Wtoctawku poruszat
sie jak krol w swym krolestwie. Stad, gdy Go tam spotkatem na kilka lat
przed Smiercia, przywitatem stowami: ,,Witam Ksiedza Profesora w Jego
Krolestwie”, na ktore odpart: ,,W moim bylym Krolestwie”. Kazdy do-
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kument czcit jak co$ Swietego. Ze zgroza wspominat alumna seminarium
wloctawskiego z pierwszych lat po II wojnie Swiatowej, gdy wszystkiego
brakowalo, ktory podczas wizyty w Archiwum Diecezjalnym na widok
pokazywanego dokumentu pergaminowego o duzych rozmiarach z okre-
su Sredniowiecza, gloSno wyrazil swoje pragnienie: ,,bylyby z niego po-
rzadne pantofle domowe”. Darzac szacunkiem kazdy pisemny §lad ludz-
kiej dziatalnoSci w konteksScie brakowania akt, przestrzegal przed zbyt
pochopnym ich niszczeniem. Mawial, ze ,,im z dluzszej perspektywy na
nie patrzymy, tym mniej mamy ochoty je wyrzucac. Na to zawsze bedzie
czas”. Udzielajac praktycznych wskazéwek odnosnie do kierunku groma-
dzenia ksigzek we wlasnym ksiggozbiorze wskazywat na koniecznos¢
posiadania kompletu biezacej Bibliografii historii polskiej od 1948 r., za-
inicjowanej przez Jana Baumgarta i kontynuowanej przez innych az do
naszych czasow. ,, Trzeba do niej zaglada¢ — mawiat — aby si¢ dowiedzie¢,
czy ukazalo sie co$ na temat, ktory chcemy opracowaé”. W zwiazku z tym
na jednym z wyktadéw oswiadczyt: ,, Kolega Kumor poinformowat, Ze nie
ma kompletu Baumgarta”, i patrzac na mnie, kontynuowat: ,,O. Anzelm
to na pewno posiada”. Widzac za$ moje zaklopotanie, bo faktycznie nie
miatem, oSwiadczyt: ,,A jak nie ma, to niech wie, Ze mam o nim wi¢ksze
mniemanie, niz jest w rzeczywistosci!”. Sadze, ze ta opinia o mnie byla
miarodajna nie tylko na tym odcinku! Nie omieszkat przy tejze sposob-
nosci poinformowac nas o niekompletnosci tejze bibliografii w dziedzi-
nie historii KoSciota, co nie bylo wing jej autoréw, tylko naciskow admi-
nistracyjnych pochodzacych z odpowiedniej komdrki PZPR. Wyznat:
,Opracowalem artykut recenzyjny, w ktérym podniostem ten problem,
ale gdy chcialem go opublikowa¢ w ABMK, cenzor nie zgodzit si¢”. Przy
okazji autorzy bibliografii przyrzekli, ze beda czynili starania w tym wzgle-
dzie. Liczac sie z rzeczywistoscia, sam nie pisat o sprawach, o ktorych
wiedzial, ze nie przejda cenzury i nie lubil, gdy czynili to inni autorzy
publikujacy w ABMK. Mawiat wtedy: ,, Trzeba by¢ realista i nie narazac
wydawnictwa na klopoty i koszty”. Z niechecig drukowat tez teksty po-
lemiczne. Nie kryt swego niezadowolenia, gdy musial zamiescic list bpa
prof. dra hab. Walentego Wo¢jcika z Sandomierza z dnia 10 XI 1981 r.,
ktory zawieral sprostowanie do stwierdzen o. prof. H.E. Wyczawskiego
zawartych we wstepie do Katalogu archiwaliow bernardynskich w zbiorach
obcych (ABMK, t. 45: 1982, s. 398-399)°.

Opowiadajac sporo o swej pracy redaktorskiej mowil, ze pracownicy
drukarni, gdzie drukuje ABMK, nazywaja go aptekarzem, bo wszystko tak
doktadnie zaznaczy na maszynopisie, ze oni maja tylko wykonac to, co im
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poleci. Kiedy indziej wyznal, Ze nie wszystkie katalogi zbioréw koScielnych,
ktore opublikowal, nalezaly do wzorowych. Uczynit tak w przekonaniu, ze
dobry historyk skorzysta nawet ze stabiej opracowanego katalogu. Sam
moze by wykonat katalog ,,swego archiwum” na czwoérke z plusem, ale
chyba tego nie uczyni, bo ma inne zadania. O znanych trzech biskupach
historykach: Janie Obtaku, Wincentym Urbanie i W. Wojciku, publikuja-
cych takze w ABMK, mawiat, ze poziom ich pisarstwa jest odwrotny do
tego, co kazdy z nich mniema o sobie. Domystowi czytelnikow pozostawiam
te kolejnosé.

Majac na uwadze nasza dlugoletnig znajomo$é, raz, drugi, odwa-
zylem si¢ prosi¢ Redaktora ABMK o druk artykutow dotyczacych hi-
storii reformatow, a opracowanych przez innych. Wprawdzie na pro-
pozycje publikacji rozprawy magisterskiej Wactawa Waleckiego ,,Kle-
mens Bolestawiusz (pisarz reformacki XVII wieku)”, odpisat: ,,Jakkol-
wiek praca ta obca jest profilowi czasopisma, ktore redaguje, to moge
ja wydrukowac¢”. Nie tylko ja opublikowal w jubileuszowym, czyli
25 tomie ABMK, ale w artykule okolicznoSciowym ogloszonym na jego
poczatku umiescit ja wsrod ,,wazniejszych prac i publikacji ogloszonych
w czasopiSmie”, w dziale Biografie i bibliografia (tamze, s. 31). Podob-
nej wszakze proSby dotyczacej publikacji fragmentow mojej rozprawy
licencjackiej nie uwzglednil mimo wcze$niej czynionych sugestii. Gotow
byl natomiast drukowa¢ prace o Bibliotece Domu Misjonarzy $§w. Win-
centego przy kosciele Swietego Krzyza w Warszawie zgodnie z moja
sugestig podsunietg ks. A. Schletzowi. Nie uczynit tego, jak si¢ potem
dowiedziatem, z powodu lichej kopii dostarczonej Mu przez zaintere-
sowanego. Byl nawet oburzony, jak Kolega Redaktor mogt Mu cos ta-
kiego przestac.

W latach naszych studiéw na KUL (1965-1970) brakowato pomiesz-
czefi dydaktycznych, tak ze niektore wyklady, m.in. z ks. prof. Librow-
skim, mieliSmy w magazynie Czytelni Instytutu Historii KoSciota, w kto-
rym na pierwszym planie staly regaly z ksiazkami, a nasze zajecia odby-
waly sie przy stolikach ustawionych przy oknach. Byto w nim troche cia-
sno i duszno. Gdy wchodzito si¢ don z korytarza, nikogo nie byto widac.
W tej scenerii wydarzyly si¢ dwie zabawne sytuacje. Kolega J. Terlecki
z diecezji siedleckiej, wkraczajac, juz w drzwiach gromkim glosem zawo-
fal: ,,Czy Liber juz jest?” — bo tak w zargonie studenckim nazywaliSmy
ks. Librowskiego. Pech sprawit, ze Profesor czekat na studentéw i udawat,
ze niczego nie ustyszal, podczas gdy my obecni w sali nie mogliSmy po-
wstrzymac sie od Smiechu. Innym razem Profesor zwrdcit uwage ks. Z. Mly-
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narskiemu, by nie zasypial na wyktadzie. Gdy to nie poskutkowato, kazat
mu usia$¢ na parapecie okiennym, aby Swieze powietrze zadzialalo nan
orzezwiajaco. Nic to jednak nie pomogto, bo dalej si¢ kiwat. ,,Niech
ksiadz usiadzie na krzesle — polecil — bo nie jestem §w. Pawlem, aby
w koszu spusci€¢ go na dot”.

Ks. Profesora na ogot postrzegano jako cztowieka nie uznajacego
zycia towarzyskiego. Byla w tym moze cze$¢ prawdy, bo zasadniczo niko-
go do siebie nie zapraszal, niemniej cieszyl si¢ z odwiedzin swych uczniow,
czestowat ich kawa lub herbata, a latem napojami zimnymi, a z okazji swych
imienin nawet lampka czego§ mocniejszego. Sadze, ze w czasie takich wi-
zyt nieraz powtOrzyla si¢ scena, ktora spotkata ks. W. Kujawskiego 1 mnie.
StuchaliSmy z uwaga, co Profesor do nas méwi, nie majac odwagi Mu prze-
rywaé, gdy Ten nagle odezwat si¢: ,,Chlopaki, idZcie juz, bo nie mam cza-
su!” Na ogot interesowat sie karierag naukowa swych wychowankow, po-
magal w miare swoich mozliwosci i pozytywnie ocenial przy okazji pu-
blikowane przez nich prace. ,,Dopdki nie zrobicie doktoratu, bede Was
uwazatl za studentoéw”. Znalazto to swoj praktyczny wyraz m.in. w znizo-
nej o 50% optacie za tomy ABMK (do 22 wlacznie). Nie ukrywat przed
nami wyrzeczen, ktére musiat ponie$é, aby dojs¢ w zyciu do tego, co
zdobyl, a co pdzniej tak ewidentnie i z rozbrajajaca szczeroscig przed-
stawil w swym Kalendarium. Wdzieczny byl wszystkim, ktdrzy mu pomo-
gli. W tym kontekscie wspominat mego wspotbrata zakonnego o. Mariana
Markiewicza, ktory go zastepowal na parafii w Michelinie, gdy w War-
szawie robit doktorat. Pytat mnie, gdzie aktualnie mieszka. Gdy poinfor-
mowalem, ze przebywa w Kazimierzu Dolnym nad Wista, gotéw byt zto-
zy¢ mu wizyte.

Byt tez zwolennikiem przedstawiania ludzi, nawet wybitnych, takimi,
jakimi byli w rzeczywistoSci, a nie jako nadludzi. Wypowiedziat za$ te
maksyme w zwiazku z sesja 25-lecia istnienia Instytutu Historii KoSciota
na Wydziale Teologicznym KUL, ktéra odbyla si¢ jesienia 1989 r. Zare-
agowal w ten sposOb na wystapienia jednego, czy drugiego prelegenta,
ktory przedstawit zmartego profesora w ujeciu bardzo hagiograficznym.
W swych wypowiedziach byt zawsze rozbrajajaco szczery, niezaleznie od
hierarchii osdb, ktérych one dotyczyly. Nie ukrywat swej sympatii i anty-
patii do niektdrych. Przykladowo: biskupa Karola Mieczystawa Radon-
skiego nazwal ostatnim ,biskupem — panem diecezji”. Kiedy indziej
stwierdzat: ,,na moich oczach dokonala si¢ zmiana, gdy ksieza przestali
szanowac biskupow, nie przyklekajac, ani catujac w reke przy powitaniu”.
W pracach dotyczacych najnowszych dziejow diecezji wloctawskiej,
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zwlaszcza okresu 11 wojny Swiatowej, dla ktorej waznym Zrédiem byly jego
wlasne wspomnienia, jakby zapominal, ze historyk ma pisac sine ira et
studio. Stanal w obronie ksiezy skrzywdzonych jego zdaniem przez nie-
zyjacego juz Biskupa Ordynariusza. Zwolennicy tego ostatniego oprocz
zrozumiatych glosow krytyki probowali naciska¢ na kolejnego Biskupa
i przez niego spowodowacé odebranie ks. Librowskiemu profesury na
KUL. Wydawalo si¢ na poczatku, ze Profesor nie ugnie si¢ pod nimi, ale
w koficu, chyba dla Swigtego spokoju, zaniechat kontynuacji wspomnia-
nej pracy, co stalo si¢ z oczywista szkoda dla nauki. Bywal takze prze-
kornym, nie zawsze odpowiadajac swemu interlokutorowi to, co spodzie-
wat si¢ oden uslyszec. Ilustruje to przezen mi powtorzona rozmowa do-
tyczaca dwoch historykéw Kosciota dobrze znanych i bliskich nam oby-
dwu. O. Prof. H.E. Wyczawski zagadnat kiedy$ Ksiedza Profesora w ten
mniej wiecej sposob: ,,Ks. A. Schletz uwaza si¢ za najwickszego history-
ka Kosciota w Polsce”. ,,Zrozumialem o co Mu chodzi — relacjonowat —
i rzekltem: «Moim zdaniem Schletz jest najwybitniejszym historykiem Ko-
Sciota nie tylko u nas, ale rowniez w Srodkowej Europie!»”

Nie zawsze dane mi byto obserwowac z bliska zycie ks. prof. Librow-
skiego, by powiedzieé, czy kiedykolwiek wyjezdzal na urlop, bo na pew-
no nie czynit tego w ostatnich latach swego zycia. W rozmowach wow-
czas prowadzonych nie kryl, ze wiekszo$¢ jego znajomych i przyjaciot lezy
na cmentarzu. Uwazal bowiem, ze jeszcze duzo ma do zrobienia, zartu-
jac, ze powinien zyC kilkaset lat, aby zrealizowa¢ wszystkie swoje plany
naukowe i wydawnicze, ktorych tematy zapowiadat w artykutach. Spie-
szyl sie, by wykonac ich jak najwiecej. W zwiazku z tym nie uczestniczyt
w sesjach naukowych, na ktoére byl zapraszany, chyba ze glosit na nich
referaty. Nie brat tez udzialu w uroczystosciach koScielnych. Zapytany
pod koniec zycia, dlaczego sam wszystko pisze na maszynie, odparl, ze
nie optaca mu si¢ zatrudnia¢ kogos, kto nie jest przygotowany do takiej
pracy, bo wigcej czasu straci na poprawki, niz na samo pisanie. Spraw-
dzito si¢ na Nim przystowie: Jakie zycie, taka Smier¢! Cate zycie wypet-
nit sumienng praca, dlatego réwniez Smier¢ zastala Go przy nie;j.
W maszynie do pisania pozostat tylko czeSciowo zapisany arkusz papie-
ru do kolejnego tomu Inwentarza dokumentow.

Bez watpienia, ks. prof. Stanistaw Librowski byl dla swych uczniow
mistrzem w dobrym znaczeniu tego stowa. Nalezat tez do barwnych po-
staci, ktore urozmaicaja proze codziennego zycia, wnoszac don elemen-
ty radoSci. Wydaje mi si¢, ze obecnie ludzi tego pokroju jest mniej niz
dawniej. Dlatego Ksiadz Profesor tym bardziej utrwalit sie w mej pamieci.
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PRZYPISY

! Wtedy nie wiedzieliSmy, ze ks. K. Kantak faktycznie opracowat histori¢ reformatow
w Polsce. Jej egzemplarz byt ztozony do druku w Drukarni Diecezjalnej w Pinsku, gdy we
wrze$niu 1939 r. wkraczajace tu wojska radzieckie zniszczyly wszystko, co w niej bylo.

2S. Librowski, Aktualny stan udostepniania zasobu przechowywanego w archiwach
koscielnych, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” (ABMK) 28(1974), s. 9.

3 Kalendarium zycia, cierpien, dziatalnosci, tworczosci i uznania ksiedza Stanistawa Li-
browskiego, ABMK 58(1989), s. 513.

*S. Librowski, Stan i potrzeby archiwéw koscielnych oraz program pracy na najblizszy
okres, ABMK 1(1959), z. 1, s. 30.

> Tenze, Kalendarium..., ABMK 59(1990), s. 450.

® Biblioteka Uniwersytecka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 1918-1970, ABMK
23(1971), s. 52 w wykazie bytych pracownikéw Biblioteki mylnie podano date ukoficzenia mej
pracy: 11 X 1970, podczas gdy stato sie to 31 X 1970.

7 ABMK 28(1974), s. 18.

8S. Librowski, Katalog rubrycel i schematyzmow diecezji i zakonow historycznej Pol-
ski, znajdujgcych sie w ksiegozbiorze podrecznym Archiwum Diecezjalnego we Wioctawku, ABMK
27(1973), s. 58, 59, 64.

° Ta pozycja nie zostata odnotowana w opracowanej przez S. Librowskiego Bibliografii
zawartosci czasopisma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”. Tomy 1-50 w indeksie przy
nazwisku W. Wojcika. Czy tylko przez zwykle opuszczenie!?
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KS. ANDRZEJ BRUZDZINSKI

STATUT I REGULAMIN
ARCHIWOW KOSCIELNYCH

Wspdlczesna archiwistyka, takze koScielna, poleca, aby kazde archi-
wum, a zwlaszcza archiwum wigksze i bardziej eksploatowane przez uczo-
nych, posiadato swoj wlasny statut i regulamin. Wynika to przede wszyst-
kim z koniecznoSci realizacji przynajmniej dwoch podstawowych zadan
archiwum: opieki nad zasobem archiwalnym oraz uregulowania doste-
pu uzytkownikéw do tegoz zasobu'. Wedtug kanonu 491 obowiazujace-
go Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r. kazdy ordynariusz powinien
oglosié¢, dostepny dla wszystkich zainteresowanych, szczegdtowy regula-
min wlasnego archiwum diecezjalnego, jak tez dla innych archiwéw po-
zostajacych w zwiazku z jego kuria, czy tez podleglych jego wtadzy. List
okdlny Papieskiej Komisji ds. Koscielnych Débr Kultury O funkcji pasto-
ralnej archiwow koscielnych z 2 11 1997 r. zaleca oprdcz okreSlenia regu-
laminu dla archiwum diecezjalnego ustalenie podobnych wytycznych tak-
ze dla archiwow parafialnych?. Zadaniem regulaminu jest okreSlenie
podstawy prawnej istnienia danego archiwum, ustalenie jego wewnetrz-
nej organizacji oraz szczegOtowych zadan archiwum, sprecyzowanie re-
lacji i stosunku do sktadnicy akt, okreSlenie zakresu prac i odpowiedzial-
noSci archiwisty, a takze dostepnos$ci dokumentacji archiwalnej dla
uczonych 1 innych uzytkownikéw. Regulamin powinien okresla¢ m.in.
terminy otwarcia archiwum i warunki dostepu do zgromadzonego tam
zasobu.

Pierwsze, w szerszym zakresie, w Polsce na terenie kosScielnym zasa-
dy funkcjonowania archiwéw wytyczyl ks. Stanistaw Librowski (1914-
2002) w roku 1960, cho¢ poszczegdlne archiwa diecezjalne posiadaty juz
wczesniej swoje statuty i regulaminy, np. Archiwum Archidiecezjalne
w Poznaniu dysponowato swoim statutem juz w roku 1925, Archiwum
Diecezjalne w Przemyslu w 1927 r.3, Archiwum Diecezjalne w Plocku
w 1928 r., oraz Archiwum Diecezjalne w Kielcach w 1939 r.*
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Obowiagzujace obecnie w polskich archiwach koScielnych statuty
1 regulaminy, do ktorych udato si¢ dotrze¢, oparte sa zasadniczo na wzor-
cu opracowanym przez ks. prof. Librowskiego. Statut ten podzielony
zostat na cztery grupy zagadnief. Pierwsza grupa dotyczy ogdlnych za-
sad, druga omawia cele i zadania, trzecia przedstawia zasOb archiwalny
zgromadzony w danym archiwum, a ostatnia poSwigcona zostata przed-
stawieniu organizacji archiwum.

Nie istnieje w tej materii zaden dokument Stolicy Apostolskiej skie-
rowany do calego KoSciota, ktory regulowatby Scisle zasady tworzenia
takich dokumentéw lub bytby ich wzorem. W koncu wrze$nia 1902 r.
Sekretariat Stanu Stolicy Swietej wydat list okélny skierowany do bisku-
pow wioskich zawierajacy instrukcje o strzezeniu i wykorzystaniu archi-
wow 1 bibliotek koscielnych, do ktdrej dotaczono takze krotki regulamin
korzystania z archiwaliéw koScielnych’. Nastepny dokument dotyczacy
w poSredni sposob tej sprawy wydany zostal w 1960 r. przez Papieska Ko-
misje ds. KoScielnych Archiwéw Wtoskich. Skierowany zostal do ordy-
nariuszy i przetozonych zakonnych, a dotyczyt zarzadu archiwami®. Ko-
lejne wskazania w interesujacej nas sprawie powstaty dopiero pod koniec
ubiegtego wieku. W roku 1992 wioskie Stowarzyszenie Archiwistow Ko-
Scielnych, odwotujac si¢ do doswiadczen archiwéw koScielnych w wielu
krajach europejskich, a zwtaszcza hiszpanskich i francuskich, opracowa-
o Regolamento degli Archivi ecclesiastici italiani’, ktéry to dokument zostat
zaaprobowany na posiedzeniu Rady Statej Episkopatu Wtoch w dniach
27-30 III 1995 r. Dokument ten jest obszerniejszy anizeli statut i regula-
min znanych nam polskich archiwéw, inna tez jest jego rola, cho¢ zawiera
znaczace 1 dla nas interesujace wskazania. Co prawda dokument ten do-
tyczy Wtoch, niemniej jednak moze i powinien by¢ wziety pod uwage
w pewnym stopniu i w innych krajach do wypracowania wspdlnego, bar-
dziej odpowiadajacego wspotczesnym wyzwaniom regulaminu archiwéw
koScielnych, i to nie tylko diecezjalnych.

1. Znane nam statuty polskich archiwéw koScielnych rozpoczynaja
sie od ,,zasad ogélnych”. Z reguly jest tutaj wymieniony wtasciciel 1 po-
dana oficjalna nazwa archiwum. Wspomniany dokument wtoski podaje
szeroko definicje archiwum koScielnego, ktére powstaje w wyniku upo-
rzadkowanego i systematycznego gromadzenia dokumentow pochodza-
cych od publicznych instytucji koScielnych podlegajacych prawu kanonicz-
nemu (kan. 486, § 2; 491, § 2; 535, § 4-5; 173, § 4; 1283, 3°; 1284, § 2, 9°;
1306, § 2), czy tez od 0s6b pelniacych w Kosciele funkcje publiczne.
Archiwum powstaje i rozwija si¢ dla pomocy osobie lub instytucji, ktora
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je wytwarza, a wiec jest ono niejako ,,mimowolnym” nastepstwem dzia-
falnosci administracji danej instytucji. Dlatego wedtug ogolnych zasad
prawa kanonicznego wilascicielem i odpowiedzialnym za archiwum, tak-
ze za zakres jego dostepnosci, jest ta instytucja koScielna, ktora go wy-
tworzyta®.

Podane zasady znakomicie wyjaSniajq sprawe wtasnosci archiwaliow,
jak tez odpowiedzialnoSci za ich stan zachowania, opracowanie i dostep-
nos¢. W naszych statutach w tym miejscu precyzyjnie podaje sie nazwe
archiwum i wskazuje si¢ na jego wiasciciela, tzn. komu ono podlega,
podajac wlasciwego ordynariusza. Zasadnym jest zaznaczenie, ze archi-
wum jest samoistng instytucja koScielng o charakterze naukowo-kultu-
ralnym, ktora jako podstawy prawne swego dzialania posiada statut
i regulamin. Podaje si¢ tutaj zwykle, za ks. Librowskim, iz sprawy finan-
sowe archiwum leza w gestii referatu finansowego kurii diecezjalne;.

2. Kolejnym dzialem statutu jest opis celu i zadan postawionych
przed archiwum. Pierwszym najbardziej podstawowym zadaniem archi-
wum jest strzezenie archiwaliow, co zawarte jest najczescie] w stwierdze-
niu ,,przejmuje, przechowuje, zabezpiecza i konserwuje posiadane akta”.
Nastgpnym zadaniem stojacym przed kazdym archiwum jest porzadko-
wanie 1 brakowanie akt, rejestracja i rekonstrukcja zespotdéw archiwal-
nych, inwentaryzacja i naukowe opracowanie, na co wskazuje kanon 486,
§ 3. Wiloskie Regolamento przedstawiajac te zagadnienia zwraca uwage,
ze archiwa koScielne maja by¢ powierzone opiece 0sob odpowiednio przy-
gotowanych do pracy w archiwach, posiadajacych ukofczony kurs archi-
wistyki, najlepiej na watykanskiej La Scuola Vaticana di Paleografia, Di-
plomatica e Archivistica lub tez innych, podobnych uczelniach (art. 14)°.
Wazkie jest takze wskazanie na potrzebe podnoszenia przez pracowni-
kéw swoich kwalifikacji zawodowych. Tam, gdzie brak jest odpowiednio
przygotowanego do pracy w archiwum pracownika, skorzystac¢ nalezy
z pomocy odpowiednich woluntariuszy. Wspomniany list okdlny Papie-
skiej Komisji ds. KoScielnych Débr Kultury z 1997 r. nakazuje wprost,
iz przy opracowaniu zasobu archiwum nalezy ze szczegdlnym pietyzmem
odnosi¢ si¢ do wskazan metodyki archiwalnej'.

Obowiazkiem archiwum jest nie tylko przechowanie, zabezpieczenie
1 konserwacja posiadanych archiwaliow, czy ich porzadkowanie, inwen-
taryzacja, naukowe opracowanie, ale i sporzadzenie odpowiednich po-
mocy archiwalnych. Takze inwentarze innych archiwéw instytucji podle-
glych jurysdykcji ordynariusza powinny znajdowac si¢ w archiwum die-
cezjalnym. Inwentarze czy katalogi powinny by¢ opatrzone indeksami uta-
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twiajacymi kwerendy. Zaleca si¢ wspdlne z innymi archiwami rozwazne
wprowadzenie odpowiednich programow komputerowych stuzacych do
opracowywania zbioréw, a zwlaszcza takich programoéw, ktore beda uta-
twia¢ naukowcom poszukiwania. Dla ochrony zasobu nalezy stosowac
rozne techniki reprografii, w tym wykorzystywane powinny by¢ no$niki
z zapisem elektronicznym. Nalezy w ten sposéb skopiowaé podstawo-
we zespoly archiwum, a zwlaszcza te, ktdre sa najczesSciej wykorzysty-
wane przez czytelnikow, aby zabezpieczyC¢ poprzez to oryginaly. Cen-
niejsze dokumenty przechowywane w archiwum powinny by¢ w specjal-
ny sposdb zabezpieczone, ale w calym magazynie archiwalnym powin-
ny znajdowaé sie odpowiednie urzadzenia utrzymujace wlaSciwag
temperature i wilgotnosc.

Dalszym zadaniem archiwum koScielnego jest udostepnienie mate-
rialéw archiwalnych organom witadzy diecezjalnej oraz osobom i insty-
tucjom koScielnym, naukowym i innym w granicach przewidzianych przez
regulamin archiwum. Wtoskie Regolamento stwierdza w artykule 35, iz
z zasady tylko zas6b archiwum (kan. 491, § 2) — a wigc nie archiwum za-
ktadowe czy sktadnica akt — jest udostepniany dla uczonych wedlug norm
okreSlonych przez kompetentne wtadze (kan. 491, § 3). Archiwum na-
tomiast moze by¢ dostepne dla badaczy wedtug wspomnianego Regola-
mento (artykut 38) dopiero po uptywie 70 lat od daty zamknigcia akt.
Dlatego akta wczeSniejsze powinny by¢ w sktadnicy akt. Jezeli natomiast
sa juz w archiwum, powinny by¢ wyraznie oddzielone.

Warto zanaczy¢, ze archiwum wykonuje tylko — w miare mozliwosci
— na prosbe zainteresowanych, drobne prace i wypisy z akt, nie prowa-
dzi natomiast systematycznych badan genealogicznych.

Nastepnym zadaniem jest sprawowanie nadzoru nad sktadnicami akt
w kurii diecezjalnej i sadu duchownego oraz nad archiwaliami parafial-
nymi i dekanalnymi w diecezji. Wloskie Regolamento w artykule 6 naka-
zuje ustali¢ zasady wspolpracy pomiedzy archiwista a kancelariami po-
szczegOlnych urzedéw diecezjalnych, aby wypracowaé stosowne dla nich
instrukcje kancelaryjne, a takze jednolite formy redagowania dokumen-
tow, jak tez odpowiednie wykorzystanie materialow, czyli zastosowanie
zasady metodyki archiwalnego nadzoru nad narastajacym zasobem. Su-
geruje sie takze w artykule 15 wspomnianego dokumentu, aby w kazdej
diecezji ustanowiony zostal delegat biskupi do spraw archiwow, ktory
okresowo bedzie ogladat archiwalia (zwtaszcza przy okazji wizytacji bi-
skupich), sprawdzajac stan zachowania dokumentéw i akt, postulujac
konieczno$¢ ich konserwacji albo tez przeniesienia do archiwum diece-
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zjalnego, sprawdzajac takze prawidlowos¢ brakowania dokumentacji nie-
archiwalne;j.

Innym zadaniem postawionym przed archiwami koScielnymi jest tro-
ska o poszerzenie zasobu. Moze ona dokonywac si¢ przez nabytki z te-
renu diecezji lub rewindykacje rozproszonych archiwaliow. Wtoskie Re-
golamento w artykule 27 zaleca zbieranie mikrofilméw lub dyskow optycz-
nych z zapisem tych Zrodet, ktére powinny znajdowac si¢ w danym ar-
chiwum, a ktorych nie mozna odzyskacé. Jest to ogdlniejsza tendencja do
tworzenia idealnych zespotow w archiwach koScielnych, po uzupetieniu
faktycznego zasobu archiwum archiwaliami przechowywanymi w innych
archiwach lub przez ich uzupetienie w innym zapisie.

Ostatnim zadaniem podawanym w statutach polskich archiwéw ko-
Scielnych jest prowadzenie wlasnych prac naukowych. Nalezy jednakze
poszerzy¢ te zadania — jak to zaleca list okolny O funkcji pastoralnej ar-
chiwoéw koscielnych — o dzialalno$¢ wydawnicza, wystawiennicza, eduka-
cyjna i informacyjna. Prowadzi¢ takze nalezy, przy zachowaniu pelnej au-
tonomii, wspotprace z innymi koScielnymi czy Swieckimi instytucjami
archiwalnymi, naukowymi czy kulturalnymi na terenie kraju i za granica''.

W celu wihasciwego wypetnienia swych zadan archiwum powinno
prowadzi¢ pracowni¢ naukowa oraz podreczny ksiegozbidr. Regolamen-
to wloskie zawiera w artykule 24 podobne zalecenie, aby archiwa wiek-
sze mialy podreczny ksiegozbidr, zawierajacy wazniejsze zbiory Zrddet,
stowniki, encyklopedie, historie KoSciofa, historie lokalne, a takze inne
pomoce uzyteczne tak dla personelu, jak i dla badaczy w ich poszukiwa-
niach archiwalnych. Réwniez do inwentarzy, katalogéw i indekséw uzyt-
kownicy archiwum powinni mie¢ swobodny dostep.

3. Kolejna grupa zagadnien znajdujacych sie w polskich statutach ar-
chiwéw koscielnych dotyczy zasobu archiwalnego, ktory kazde archiwum
powinno odpowiednio opisywac. Na zakofczenie tego dziatu zwykle
omawia si¢ zasady przekazywania materiatow archiwalnych do archiwum,
ktore ,,powieksza swe zasoby przez naptyw archiwaliow nowszych ze
sktadnic kurii diecezjalnej po 10-15 latach od ich zamknigcia oraz z pa-
rafii i dekanatow, szczegdlnie sprzed 100 lat”, chociaz w niektorych die-
cezjach data ta jest rok 1945. Wtoscy archiwisci koScielni w Regolamen-
to —w celu zabezpieczenia zbiorow, a takze utatwienia kwerendy uczo-
nym - zalecaja w artykule 11, aby dokonywaé konsolidacji w archiwum
diecezjalnym dokumentacji r6znych podmiotéw koScielnych, z zachowa-
niem ich praw wlasnosciowych. Zalecenie do odnosi si¢ zwlaszcza do
réznych stowarzyszen i nieformalnych grup wiernych, ktorzy nie maja
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obowiazku prowadzenia swojego archiwum, aby przekazali je do archi-
wum diecezjalnego. Archiwa tych instytucji koScielnych, ktore zaprzestaly
swojej dziatalno$ci, powinny by¢ oddane w zarzad instytucji wyzszej'".
Jednakze kazde takie archiwum powinno zachowaé swoj specyficzny
charakter, jak tez pelna kompletnos¢.

4. Ostatnia grupa zagadnien w statucie archiwum dotyczy organiza-
c¢ji archiwum. Zasadniczo pada tutaj stwierdzenie, iz archiwum podlega
bezposrednio ordynariuszowi, ktdry dla zarzadu wspomniang instytucjq
ustanawia dyrektora. Dalej przedstawiony jest zakres obowiazkéw dyrek-
tora sprawujacego zarzad wewnetrzny i zewnetrzny instytucji: administra-
cyjny, techniczny i naukowy. Zakres tych obowiazkow przedstawia si¢ na-
stepujaco: reprezentowanie archiwum na zewnatrz; odpowiedzialnosc za
calo$¢ i nalezyty stan zbioréw; organizowanie pracy w archiwum, kiero-
wanie pracownia naukowa i zarzad ksiegozbiorem podrecznym; prowa-
dzenie kancelarii wtasnej archiwum; sktadanie ordynariuszowi pisemnych
sprawozdan z dziatalnoSci archiwum — raz w roku statutowo, a takze na
kazde wezwanie. Obok tych praw wyraznie zastrzezono, ze nie moze on
— bez pozwolenia ordynariusza czy tez prowincjala — alienowag, jak tez
wynosi¢ z archiwum zadnego dokumentu i rekopisu na terenie danego
kraju (kan. 488). Wypozyczanie dokumentéw poza wilasny kraj zastrze-
zone jest Papieskiej Komisji ds. Koscielnych Dobr Kultury. Wtoskie Re-
golamento w artykule 31 nie zezwala w zaden sposob na niszczenie, sprze-
daz czy alienacje jakiejkolwiek dokumentacji, ktora powinna by¢ prze-
chowywana w archiwum.

Kazdy statut archiwum musi by¢ zatwierdzony przez wtasciwego dla
siebie ordynariusza.

Regulamin pracowni naukowej z kolei reguluje dostep badaczy do
zasobu archiwum. Wskazania Papieskiej Komisji ds. KoScielnych Débr
Kultury, jak i wloskiego Regolamento, méwia o jak najszerszym dostepie
do archiwéw koScielnych dla zainteresowanych badaczy, bez zadnych
ograniczen Swiatopogladowych czy religijnych, z zachowaniem jednakze
zastrzezen dotyczacych archiwum tajnego. Dostep do zasobu powinien
by¢ regulowany przez regulamin wydany przez wtasciwa wiadze du-
chowng (kan. 491 § 3). W regulaminie nalezy zaznaczy¢, ze zezwolenia
na korzystanie z akt udziela dyrektor archiwum na pisemng prosbe za-
interesowanego. W prosbie kierowanej do dyrekcji archiwum nalezy
podac: z jakich materialéw archiwalnych badacz pragnie korzystac, te-
mat zamierzonej pracy i jej charakter (dyplomowa, magisterska, doktor-
ska, artykut do druku itp.), zobowiazanie do przestrzegania przepiséw
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regulaminu archiwum, jak tez zobowiazanie si¢ do dostarczenia jedne-
go egzemplarza pracy ogloszonej drukiem. Studenci powinni przedsta-
wic list od promotora pracy, potwierdzony przez wladze uczelni, o nie-
odzownosci dotarcia do wskazanych Zrddet.

Wedlug zalecen Stolicy Apostolskiej i1 praktyki Archivum Secretum
Vaticanum, dokumenty archiwalne mozna udostepniaé zasadniczo po
uptywie 70 lat od daty zamkniecia akt. W polskich archiwach koScielnych
zasadniczo udostepnia sie je po 50 latach. Nalezy tutaj pamietac o sto-
sowanym w archiwach panstwowych zakazie udostepniania ksiag stanu
cywilnego, jesli od daty ich zamkniecia nie uptyneto 100 lat. Datacja ta
wyplywa z prawa o aktach stanu cywilnego z 1986 r. oraz z ustawy
o ochronie danych osobowych z 1997 r.

W regulaminie nalezy takze wskazad, ktore archiwalia nie moga by¢
udostgpnione. Z reguly podaje sie tutaj, ze nie udostgpnia si¢ materia-
16w archiwalnych, ktore naleza do zbioru zastrzezonego. Wowczas na ich
udostepnienie wymagana jest zgoda ordynariusza. Oprocz tego przyjete
sa w archiwistyce nastepujace zasady: nie udostepnia si¢ w zasadzie ory-
ginatéw archiwalidw, jezeli archiwum posiada mikrofilm lub inne repro-
dukcje tychze dokumentdéw, gdy ich stan fizyczny na to nie pozwala, oraz
jezeli dany material jest aktualnie wykorzystywany przez innego badacza.
Roéwniez nie udostepnia si¢ badaczom materiatéw, gdy dany zespot, se-
ria lub jednostka archiwalna poddawana jest pracom konserwatorskim,
inwentaryzacyjnym 1 porzadkowym, przeprowadzanym aktualnie przez
personel archiwalny. Wylaczy¢ nalezy takze z mozliwoSci udostepniania
wyjatkowo cenne dokumenty pergaminowe, a zwlaszcza opatrzone wie-
loma pieczeciami.

Nalezy takze jasno okresli¢ wymagania, ktore stawiane sg czytelni-
kom, co wyraznie poleca wloskie Regolamento w artykule 35. W regula-
minach archiwéw panstwowych przedstawiaja si¢ one z reguly nastepu-
jaco: dla czytelnikow korzystajacych z oryginatow — stosowanie otéwka
dla sporzadzania notatek na luZnych kartkach (moga one by¢ tez sporza-
dzane na przenoSnym komputerze), a wiec zakaz uzywania pior i dtugo-
pisOw; zobowigzanie uzytkownikow do zwracania materialéw archiwal-
nych w nalezytym porzadku, przy caltkowitym zachowaniu wewnetrzne-
go uktadu, bezposSrednio do rak dyzurnego; kazda jednostka archiwalna
w trakcie uzytkowania powinna by¢ réwno ulozona na stole lub pulpi-
cie; zabronione jest §linienie palcow w trakcie przewracania kart, nie
wolno sporzadzac notatek na papierze potozonym bezpoSrednio na ar-
chiwaliach, a takze ktas¢ na aktach przyboréw do pisania. Zakazano takze
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udostepniania archiwaliow innym osobom korzystajacym z pracowni,
a takze pozostawiac akt na stotach po zakonczeniu pracy; wnoszenia do
pracowni naukowej jakichkolwiek — nawet najmniejszych — teczek, toreb,
ktore nalezy zdeponowad w szatni. Zabronione jest wnoszenie aparatow
fotograficznych, skanerdw itp. — oraz wykonywanie nimi kopii z orygina-
16w czy mikrofilméw, lub tez w jakikolwiek inny sposéb szkodzenie udo-
stepnianym materiatlom archiwalnym. Publikowanie reprodukcji materia-
16w zZrodtowych z zasobu archiwum wymaga zgody dyrektora archiwum.
Nie wolno w archiwum w zaden sposéb korzystac z telefonéw komorko-
wych. Warto wprowadzi¢ te zasady do praktyki w archiwach koscielnych.
Ze wzgledow bezpieczenstwa nalezy ustalic maksymalna liczbe jedno-
stek archiwalnych, ktére moga by¢ udostepnione jednej osobie w ciagu
jednego dnia. Podczas korzystania z archiwaliow w pracowni naukowej
powinien dyzurowac stale archiwista lub tez inna osoba godna zaufania.
W regulaminie podac nalezy takze czas otwarcia pracowni naukowej
archiwum. Dodatkowe dni, w ktérych archiwum bedzie zamkniete, na-
lezy podac do publicznej wiadomoSci odpowiednio wczesnie;j.
Regulamin konczy si¢ stwierdzeniem, iz nieprzestrzeganie podanych
zasad przez czytelnika lub tez stwierdzenie razacego braku przygotowania
do samodzielnych badan (np. braku znajomosci paleografii facinskiej czy
neografii gotyckiej) spowodowaé moze odmowe dostepu do archiwaliéw.
Statut i regulamin archiwum maja swoje niezastgpione znaczenie dla
wlasciwego funkcjonowania danej placowki tak w wymiarze wewnetrz-
nym, jak i zewnetrznym. Pomoga one archiwistom ,,dziataé¢ — jak tego
wymaga Kodeks etyczny archiwisty — zgodnie z ogélnie przyjetymi zasa-
dami i praktyka”', tak aby te ,tabernakula pamigci” z centréw kultural-
no-historycznych staly si¢ bardziej przygotowane do wypetniania misji Ko-
Sciota wérdd ludzi i do rozwoju kultury historycznej spoteczenstwa.
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KS. JAN NOWACZYK

KOEGZYSTENCJALNY CHARAKTER
BYTU CZLOWIEKA W SWIECIE

1. Wstep

Obecnie, jak nigdy dotad, cztowiek jest wielce Swiadomy faktu, zZe jest
cztonkiem ludzkoSci i obywatelem Swiata. Wspolczesny system komuni-
kacji i informacji interpersonalnej powoduje, ze przezywamy Swiat jako
jedno$¢. Latwiej nam jest przeto zrozumieé, ze egzystencja poszczegol-
nych oséb jest whasciwie ich koegzystencja.

Wiek XX i pierwsze lata obecnego stulecia przechodza do historii jako
czas licznych odkry¢ naukowych, rewolucji w zakresie niespotykanego do-
tad postepu 1 rozwoju elektroniki, umozliwiajacej zaistnienie wielkiej prze-
strzeni wymiany wirtualnej miedzy spotecznoscia ludzka catego globu', zna-
czacego rozwoju dobrobytu i postgpu materialnego. Ale, oprocz tych po-
zytywnych zdobyczy, czas ten stanowi rowniez epoke bolu i cierpienia. Wy-
starczy na tym miejscu wymieni¢ niektére wydarzenia i fakty, jak na
przyktad: dwie wojny Swiatowe, sowiecka rewolucje w 1917 r., miliony za-
bitych i rannych na wojnach i w obozach koncentracyjnych, piece krema-
toryjne i komory gazowe, widmo komunizmu i uzycia broni atomowe;j.
Chociaz w drugiej potowie XX wieku ugruntowato si¢ utrwalenie demokracji
1 ogloszono prawa cztowieka, mimo to nadal trwaja wojny, wyScig zbrojen
i realne zagrozenie przeprowadzenia atakéw terrorystycznych. Niepokoj
musza budzi¢ réwniez takie zjawiska, jak: glebokie zréznicowanie spotecz-
ne, wyzysk, krzywdzacy podziat dobr 1 bogactw, gtdd 1 bezrobocie, alkoho-
lizm i narkomania, seksomania, niebezpieczne eksperymenty genetyczne
przeprowadzane na cztowieku, aborcja, eutanazja itp. Biorac to wszystko pod
uwage, nalezatoby stwierdzic, iz racje ma Carlos Valverde, gdy stwierdza, ze
wspOlnym mianownikiem tych bolesnych wypaczen stala si¢ ,,pogarda dla
osoby ludzkiej”?. Pogarda ta sprawia, ze zuchwaly egoizm usituje kierowac
wszystkimi relacjami w zakresie komunikacji interpersonalnej, ze podwazo-
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na zostaje zasadno$¢ przyjaznej koegzystencji wszystkich ludzi, narodéw
1 panstw na Swiecie. Egoizm nie akceptuje prawdy, iz ,,by¢ osoba” jest waz-
niejsze od ,,posiadac Srodki materialnego dobrobytu”. Komfort dobrobytu
nie zawsze dobrze shuzy cztowiekowi i nie jest gwarancja wyzwolenia czlo-
wieka. Zdarza si¢ niejednokrotnie, iz prowadzi wprost do duchowej degra-
dacji. Te prawde dobitnie podkreslal w swoim nauczaniu Jan Pawet II, gdy
opowiadal si¢ za zdecydowanym zaakceptowaniem prymatu ,,by¢” nad
,miec”, czyli prymatu jakosci nad kryterium ilosci’.

Akceptujac stwierdzenie J. Maritaina, iz spoteczno$¢ ludzka jest spo-
fecznoscia os6b?, a uznajac wymogi przyjaznej koegzystencji, opartej na
mitoSci, 1 postulaty personalizmu, nalezy pamietac, iz dzigki otwarciu si¢
na drugiego cztowieka i poszanowaniu jego godnoSci, dzieki zyczliwosci,
mitosci, sprawiedliwosci i przyjaznemu dialogowi z innymi ludZmi staje-
my si¢ osobami w Scistlym tego stowa znaczeniu.

,Moralny chaos naszych spoteczefistw, rosnace rozczarowanie w kra-
jach kapitalistycznych, zmierzch wartoSci duchowych, brak nadziei i pust-
ka egzystencjalna, grozba nowych dyktatur, przerazajaca niesprawiedli-
woSs¢ — wszystko to jest mozliwe do przezwycigzenia, jesli osoby bedq umialy
i zechca zy€ jak osoby. A bedzie to mozliwe jedynie wtedy, kiedy beda
umialy komunikowac¢ si¢ z innymi osobami” — stwierdza C. Valverde’.

2. Heideggerowska koncepcja koegzystencji ludzkiej

Heidegger, chcac wyjasnié, iz cztowiek nie jest rzecza wsrdd rzeczy,
ale jest podmiotem i jest osoba, pisze: ,,Charakteryzuje go [cztowieka]
raczej pod wzgledem ontycznym to, iz jestestwu temu w jego bycie cho-
dzi o sam ten byt. Do tej konstytucji bytowej bytu ludzkiego nalezy tedy,
iz w swym bycie posiada on stosunek bytowy do tego bytu”®. Rzecz bo-
wiem nie zajmuje si¢ tym, czym jest, lecz spoczywa ,,bezsilna w tym, czym
jest”’. Heideggerowska definicja cztowieka domaga si¢ blizszego wyja-
$nienia i przynajmniej krotkiej analizy. Ot6z: 1) byt ludzki (Dasein) po-
zostaje w relacji z bytem w ogdle (Seinsverhaltnis), 2) byt ludzki jest ro-
zumieniem bytu (Sensverstandnis), 3) samoswiadomos$¢ cztowieka stanowi
warunek nawigzania lacznoSci interpersonalnej w zakresie koegzystencji
ludzkiej. Wydaje sie, iz akceptacja takiego porzadku w realizacji dalszych
rozwazan znajduje swoje uzasadnienie.

2.1. Cztowiek ,,rzucony w Swiat”

Refleksja dotyczaca czlowieka siega poczatkow dziejow ludzkosci.
Nie dziwi wiec fakt, iz autor dzieta Sein und Zeit stawia sobie jako zada-
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nie otwarcie drogi dla wtaSciwego rozumienia bytu w ogole, a w szcze-
gllnosci bytu cztowieka. W zwiazku z tym Heidegger pyta o byt cztowie-
ka, gdyz nie jest on rzecza, ale bytem pytajacym o byt, jest bytem, ktory
w swym istnieniu zajmuje si¢ swoim bytem. Co wigcej, cztowiek jest by-
tem zdolnym do refleks;ji® nad swym wtasnym istnieniem. Tym wigc, co
najbardziej wyrdznia cztowieka od innych bytow, jest fakt posiadania
Swiadomosci swego istnienia i perspektywy ogdlno-bytowej (uniwersum
bytowe). Pytanie za$ dotyczace bytu w ogdle jest sposobem wlasnego bytu
cztowieka’. Dodajmy nadto, ze Heidegger nie opisuje cztowieka jako
otwartosci na $wiat, lecz zdecydowanie jako otwarto$¢ na byt.

Fenomenologia egzystencjalna nie izoluje cztowieka od Swiata, sko-
ro stanowia one jedno$¢ obustronnej zaleznosci'’. ,,Bycie cztowiekiem”
jest ,,byciem w Swiecie”, ale nie mozna ich traktowac synonimicznie
w filozofii Heideggera. Ich akceptacja jako synonimow eliminowataby
mozliwos¢ afirmacji Boga i drogi prowadzacej do Niego. Zreszta, Heideg-
ger osobiScie ostrzegal, ze ontologiczna interpretacja bytu ludzkiego jako
wylacznie ,,bycia w Swiecie” nie przesadza ani pozytywnie, ani negatyw-
nie o mozliwym bytowaniu ludzkim skierowanym ku Bogu.

Cziowiek jest ,,rzucony w stan nie bycia u siebie” (Unheimlichkeit)",
czyli jest ,,bytem wrzuconym w $wiat” (Geworfenheit)*. Jest ,,rzuconym”
projektem, projektem poczatkowo niezrealizowanym, a wiec zerem, a ta
zerowo$¢ tworzy jego wing. Realizujac siebie, nie uzyskuje panowania nad
soba!. Bycie w $wiecie jako takie odstania si¢ jako ,nie bycie u siebie”,
ktore prowadzi do leku i uSwiadomienia sobie, ze byt cztowieka jest by-
tem skierowanym ku Smierci (Sein zum Tode).

Czym jest Geworfenheit? Niektorzy, jak na przyklad M.A. Krapiec,
definiujg te idee¢ jako ,,bezwolne wrzucenie ludzkiej egzystencji w Swiat:
Swiat bezrozumny, nabywajacy racjonalnosci w nastepstwie zakotwicze-
nia w nim ludzkiej my$li (a moze w §wiat racjonalny, udzielajacy podstaw
rozumienia cztowieka, gdy ten skontaktuje sie poznawczo z tym Swia-
tem?)”'*. Nastepstwem Geworfenheit sa u Heideggera egzystencjalia czto-
wieka, czyli okreslone egzystencjaly (modi essendi). Wérdd nich — inte-
resujgce nas — osadzenie w spotecznosci, czyli ,,wspotbycie” (Mitsein).
Czlowiecze ,,bycie w Swiecie” jest — mimo rzucenia czlowieka w Swiat —
,wspotbyciem”, a wiec byciem z innymi ludZmi w ramach koegzystencji.
Nalezy na tym miejscu zaznaczy¢, ze egzystencja konkretnej osoby jest
nadal koegzystencja, chociazby sie czuta samotnie. Bycie samemu nie jest
zatem brakiem tej koegzystencji. DoSwiadczenie bycia samemu jest moz-
liwe tylko na bazie bardziej pierwotnego bycia razem®. Taka samotno$¢
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jest najczeSciej z wyboru. Ma ona bogatsza tres¢, niz bycie razem w $wie-
cie, posiada okreslona wartos¢, gdyz w samotnoSci najczescie] powstaja
znaczace 1 wspaniate dzieta. Budujacym przyktadem w tym wzgledzie
moze by¢ Czestaw Mitosz, laureat literackiej nagrody Nobla, ktory
w czerwcu 1981 roku na spotkaniu kolezeniskim w Polsce mowil wprost:
»Mialem to szczeScie, ze dtugo zylem w izolacji i samotnoSci. I jezeli co$
osiagnatem, to dzieki samotnosci, gorzkiej medrcéw mistrzyni... I teraz,
kiedy slysze z ust przyjaciot o moich zastugach, bronig sie, wracajac mysla
do tych dhugich, a dobrych dla mnie okreséw, kiedy sam na sam z moim
sumieniem rozpamietywalem moje niedostatki”!.

Fatwosc¢ spotkania si¢ osob — sadzi Heidegger — uwarunkowana jest
posiadaniem SwiadomoSci, ze m@j Swiat nie jest wylacznie moim Swiatem
i twoj Swiat nie jest tylko twoim, lecz §wiat egzystencji jest naszym $wia-
tem (die Welt des Daseins ist Mitwelt). Bycie cztowieka w Swiecie — to exi-
stentiale, to istotny aspekt egzystencji cztowieka. Nie nalezy ujmowac
cztowieka bez §wiata, gdyz jego zycie w Swiecie nie jest dodatkiem do jego
istnienia. Czlowiek moze si¢ spetniac, rozwijac 1 urzeczywistniac jako cel
sam w sobie tylko razem z innymi osobami w §wiecie!”. Osoba jako taka
nie realizuje si¢ bez komunii z innymi ludZmi®.

2.2. Czlowiek Swiadomy swego bytu

Byt ludzki (Dasein) — sadzi Heidegger — ma zwiazek nie tylko z by-
tem, ale rowniez byt ludzki jest rozumieniem bytu (Seinsverstandnis).
Relacja rozumienia jest czynnikiem odrdzniajacym byt cztowieka od bytu
rzeczy. Gdy autor Sein und Zeit chce wyjasnié, ze cztowiek nie jest rzecza
wsrod rzeczy, ale jest podmiotem 1 osoba, definiuje cztowieka jako byt,
ktéry w swym bycie zajmuje si¢ swoim bytem, zajmuje si¢, i to w sposob
zupetnie nie przypadkowy, rozumieniem swego bytu. Ludzka zdolno§¢é
rozumienia wyroznia byt cztowieka od bytu rzeczy. Jest wigc bytem zdol-
nym do refleksji nad wlasnym bytem. ,,Byt ludzki — stwierdzi Heidegger
— jest jestestwem, ktore w swym bycie odnosi si¢ rozumnie do tego
bytu”?.

Mozliwa jest rowniez nowa i glebsza interpretacja twierdzenia, ze
,cztowiek w swym bycie zajmuje si¢ swym bytem”. Dzieje si¢ to wtedy,
gdy subiektywnos¢ jest zarazem rozumieniem mozliwosci. Wtedy to wia-
Snie twierdzenie ,,cztowiek zajmuje si¢ swym bytem” oznacza ,,zajmuje
sie swymi mozliwo$ciami i mozliwosciami swego Swiata”?.

Jacques Maritain zaproponowal konieczno$¢ odrdzniania wspolno-
ty od spotecznosci: ,,wspllnota to przede wszystkim dzieto przyrody,
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bardzo blisko zwigzane z porzadkiem biologicznym. Natomiast spotecz-
nos¢ jest przede wszystkim dzielem rozumu, tacza ja blizsze zwiazki
z intelektualnymi i duchowymi zdolnos$ciami cztowieka™!. Jednak pro-
pozycja Maritaina nie spotkata si¢ z powszechng akceptacja. Te dwie na-
zwy czesto uzywane sa zamiennie, skoro w zwiazku z dwoma podstawo-
wymi formami spotecznego charakteru czlowieka: komunikacji (wspdl-
nota) i kooperacji (spotecznos¢), odniesienia osobowego i spotecznego,
mitoSci 1 pracy — wysuwa si¢ postulat, aby komunikacja implikowata
w sobie kooperacje, a kooperacja — komunikacje®. Istotne dla osobowosci
ludzkiej jest dazenie do wspdlnoty. Osoba ze wzgledu na swoja godnos¢é
1 swoje potrzeby chce by¢ cztonkiem spotecznosci. Spotecznos¢ ludzka jest
przeciez spotecznoscia osob. Dzieje si¢ tak dlatego, bo: 1) wrodzone jej
doskonatosci i jej otwarto§¢ na wymiane poznania i mitoSci wymagaja
nawigzania stosunkéw z innymi osobami, 2) ze wzgledu na jej potrzeby,
by by¢ wlaczona w organizm kontaktéw spotecznych, bez ktérych by nie
bylo mozliwe osiagniecie petnego zycia i sukcesu. To wtasnie spoteczen-
stwo zapewnia osobie warunki egzystencji i rozwoju. Osoba ludzka nie
moze osiagna¢ swej petni sama, lecz tylko dzieki mozliwosci otrzymania
potrzebnych ddbr od spoteczenistwa. Chodzi tutaj nie tylko o dobra ma-
terialne, ale takze — 1 to przede wszystkim — o pomoc wspotobywateli
w dziataniu zgodnie z rozumem i postulatami moralnoSci. W tym wia-
S$nie sensie nalezy rozumie¢ stowa Arystotelesa, ze cztowiek jest z natu-
ry stworzeniem spolecznym, towarzyskim (dzoon politikon — animal so-
ciale). Jako taki powinien zy¢ w polis, spotecznosci lub wspdlnocie oby-
wateli. Jego rozum nie moze si¢ rozwija¢ bez pomocy w zakresie wycho-
wania, nauczania 1 wspotdziatania innych ludzi. Spoteczefnstwo jest mu
potrzebne, aby doskonali¢ swoja ludzka godnosc¢>.

Czlowiek uSwiadamia sobie swoje zakorzenienie w Swiecie i zarazem
swoja odrebnos¢ od niego. Bedac swiadomym swoich realnych zwigzkow
ze Swiatem, zdaje sobie sprawe, ze jako byt osobowy, Swiadomy swego
istnienia i ogarniajacy byt w ogdle, transcenduje go jako byt zdolny do
wyboru przedmiotu swego poznania 1 mitoSci. Tym, co najbardziej rozni
cztowieka od innych bytéw jest Swiadomos$¢ swego bytu i perspektywa
uniwersum bytowego. Cztowiek pyta rowniez o sens wlasnej egzystencji,
przez co przejawia sie najbardziej transcendencja osoby ludzkiej w sto-
sunku do wszystkich innych bytéw ziemskich*. Natomiast rzecz nie po-
zostaje w relacji do swego wlasnego bytu, jest zwartg gestoscia, jest bez-
silna w tym, czym jest. Nie jest wiec zdolna pytac, by¢ zdumiona, znu-
dzona, wesola, smutna, niespokojna, ufna, zrozpaczona itp.”
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Heideggerowska definicja cztowieka jako bytu, ktéry w swoim istnie-
niu zajmuje si¢ rozumieniem swego bytu stwarza szans¢ dla wzajemne-
go porozumienia si¢ i facznosci interpersonalnej. Uwarunkowanie to jest
niezbedne, gdy chodzi o zgode¢ i akceptacje warunkéw dla zaistnienia
przynajmniej jednej z form, opartej na mitoSci koegzystencji w Swiecie
ludzkim.

2.3. Samoswiadomos¢ bytu jako warunek nawiazania tacznosci
interpersonalnej

Zazwyczaj rozrOznia sie¢ dwie podstawowe formy spotecznego cha-
rakteru cztowieka: komunikacje i kooperacje. Skoro, zgodnie z stwier-
dzeniem Heideggera, cztowiek jest jedyna istota, ktora zajmuje si¢ ro-
zumieniem swego bytu, czyli osigga samoSwiadomoS$¢, to nawigzanie
facznosci z druga osobg jest rzeczywiScie nawigzaniem kontaktu z istotg
swiadoma siebie, czyli zdolng do dawania siebie, do ubogacania siebie
1 drugiego czlowieka w istnieniu. W porzadku ontologicznym bycie mo-
jej osoby — jak zauwaza L. Feuerbach, ktéry odkryt znaczenie, jakie dla
realizacji osoby ma komunikacja miedzyludzka — jest konstytutywnie
odniesione do bycia innych. Filozofia dopiero w nowszych czasach uswia-
domita sobie w pelni komunikacje osobowa i wspolnote osdb. Wtedy
blizsza si¢ stata sprawa ukonstytuowania osoby jako osoby w potrojne;j
relacji: ,,ja-Swiat”, ,ja-ty” i ,,ja-Bog”*. W komunikacji — wedlug A. Anzen-
bachera — chodzi o sfere miedzyludzkich spotkan i stosunkéw. Osoby ko-
munikuja si¢ ze sobg jako ,ja” i ,ty”. Prowadzg z soba dialog, zachecaja
sie wzajemnie do samorealizacji, wychowuja i tworza wspolnote. Mowimy
wtedy o odniesieniu osobowym ludzi, a wspdlnota jako odniesienie oso-
bowe realizuje si¢ w mito$ci?’. Osoba jako taka nie realizuje si¢ w oderwa-
niu od innych. Kontakt personalny z innymi, wzajemna wymiana doSwiad-
czen ma charakter wybitnie twdrczy, zwlaszcza wtedy, gdy spotykaja si¢
osoby otwarte w sobie, wzajemnie przyjazne 1 przygotowane do wzajem-
nej komunikacji. Prawdziwa komunikacja miedzy ludZmi bazuje na tym,
ze ubogacamy si¢ poprzez ubogacanie innych. W porzadku ,,mie¢” boga-
cimy si¢ przez walke z innymi, a w porzadku ,,by¢” ubogacamy siebie od-
dajac si¢ innym, w solidarne;j i glebokiej z nimi tacznosci®. Nigdy wigc nie
nalezy zapominad, ze by¢ osoba jest wazniejsze niz na przyktad mieé pie-
nigdze. Prymat kategorii ,,bycia wigcej cztowiekiem” w poréwnaniu z ka-
tegoria ,,wiecej posiadac” powinien by¢ sprawa pierwszorzednej wagi.

Druga podstawowa forma spotecznego charakteru cztowieka jest
kooperacja, bedaca wspoétpraca ludzi dla osiagnigcia wspolnego celu.
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Dobra materialne i wartoSci kulturalne, potrzebne dla samorealizacji
ludzi, daja si¢ wytworzy¢ tylko wspolnie. To stanowi o spolecznym odnie-
sieniu czlowieka, ktore dokonuje si¢ w procesie pracy. Juz Arystoteles
podkreslat, ze ludzie facza sie gldwnie dla uzyskania pewnego dobra. Kto
zas$ nie potrafi zy¢ w spotecznosci — jak twierdzi Stagiryta — ten jest ,,albo
nadludzka istota, albo nedznikiem”%.

Narzedziem naszej komunikacji z innymi ludZmi jest jezyk (fonetycz-
ny, graficzny i migowy). Wlasnie poprzez jezyk czlowiek jest zawsze
w dialogu z innymi. Dzieki jezykowi przyswajamy sobie wielkie bogactwo
kultury intelektualnej innych, a jednocze$nie sami ich ubogacamy. Dzieje
sie tak dlatego, poniewaz jezyk jest noSnikiem idei, wartoSci 1 uczuc. Pa-
mietaé nalezy, iz dla pozadanej skutecznosci komunikacji jezykowej nie-
zbedne jest petne refleksji milczenie. Jedynie osoba milczaca i w ciszy
medytujaca zdolna jest do powiedzenia drugim czego$ waznego. Komu-
nikujacy dialog wymaga réwniez poszanowania prawa do swobodnej au-
tomanifestacji stanowiska drugiego czlowieka. Autentyczny dialog czyni
osobe. Dialogu nie zastapi dialektyka, ktora jest tylko wymiang racji.
W autentycznym dialogu chodzi nie tylko o wymiane pogladdw, ale takze
o element szacunku i afektywnej sympatii dla drugiej strony>.

Interpersonalna komunikacja rozpoczyna si¢ od dialogu najczesciej
stownego, ale jego koniecznym dopetnieniem jest mitoS¢. Zrozumienie
stowa ,,mito§¢” wymaga jednak niezbednych wyjasnien. Wydaje sie, ze
najlepiej bedzie siegnaé do kultury greckiej. To wlasnie Grecy wyrazali
jej treS¢ za pomoca trzech réznych nazw: eros, filia 1 agape. Eros — ozna-
cza instynktowny pociag seksualny mezczyzny do kobiety i odwrotnie; filia
— synonim przyjazni, agape — znaczy mitoS¢ jako najwyzszy przejaw ludz-
kiej mitosci ofiarnej i bezinteresownej?'.

2.4. Egzystencja ludzka jako koegzystencja

Fenomenologia egzystencjalna nie izoluje cztowieka od Swiata, ale
stwierdza wprost: ,,Bycie cztowieka jest (ale nie w sensie synonimicznym)
byciem w Swiecie”. Cztowiek i Swiat zalezne sg od siebie, stanowia wigc
jednos$¢ obustronnej zaleznosci. M§j §wiat zatem nie jest wylacznie moim
Swiatem, twoj Swiat nie jest tylko twoim, lecz Swiat egzystencji, mozemy
stwierdzic, jest naszym Swiatem (die Welt des Daseins ist Mitwelt)*. Po-
niewaz czlowiek i Swiat tworza jedno$¢ obustronnej zaleznoSci, przeto
Swiat dla innych egzystencji ma znaczenie rowniez dla mnie. Znaczy to,
ze ,egzystencja moja jest koegzystencja z innymi egzystencjami. Moja
obecnos¢ w Swiecie jest wspotobecnoscia, moje spotkanie ze Swiatem jest
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naszym spotkaniem, méj $wiat jest naszym Swiatem™. Fakt bycia w Swie-
cie nie jest dodatkiem do mego bycia cztowiekiem. ,,Moje bycie cztowie-
kiem jest byciem w Swiecie”.

Heidegger — wspominajac o jakich§ blizej nieznanych racjach nie
bedacych nastepstwem poprzednich ustalen, ze moje bycie jest byciem
w Swiecie, a moj Swiat jest naszym Swiatem — traktuje koegzystencje jako
existentiale, czyli istotny strukturalny aspekt egzystencji, odwolujac si¢
jednoczesnie w sposob tajemniczy do argumentéw zakladajacych koeg-
zystencje w o wiele glebszym sensie. Doswiadczenie ,,bycia samemu” —
jego zdaniem - jest do przyjecia tylko na gruncie bardziej pierwotnego
,bycia razem”, a fakt ,,nie spotkac drugiego”, odstania bardziej pierwotna
wspolnote oséb. Jednak Heidegger — jak pisze Luijpen — lekcewazy po-
trzebe wnikliwego, komunikatywnego badania tej propozycji. Inni mysli-
ciele, jak np. J.-P. Sartre®, czy powyzej wymieniony Luijpen, uwazaja taka
postawe utajnionych badan za nie zastugujaca na akceptacje, a L. Bin-
swanger stwierdza wprost, ze nie mozna znalez¢ u autora Sein und Zeit
tego, co najbardziej wlasciwe dla bytu ludzkiego: ,,milosnej wspolnoty
mnie i ciebie”.

W omawianiu problemu koegzystencji nalezy podkresli¢ jej wielopo-
staciowosS¢. Trzeba wiec dokonac rozrdznienia jej poszczegOlnych wymia-
row, poziomow, wersji, postaci i form, ktdre stanowig nazwy o charakte-
rze synonimicznym. Nie sposob tutaj pomina¢ socjologicznych i antro-
pologicznych form koegzystencji. Zarowno socjolog, jak i antropolog
poszukuja podstawowych form koegzystencji z okreslonego swego punktu
widzenia, choc ich cele moga i sa najczesciej rdzne. I tak w ramach kaz-
dej formy socjologicznej mozna by¢ na przyktad cztowiekiem autentycz-
nie ludzkim, mniej ludzkim lub nieludzkim. Natomiast za podstawowe
formy antropologiczne jedni uwazaja: nienawiSé, obojetnosé, mitosé
1 sprawiedliwos¢, a drudzy wrogos$¢, obojetnos¢ i1 przyjazi. Nie podejmu-
jac préby uzasadnienia tej klasyfikacji i zaprezentowania analizy wymie-
nionych form koegzystencji, ogranicze si¢ jedynie do dwu postaci: mito-
Sci 1 nienawisci. W zakresie pierwsze] formy koegzystencji mozna przy-
toczy¢ nauke Jezusa Chrystusa: ,,Nowe przykazanie daje wam, abyScie si¢
wzajemnie mitowali, jakom ja was umilowal, abyScie si¢ i wy wzajemnie
mitowali” (J 13, 34) oraz ,,Milujcie nieprzyjaciét waszych, dobrze czyn-
cie tym, ktorzy was maja w nienawisci, a mddlcie si¢ za przeSladujacych
i spotwarzajacych was” (Mt 5, 44). Natomiast, co do nienawiSci, drugiej
postaci koegzystencji, odwotac si¢ mozna do dwu typowych wystapiefn
i zachowan: 1) Thomas Hobbes zdecydowanie wystgpowal przeciw tra-
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dycyjnej od czaséw Arystotelesa tezie, ze czlowiek z natury jest istota spo-
feczna, jest altruista. Jego zdaniem kazdy cztowiek jest istotg aspoleczng
i drapieznym egoista — homo homini lupus est; 2) J.-P. Sartre wszystkie
antropologiczne formy koegzystencji zredukowal do jednego schematu:
konflikt miedzy nienawistnym spojrzeniem i znienawidzonym ,,bytem-
ogladanym”. Autor dzieta L’Etre et le Néant nie znajduje miejsca dla
autentycznej, przyjaznej, ludzkiej koegzystencji oraz dla intersubiektyw-
nosci w sensie ,,bycia razem wielu podmiotéw”. L essence des rapports
entre consciences n’est pas le Mitsein, c’est le conflit”*® oraz ,,Zadnych
palenisk nie trzeba. Piekto to sa inni (ludzie)”¥ — twierdzi Sartre.

2.5. Formy spotecznosci

Rozwazania o formach, postaciach, czy tez wymiarach koegzystencji
poprzedzam krotkim wyrdznieniem trzech cech, charakteryzujacych spo-
teczna nature czlowieka. Tymi cechami, akceptowanymi juz od czaséw
Arystotelesa sa: 1) otwarto$¢ na innych ludzi; 2) potrzeba pomocy od
drugich; 3) naturalna tendencja zrzeszania si¢ z innymi osobami*. Otwar-
to$¢ na innych ludzi prowadzi do komunikacji interpersonalnej, ktora
ubogaca cztowieka i umozliwia mu realizacje swego czlowieczefstwa.
Poniewaz cztowiek — bedacy osoba, czyli tym, co w calej przyrodzie jest
najszlachetniejsze (Tomasz z Akwinu) — sam sobie nie wystarcza, przeto
potrzebuje pomocy ze strony innych osdb. Akwinata wyrazil to w spo-
sOb nastepujacy: homo est naturaliter animal sociale, eo quod sibi non
sufficit ad vitam®. Poniewaz czlowiek sam sobie nie wystarcza do zycia
i do swego rozwoju, przeto zrzesza si¢ z innymi osobami tworzac rézne
spolecznosci, ktorych celem — jak stwierdza Arystoteles — jest osiagnie-
cie wspolnego dobra — bonum commune. To dobro wspdlnie zrealizowa-
ne winno zapewni¢ i umozliwi¢ pomySlna egzystencje cztowieka.

Rozne 1 liczne sa formy spotecznosci, jak na przyktad naturalne
i nadprzyrodzone, prywatne, panstwowe i migdzynarodowe. Najmniejsza
spotecznoscig naturalng jest rodzina, wiekszg jest nardd, a jeszcze wigksza
panstwo narodowe wzglednie wielonarodowe®. Dodac nalezy, iz panstwa
zdecydowaly si¢ na utworzenie spotecznoSci miedzynarodowej, ponad-
panstwowej — Organizacji Narodow Zjednoczonych*!.

Obecnie w sposdb szczegdlny akcentuje si¢ potrzebe trwatej 1 dobrej
rodziny. Od niej bowiem tak wiele zalezy. Rodzina nie moze by¢ odizo-
lowana monada, ale winna spetnia¢ wazna funkcje w ramach wspdlnoty
osob. Rodzina jest dla dobra osoby 1 spoteczenstwa. ,,LLos jednej rodziny
— napisal Jozef Tischner — wiaze si¢ z losami drugiej, a los rodzin jest
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losem narodu [...]. JesteSmy wielkim braterstwem narodowym, a dziec-
ko kazdej rodziny jest dzieckiem wszystkich”+.

Najlepsze warunki dla rozwoju narodu i jego obywateli stwarza wia-
sna panstwowoS¢ i ustrdj zgodny z wolg narodu. Poszczegdlne narody
czynig wszystko, aby posiada¢ wlasna panstwowosc 1 odpowiedni do za-
akceptowania przez obywateli ustroj. Natomiast panstwo niestrudzenie
zabiega o to, aby cieszyC si¢ wolnoscia, posiada¢ niepodlegtos¢ i suwe-
rennoSC. Najwyzszym celem panstwa winno by¢ dobro catej obywatelskie;j
spotecznos$ci oraz poszczegdlnych osdb, a nie tylko grupy trzymajacej
wiladze. Dodajmy, iz w aspekcie historycznym nadal kontrowersyjny jest
poglad dotyczacy genezy spolecznosci panstwowej.

Stusznie si¢ zauwaza, ze alternatywa dla indywidualizmu i kolekty-
wizmu jest personalizm. Indywidualizm przypisuje prymat jednostce
wobec panstwa. To oznacza, ze jednostka wobec panstwa nie ma zadnych
obowigzkow, ale panstwo wobec jednostki winno spetnia¢ funkcje stu-
zebna. Natomiast kolektywizm stawia pafnstwo ponad jednostke. W jed-
nostce dostrzega tylko element ogoétu 1 pomija przez to samo jej znacze-
nie osobowe. Jednostka SciSle méwigc ma tylko obowigzki wobec pan-
stwa, ale pozbawiona zostaje praw. Ot6z nie do przyjecia sa powyzej
podane propozycje. Rozwigzanie poSrednie zaprezentowal w tej kwestii
personalista Maritain. Odr6znit on, gdy chodzi o cztowieka, jednostke
i osobe. Jednostka podlega panstwu, powinna stuzy¢ pafnstwu. Natomiast
cztowiek jako osoba goruje nad panstwem, i panstwo winno stuzy¢ oso-
bie. A poniewaz cztowiek jest zarazem jednostkq i osoba, przeto cztowiek
ma pewne obowiazki i okreslone prawa wobec pafnstwa. W identyczne;j
sytuacji postawiona jest druga strona, czyli pafistwo®.

Wydaje sie sprawa nie do pominiecia, aby podkreslié, iz spotecznosé
migdzynarodowa, czyli ponadpanstwowa stworzyly wszystkie panstwa,
zrzeszone w organizacji o Swiatowym zasiegu, czyli ONZ. Naczelnym
celem tej organizacji jest osiagniecie trwatego pokoju, wolnosci, sprawie-
dliwosci i rozwoju*. Nie nalezy jednak zapominaé, ze naglasniany obec-
nie przez niektorych postulat powstania i utrwalenia jednego, wszechobej-
mujacego panstwa Swiatowego, zdolnego skutecznie zapewnic¢ wszystkim
ludziom i narodom dobro wspélne w sensie niepodzielnego spoleczen-
stwa staje si¢ wyrazem tesknoty do utopii®.

3. Podsumowanie

1. Cztowiek — zdaniem Heideggera — jest bytem, ktory w swoim by-
cie zajmuje si¢ swym istnieniem i stara si¢ je zrozumieé. Pozostaje wiec
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w relacji do bytu i do jego zrozumienia. Jest osadzony w Swiecie, gdyz
ludzkie bycie jest ,,byciem w Swiecie”. Osadzony jest rowniez w spotecz-
noSci, poniewaz ludzkie bycie w $wiecie jest ,byciem z innymi”. Stad
cztowiek jest ze swej natury istotg spoleczna, a jego ,bycie z innymi”
urzeczywistnia si¢ w komunikacji (wspolnota) i kooperacji (spotecznosc),
czyli odpowiednio w mifoSci i pracy.

2. W imig¢ dobra i solidarnosci wszystkich mieszkancow globu ziem-
skiego, jako 0s6b rozumnych i wolnych, ludzie dobrej woli staja dzis przed
wielkim zadaniem budowania, utrwalania i promocji koegzystencji
w wersji sprawiedliwosci i mitoSci. Dwie pozostale postaci koegzysten-
cji: obojetnos¢ 1 nienawiS¢ sg mato, albo w ogole nieprzydatne dla dobra
w relacjach interpersonalnych. Moga jedynie szkodzi¢ stusznej sprawie.

3. Nalezy takze zaznaczy¢, ze nawet w stopniu dostatecznym poten-
cjalnie utrwalona koegzystencja poSrod wszystkich ludéw 1 narodow nie
wyeliminuje do kofica wszelkich konfliktow i nieporozumiefh w zyciu
spotecznym jednostek. Jest przeciez sprawa znana, iz spoleczny charak-
ter cztowieka prowadzi do napig¢, nieporozumien, zatargow i konfliktow.
I to nie jest juz czym§ negatywnym, skoro samorealizacja nie urzeczywist-
nia si¢ bez wystapienia kryzyséw. Bywa bowiem tak, ze samorealizacja
potrzebuje takich kryzysow, aby si¢ w nich mozna bylo sprawdzi¢ i je
pokonac, wyeliminowad. Najczesciej wylicza sie trzy — SciSle ze soba wy-
stepujace — rodzaje konfliktow. Sa nimi: 1) jednostka a ogdt; 2) mitos¢
a praca; 3) zalezno$¢ a emancypacja*. Niestety, proponowane rézne roz-
wigzania tych konfliktow rzadko bywaja skuteczne i ostateczne. Konflikty,
ktore chociaz jeden raz zaistnialy, maja to do siebie, ze zazwyczaj powra-
caja. Zachodzi wigc konieczna potrzeba usuniecia kardynalnej przyczy-
ny ich zaistnienia, co w praktyce nie jest fatwe.

4. Wydaje sie, ze dla lepszego zrozumienia tresci koegzystencji nalezy
dokona¢ pewnego rozréznienia. Czym innym bowiem z jednej strony jest
u czlowieka samotnos$é, a czym innym z drugiej strony: osamotnienie, od-
osobnienie, izolacja personalna, zerwanie wiezi osobowej itp. Bywa bowiem
tak, ze moje poczucie samotnosSci nie przekresla w Swiecie ludzkim idei-
postulatu koegzystencji. Taka samotnoS¢ jest poprzedzona osobistym
i wolnym wyborem; jest to samotno$¢ najczesciej przemyslana, tworcza.
Przyktadem moga by¢, przynajmniej niektOrzy: poeci, malarze, muzycy,
mistycy, mySliciele, wynalazcy, odkrywcey, wybitni uczeni itd. O takiej sa-
motnos$ci mozna by powiedzieé, ze jest ,,gorzka medrcéw mistrzynia”.
Natomiast osamotnienie, odosobnienie, izolacja personalna itp. implikuja
w sobie totalne zerwanie wiezOw z innymi, utrate na przyszto$¢ nadziei,
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ktora — chociaz ostatnia umiera — moze doprowadzi¢ wprost do rozpaczy,
konczacej sie dla cztowieka nierzadko w sposdb tragiczny.

5. Sobor Watykanski II w Deklaracji o wychowaniu chrzescijafiskim
0 najmniejszej spotecznosci naturalnej, jaka jest rodzina, stwierdza: ,,Ro-
dzice, poniewaz dali zycie dzieciom, w najwyzszym stopniu sa zobowia-
zani do wychowania potomstwa i dlatego musza by¢ uznani za pierwszych
i gtéwnych jego wychowawcéw. [...] Dlatego rodzina jest pierwsza szkota
cnét spolecznych, potrzebnych wszelkim spotecznoSciom. [...] a wreszcie
przez rodzing wprowadza si¢ je (dzieci) powoli do obywatelskiej wspdl-
noty ludzkiej i ludu Bozego™.
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PRYMAT PAPIESKI
- ,,TRUDNY DAR DLA CALEGO KOSCIOLA”
Zasady teologicznej hermeneutyki dialogu o prymacie

We wspoétczesnych dyskusjach ekumenicznych jednym z najtrudnie;j-
szych i nierozwigzanych zagadnien pozostaje kwestia prymatu biskupa
Rzymu. Prowadzone obecnie przez KoSciot rzymskokatolicki dialogi teo-
logiczne pokazuja, z jak bardzo delikatna i skomplikowang sytuacja mamy
do czynienia. Dzisiejsze dyskusje wokot postugi biskupa Rzymu, jego roli
1 miejsca w calym chrzeScijanstwie, obejmuja szeroki wachlarz proble-
mow, ktére z koniecznoSci nie moga ograniczaé si¢ do samych kwestii
teologicznych. Owo spektrum zagadnien zwigzanych z prymatem papie-
skim jest wyjatkowo szerokie. Wymienmy tylko kilka tradycyjnych obsza-
row tematycznych, jakie dochodza do gltosu we wspotczesnych dyskusjach
na temat prymatu: 1) biblijne fundamenty, 2) historyczny rozwoj nauki
o prymacie, 3) natura i zakres wtadzy papieskiej, 4) problem wladzy ju-
rysdykeyjnej, 5) kwestia nieomylnoSci orzeczen papieskich, 6) relacja pa-
pieza do episkopatu rozproszonego po Swiecie.

Jesli do wymienionych powyzej kontrowersyjnych zagadnien teolo-
gicznych dotozymy jeszcze caty kompleks kwestii historycznych zwiaza-
nych z funkcjonowaniem papiestwa w przesztoSci oraz wezmiemy pod
uwage ogromny tadunek zaréwno pozytywnych emocji, jak i negatywnych
uprzedzen czy przesadow — wowczas tatwiej dostrzezemy, ze wspolcze-
sne dyskusje wokét prymatu biskupa Rzymu sg delikatnie méwiac ,,trud-
ne”. Przypominajq raczej droge przez pola minowe odziedziczone po mi-
nionych wojnach niz spokojny pochdd ku jednosci i zgodzie catego chrze-
Scijanstwa.

Niewatpliwie akceptacja prymatu biskupa Rzymu jest dla KoSciota
katolickiego jednym (ale nie jedynym przeciez!) wyznacznikiem jego toz-
samoSci. Podobnie zreszta dla innych Kosciotéw, zaréwno o prawostaw-
nych czy zwlaszcza o protestanckich korzeniach, brak owej akceptacji pry-
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matu takze w jakim$ stopniu okresla ich tozsamos$¢. Drugie tysiaclecie
chrzescijanstwa zachodniego byto Swiadkiem wielkich sporow wokot roli,
znaczenia i zakresu wtadzy papieskiej. Znany jest powszechnie krytycyzm
reformatoréw wobec szeroko rozumianej instytucji papiestwa. Swoja
kulminacje osiagnal on w stynnym okreSleniu utozsamiajacym Rzym
z Babilonem, a samego papieza z biblijng figura antychrysta (por. 2 Tes
2, 1-12; Ap 13, 1-10)". Historyczny rozw6j nauki o prymacie w KoSciele
katolickim osiagnat swoj szczyt podczas obrad I Soboru Watykanskie-
go. Wydawac by sie moglo, ze ogtoszone tam dogmaty o petnej, bez-
poSredniej i powszechnej wladzy jurysdykcyjnej papieza nad chrzeSci-
janstwem oraz o nieomylnosci papieskiej zamknety na trwale mozliwos¢
jakiejkolwiek dyskusji na ten temat. Dopiero II Sobor Watykanski,
a zawlaszcza wlaczenie si¢ KoSciota katolickiego we wspotczesny ruch
ekumeniczny nieco uchylito owe ,,zamknigte drzwi” i spowodowato
ponowne zainteresowanie rolg papiestwa w stuzbie jednosci catego
chrzedcijafistwa.

Nowym impulsem do zakrojonej juz na bardzo szeroka skale teolo-
gicznej dyskusji nad prymatem papieskim stala sie¢ dopiero jednak wy-
dana w 1995 r. encyklika Jana Pawta II Ut unum sint. Dziesi¢¢ punktow
tego dokumentu jest bezpoSrednio poswieconych ,,postudze jednosci
Biskupa Rzymu” (88-97)%.. W tym kontekScie papiez wyrazil nadzieje
i zaproszenie skierowane do pasterzy i teologéw réznych KoSciotow, aby
,wspolnie poszukiwali takich form sprawowania tego urzedu, w ktorych
mozliwe bedzie realizowanie uznawanej przez jednych i drugich postugi
mitosSci” (tamze, nr 95). To papieskie zaproszenie do dialogu nad postu-
giwaniem nastepcy Sw. Piotra generalnie zostalo przyjete z zyczliwoscia
przez teologoéw i pasterzy roznych Koscioléw i wspdlnot koScielnych.
Mozna powiedzieé, ze po publikacji encykliki o jednoSci nastapito ponow-
ne zainteresowanie si¢ kwestig papiestwa, jego roli w historii KoSciota,
a przede wszystkim mozliwoScia prowadzenia otwartego dialogu teolo-
gicznego w tej jakze delikatnej i drazliwej kwestii®.

Jest prawda, ze w kwestii prymatu biskupa Rzymu teologia katolic-
ka musi powaznie bra¢ pod uwage orzeczenia dogmatyczne I Soboru Wa-
tykanskiego oraz nauczanie II Soboru Watykanskiego. Jednocze$nie mu-
simy pamietaé, ze dogmaty oraz catoS¢ nauczania koScielnego powinno
by¢ zawsze interpretowane z uwzglednieniem kontekstu, w jakim Kosciot
danej epoki i czasu zyt, wyrazajac w sposOb uroczysty prawdy swojej wiary.
Wedlug katolickiej teologii prawdy wiary, nawet te, ktore w okreslonym
czasie zyskaly status orzeczen dogmatycznych, nie moga by¢ petryfiko-
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wane w sposOb fundamentalistyczny, bez uwzglednienia calego komplek-
su historycznych okolicznosci, w jakich zostaly sformutowane. Wiernos¢
Ewangelii z jednej strony, z drugiej za§ wewnetrzny dynamizm zmierza-
jacy do wcielenia w Zycie ewangelicznego przestania powinny rodzié
w Kosciele tworcze napiecie, zmierzajace do autentycznego przezywania
przez wiernych jednej i tej samej zbawczej prawdy o Chrystusie Zyjacym
w swoim KoSciele. Wiara i jej rozumienie oraz przezywanie wzajemnie
przynaleza do siebie. Z tego tez powodu teologia katolicka méwi o pro-
cesie ewolucji (w sensie jakoSciowym) orzeczefi dogmatycznych. W tym
kontekScie ogromnego znaczenia nabiera tzw. historia rozwoju dogma-
tow 1 ich interpretacji teologicznych.

Odnoszac powyzsze rozwazania do omawianej tutaj kwestii, mozna
przywota¢ stanowisko J. Ratzingera, ktory wkrétce po zakonczeniu ob-
rad IT Soboru Watykanskiego widzial potrzebe ponownego odczytania
w nowym kontekscie historyczno-koScielnym orzeczen dogmatycznych
poprzedniego Soboru dotyczacych prymatu papieskiego*. Podobne sta-
nowisko wyrazat Y. Congar, méwiac o potrzebie ponownej recepcji (re-
reception) dogmatéw I Soboru Watykanskiego, w tym za$ szczegdlnie tych
odnoszacych sie¢ do prymatu jurysdykcyjnego oraz nieomylnosci biskupa
Rzymu’. Ten postulat ponownego odczytania (re-reading), jak i ponow-
nej recepcji (re-reception) orzeczen Vaticanum I jest dzi§ powszechnie
przyjmowany we wspotczesnej ekumenicznie nastawionej teologii kato-
lickiej. Wedtug W. Kaspera pojecia te moga otworzy¢ droge pozwalajaca
na wyjscie z teologicznego impasu, w jakim sam Kosciot katolicki zna-
lazt si¢ po I Soborze Watykanskim, zwtaszcza z powodu maksymalistycz-
nych interpretacji orzeczen zawartych w konstytucji Pastor Aeternus.
OczywiScie, OW proces ponownej recepcji czy nowego odczytania w dzi-
siejszym kontekscie tamtych wypowiedzi soborowych nie podwaza waz-
nosci 1 rangi samych definicji soborowych. Zasadniczy problem tkwi
w ich interpretacji dzisiaj. Zjawisko recepcji orzeczen dogmatycznych Ko-
Sciota nie moze nigdy oznaczaé automatycznej czy biernej akceptacji tych
prawd. Jest raczej zywym procesem ich tworczej asymilacji 1 integracji
z catoscia koscielnej tradycji®.

Sprébujmy zatem przyjrzec si¢ blizej owym zasadom dogmatycznej
hermeneutyki, w Swietle ktorych powinien by¢ dzisiaj prowadzony dia-
log ekumeniczny na temat szeroko rozumianej postugi jednosci biskupa
Rzymu. Ponizsze rozwazania beda inspirowane w gléwnej mierze reflek-
sjami W. Kaspera, obecnego przewodniczacego Papieskiej Rady ds. Jed-
nosci ChrzeScijan.
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Zasada pierwsza:
integracja nauki o prymacie w szerokim kontekscie eklezjologicznym

Pierwsza 1 podstawowa zasada hermeneutycznag, ktéra powinna by¢
uwzgledniona przy wszelkich dyskusjach na temat prymatu, jest wedtug
W. Kaspera koniecznoS¢ umieszczenia kazdorazowych rozwazan na te-
mat prymatu biskupa Rzymu w kontekscie catej nauki o Kosciele. Zasa-
de te sformutowat juz sam I Sobdér Watykanski, mowiac, ze wszystkie
tajemnice wiary powinny by¢ wyjaSnianie i interpretowane z uwzglednie-
niem wewnetrznego zwigzku, jaki istnieje pomiedzy nimi. Do tej zasady
nawigzat pozniej w pewien sposob takze II Sobor Watykanski w swojej
stynnej nauce o ,hierarchii prawd wiary katolickiej”. Uwzglednienie
tych dwoch zasad w interpretacyjnych dyskusjach na temat prymatu nie
pozwala na izolowanie nauczania I Soboru Watykanskiego z catoSci dok-
tryny katolickiej. Zaden bowiem dogmat nie moze by¢ interpretowany
jako samodefiniujaca sie rzeczywisto$C. Zawsze rodzi si¢ w okreSlonym
kontekscie, okre§lonym nie tylko przez rozwdj samej refleks;ji teologicz-
nej, ale jest rowniez wypadkowa szeroko rozumianego kontekstu reli-
gijnego, spolecznego, kulturowego, a czasami nawet politycznego. Ten
ostatni faktor w sytuacji I Soboru Watykanskiego odegral nawet niemata
role’.

Integracja nauki o prymacie i wlaczenie go w caloksztatt nauczania
o Kosciele zostalo podjete juz przez I Sobor Watykanski. We wstepie do
konstytucji dogmatycznej Pastor aeternus Sobor wskazuje na celowos¢
prymatu biskupa Rzymu, umieszczajac ja w szerokim kontekscie eklezjo-
logicznym. Owa celowos$¢ ma si¢ realizowa¢ przede wszystkim w trosce
o jedno$¢ Kosciota. Papiez ma by¢ gwarantem zaréwno jednoSci episko-
patu, jak i wiernych Swieckich w KoSciele. Innymi stowy, gléwna racja
istnienia postugi prymacjalne;j jest zatem jedno$¢ KoSciota Chrystusowe-
go®. To nauczanie, zawarte we wstepie konstytucji, podjat p6zniej II So-
bér Watykanski, wskazujac na te sama celowo$é prymatu: ,Zeby za$
episkopat byl jeden i niepodzielony, postawil [Chrystus] nad innymi
Apostotami Swietego Piotra i w nim ustanowil trwalg 1 widzialng zasade
i fundament jednosci i wspolnoty” (Lumen gentium, nr 18)°.

Jak wiadomo, w wyniku wybuchu wojny francusko-niemieckiej So-
bor nie byt w stanie kontynuowaé owego zapoczatkowanego procesu in-
tegracji nauki o prymacie z reszta nauczania o Kosciele. Ow proces — jak
mowi W. Kasper — pozostal nieukonczony, gdyz Sobor zatrzymat si¢ tyl-
ko na zdefiniowaniu i ogloszeniu po burzliwej zreszta dyskusji dogma-
téw o prymacie papieza i nieomylnosci jego niektérych wypowiedzi. Do-
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prowadzito to pdzniej do powstania réznych i to bardzo rozbieznych in-
terpretacji rozumienia prymatu'’.

Drugi Sobdr Watykanski podjat niedokonczong wezesniej kwestie in-
tegracji nauki o prymacie z caloScig nauczania o Kosciele i uczynit istot-
ny krok naprzod, ktory nie mogt zosta¢ dokonany w XIX wieku. W kon-
stytucji dogmatycznej o KoSciele Lumen gentium nauczanie o prymacie
zostato wplecione w szeroki kontekst eklezjologiczny. Dopiero po omo-
wieniu misteryjnego i sakramentalnego wymiaru tajemnicy KoSciota oraz
po przywotlaniu biblijnej kategorii pielgrzymujacego Ludu Bozego w roz-
dziale trzecim, traktujacym o hierarchicznym ustroju Kosciota, znajdu-
jemy nauczanie soborowe o prymacie papieskim, uzupetnione nauka
o kolegialnym charakterze episkopatu. Owa kolejnos¢ podejmowanych
zagadnien eklezjologicznych z pewnoScia nie jest przypadkowa. Ponad-
to Sobor podkreslit sakramentalny charakter postugi biskupiej pochodza-
cej od samego Chrystusa, unikajac w ten sposéb btednych interpretacji
wyprowadzajacych t¢ postuge ,,z papieskiego nadania” i czyniaca tym
samym biskupow przedstawicielami papieza ,,w terenie”. Sobor przywro-
cil réwniez nalezne miejsce Swieckim w Kosciele oraz dowartoSciowat
pehie eklezjalnosci Kosciotéw lokalnych.

W. Kasper zauwaza jednak, ze nawet II Sobor Watykanski nie byt
w stanie w sposOb pelny i integralny potaczy¢ vetera et nova w nauczaniu
o Kosciele. Wiele kwestii eklezjologicznych pozostato nie powigzanych
miedzy soba, 1 to do tego stopnia, ze niektOrzy teologowie katoliccy
mowia, iz Sobor operowal w obrebie dwdch nieprzystajacych wizji ekle-
zjologicznych''. W odniesieniu do kwestii prymatu nastepcy $w. Piotra
mozna zatem wysunac hipoteze, ze teologiczne opracowania ostatnich
dwoch Soboréw pozostaja zadaniem ciagle niedokofczonym. We wspot-
czesnej eklezjologii katolickiej zywo zatem dyskutowane sa kwestie na
przyklad relacji Kosciota powszechnego do Kosciotow lokalnych, prymatu
do kolegialnoSci biskupdw, interpretacji zakresu wtadzy jurysdykcyjnej
papieza, aplikacji zasady subsydiarnoSci zaréwno na poziomie teoretycz-
nym, jak i praktycznym. Wszystkie te zagadnienia sg w jakims$ sensie
wzajemnie powigzane ze sobg i jako takie Scisle tacza si¢ z rola i postu-
giwaniem prymacjalnym biskupa Rzymu!'2.

Niektorzy teologowie katoliccy, jak np. H.U. von Balthasar, poszli
w swoich rozwazaniach na temat prymatu jeszcze dalej. W swoim opra-
cowaniu pt. Antyrzymski resentyment. Papiestwo a Kosciot'® szwajcarski
teolog usituje zintegrowac nauke o prymacie z catg konstelacja (wyraze-
nie H.U. Balthasara) KoSciota. Caly drugi rozdziat tej ksiazki stanowi ory-
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ginalng probe wlaczenia prymatu w chrystologie, mariologie oraz wydo-
bycia na Swiatto dzienne zapomnianego przez zachodnig tradycje paw-
fowego wymiaru postugiwania prymacjalnego. Nie mozna bowiem zapo-
minaé, ze biskup Rzymu jest w swojej postudze nie tylko nastepca
Sw. Piotra, ale takze sw. Pawla. W tradycji Kosciota wschodniego Pawet
jest czczony na réwni z Piotrem. W ikonografii wschodniej z trudem
mozna znaleZ¢ oddzielna ikong Apostota Piotra czy Apostota Pawla. Naj-
czeSciej wystepuja razem. Takze w liturgii zaréwno wschodniego, jak i za-
chodniego KoSciota sg czczeni w tym samym dniu, tj. 29 czerwca. W sta-
rozytnoSci biskup Rzymu nosit tytut ,,nastepcy Apostotéw Piotra i Paw-
ta”1*. Wydaje si¢, ze Kosciot zachodni w drugim tysiacleciu w rozwoju
nauki o prymacie, wyrazajacej si¢ zwlaszcza w podkreslaniu wtadzy ju-
rysdykcyjnej papieza, jakby zapomniat o Pawtowym wymiarze tej postu-
gi. Upraszczajac nieco, mozna powiedziec, ze skoncentrowanie w pryma-
cie uwagi teologéw na wtadzy i jurysdykcji (wymiar piotrowy) przestoni-
fo znaczenie wymiaru charyzmatycznego tej postugi (wymiar pawlowy).

Podsumowujac, mozna powiedzieé, ze wspotczesne dyskusje teolo-
giczne nad prymatem piotrowym stusznie wskazuja na koniecznos¢ za-
korzenienia si¢ w szerokim kontekscie eklezjologicznym. Od wiasciwe-
go rozumienia KoSciota zalezy wlaSciwe patrzenie na papiestwo. Sobor
Watykanski II, przypominajac nauke o misteryjnym i sakramentalnym
charakterze KoSciota oraz probujac przezwyciezy¢ jednostronne pirami-
dalne koncepcje eklezjologiczne, otworzyl na nowo miejsce dla teologicz-
nych dyskusji nad prymatem piotrowym. Prymat biskupa Rzymu prze-
stal tym samym by¢ wewnetrzng sprawa Kosciota rzymskokatolickiego.
Zostal przez wielu niekatolikow dostrzezony jako ,,trudny i pickny dar”
dany catemu chrzescijanstwu.

Zasada druga:
integracja nauki o prymacie z calg tradycja koscielng

Druga zasada hermeneutyczna, w §wietle ktdrej powinno si¢ prébo-
wacé odczytywaé orzeczenia dogmatyczne I Soboru Watykanskiego na te-
mat prymatu, jest wyznaczona przez historyczny rozwdj doktryny o pryma-
cie. Zasada ta zostata zawarta w samej preambule do konstytucji Pastor
aeternus w nastepujacych stowach: ,,Uwazamy z aprobata Swictego Sobo-
ru za rzecz konieczng dla ustrzezenia owczarni Chrystusowej, dla jej bez-
pieczenstwa i wzrostu — aby przedstawi¢ wszystkim wiernym nauke, jaka
maja wyznawac 1 zachowywaé w mysSl prastarej 1 nieprzerwanej wiary ca-
tego Kosciota (secundum antiquam atque constantem universalis Ecclesiae
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fidem) o ustanowieniu, trwaniu i naturze Swietego prymatu Stolicy Apo-
stolskiej, na ktorym spoczywa moc i trwatos¢ Kosciola, a takze obowiazek
potepienia i odrzucenia btedéw przeciwnych i zgubnych dla owczarni Pan-
skiej”®. Z tego tez wzgledu Sobdr wyktadajac nauke o prymacie we wpro-
wadzeniach do wszystkich czterech rozdziatow tejze konstytucji odwotuje
sie do nieprzerwanej koScielnej tradycji istniejacej na Zachodzie, upatru-
jacej w osobie Piotra i jego nastegpcOw mandatariuszy prymatu. Znajduje-
my tutaj liczne odwotania do nauki papiezy i wczeSniejszych soborow!.

Powyzsza zasada hermeneutyczna wskazujaca na rozwoj nauki o pry-
macie wyraza bardzo wazna prawde. Nauka I Soboru Watykanskiego
o prymacie powinna by¢ widziana w szerokiej perspektywie historyczne-
go rozwoju tradycji koScielnej. Innymi stowy: orzeczenia kazdego Sobo-
ru powinny by¢ interpretowane w caloksztalcie koScielnej Tradycji, wia-
czajac w to zaréwno Zachod, jak 1 Wschod chrzescijanski. Kardynat
W. Kasper zadaje w tym kontekscie niezwykle wazne dla dalszej dysku-
sji 0 prymacie pytania:

1. Nie podwazajac waznoSci orzeczen dogmatycznych I Soboru Wa-
tykanskiego, nalezy zapytac, czy niektore poZniejsze interpretacje dogma-
tu papieskiego, jakie rozwinely si¢ jeszcze w XIX w., rzeczywiScie har-
monizuja z cala Tradycja Kosciola oraz z samg istota dogmatycznych
definicji Soboru?

2. Ktére elementy orzeczenh dogmatycznych zawartych w Pastor aeter-
nus sa W sposob szczegdlny zwigzane ze specyficznym kontekstem 1 wy-
zwaniami, z jakimi Koscidt katolicki musial si¢ zmierzy¢ w drugiej poto-
wie XIX wieku?

3. Co nalezy uwazac za treS¢ istotng 1 niezmienna, a co za zmienna,
gdyz zwigzang tylko z historycznym kontekstem tychze definicji?

4. Czy anatemy dolaczone do orzeczenh dogmatycznych o prymacie
zachowuja dzisiaj jeszcze swoje znaczenie? Jesli tak, to przeciwko komu
sa skierowane?!’

Powyzsze pytania doprowadzaja nas do kolejnej zasady hermeneu-
tycznej obowiazujacej w interpretacji dogmatow, mianowicie do ich hi-
storycznej kontekstualnosci. Wydaje sie, Ze niezwracanie uwagi na te
zasade, i to w obrebie zar6wno katolickiej, jak i niekatolickiej teologii,
zaowocowalo niestety usztywnieniem stanowisk dialogujacych stron
i doprowadzito na wiele lat do impasu w dyskusjach na temat prymatu.
Teologia katolicka probuje dzisiaj ponownie zwraca¢ uwage na caloksztatt
historycznych okolicznosci, w jakich ,,rodzily si¢” definicje dogmatyczne
Vaticanum 1.
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Zasada trzecia:
postulat uwzgledniania historycznego kontekstu
ogloszenia nauki o prymacie

Jedna z podstawowych zasad hermeneutyki teologiczne] brzmi:
wszystkie dogmaty powinny by¢ interpretowane w takim sensie, w jakim
zostaly ogtoszone'®. Zaktada to z koniecznoSci postulat uwzglednienia
historycznego kontekstu dogmatu i wzigcia pod uwage historycznie uwa-
runkowanych poje¢ uzytych do jego wyrazenia. Z tego tez wzgledu jest
czym$ koniecznym, aby pamig¢tano — przypomina W. Kasper — o koniecz-
nosci rozrézniania pomiedzy niezmienna i wigzaca Kosciot trescig dogma-
tow a ich zmiennymi formami wyrazania tejze tresci, uwarunkowanymi
historycznym kontekstem, jezykiem i innymi okolicznoSciami. Prawde te
pOzniej w sposob czytelny wyrazit 11 Sobor Watykanski w nastepujacych
stowach: ,,Zacheca si¢ teologdw, zeby przy zachowaniu metod i wymo-
gow wlasciwych nauce teologicznej, wciaz szukali coraz to bardziej od-
powiedniego sposobu podawania doktryny ludziom sobie wspofczesnym;
bo czymS§ innym jest sam depozyt wiary, czyli jej prawdy, a czym innym
sposéb ich wyrazania przy zachowaniu jednak tego samego sensu i zna-
czenia” (Gaudium et spes, nr 62). Powotujac si¢ na powyzsza zasade,
przewodniczacy Papieskiej Rady ds. JednoSci ChrzeScijan wyprowadza
whniosek, ze bytoby czym$ btednym branie orzeczeni I Soboru Watykan-
skiego odnos$nie do prymatu papieskiego jako jedynych z mozliwych spo-
sobow wyrazenia prawdy o postugiwaniu prymacjalnym biskupa Rzymu.

Jest prawda, ze Kosciot katolicki drugiej potowy XIX wieku przezy-
wal szczegOlne trudnosci. WigkszoS¢ biskupow zgromadzonych na Sobo-
rze postrzegata Kosciot jako oblezona zewszad i zagrozona twierdze.
Dziedzictwo o$wiecenia, z jego tragicznymi skutkami, odciskajacymi si¢
na samej strukturze Kosciota katolickiego w Zachodniej Europie oraz
polegajace na catkowitym rozgraniczeniu wiary i rozumu, przyczynito si¢
do przys$pieszenia proceséw laicyzacyjnych. Z drugiej strony gallikanizm
1 j0zefinizm zagrazaly autonomii KoSciota. Po zatamaniu si¢ dotychcza-
sowego porzadku koscielnego we Francji za czasow Napoleona i stwo-
rzeniu tzw. ,, KoSciota konstytucyjnego” wydawato si¢, zZe papiestwo byto
jedyna instancja zdolng do obrony autonomii tamtejszego Kosciota.
Wigkszo$¢ biskupoéw zgromadzonych na I Soborze Watykanskim, orze-
kajac dogmat o wtadzy jurysdykcyjnej papieza oraz zwlaszcza podajac de-
finicje jego nieomylnoSci, pragneta umocni¢ w ten sposob Kosciot, aby
byl on w stanie przeciwdziala¢ pojawiajacym sie coraz to nowym zagro-
zeniom. Z tego tez wzgledu — jak méwi W. Kasper — ich orzeczenia do-

193



tyczace prymatu papieskiego zrodzily si¢ w nadzwyczaj trudnym dla Ko-
Sciota kontekscie 1 ich celowos¢ w jakims sensie jest przez ten kontekst
zaréwno usprawiedliwiana, jak i ograniczana®.

Rozumienie prymatu w sensie posiadania najwyzszej i niczym nie-
skrepowanej wladzy w Kosciele nie jest zgodne nawet z samych duchem
i literg I Soboru Watykanskiego. Owa wtadza jest ograniczona na wiele
roznych sposobdw: przez samo Objawienie Boze oraz wiazaca Tradycje
kosScielna, przez sakramentalng strukture i episkopalng konstytucje Ko-
Sciota, jak rOwniez przez podstawowe prawa ludzkie, ktorych gwarantem
jest sam Bog. Z tego tez wzgledu — zdaniem kardynata Kaspera — pod-
stawowy problem w rozumieniu nauki o prymacie nie tkwi w samych
orzeczeniach I Soboru Watykanskiego, lecz w maksymalistycznych inter-
pretacjach tychze orzeczen, jakie rozwinely si¢ w KoSciele rzymskokato-
lickim po soborze?'. Innymi stowy, srodek zaradczy, jakim mialo byé
w nadzwyczajnie trudnej sytuacji KoSciota zdefiniowanie w formie do-
gmatycznej prymatu papieza, stal si¢ zasada dla sytuacji normalnych
w pozniejszym czasie. J. Ratzinger wyciaga stad nastepujacy wniosek:
scentralizowana wizja KoSciota, z jakg wchodzit on na I Sobor Waty-
kanski, nie jest koniecznie pochodna wyplywajaca bezposrednio z sa-
mej postugi prymacjalnej. Idzie on nawet dalej 1 twierdzi, ze zunifiko-
wane prawo koScielne, jednolita liturgia czy nawet obecnie przyjety
sposOb obsadzania stolic biskupich przez Rzym — nie sa elementami,
ktore z natury rzeczy, jako istotne i niezmienne, przynaleza do zakre-
su wladzy prymacjalnej*.

Poszanowanie powyzej omawianej zasady uwzgledniania historycz-
nego kontekstu ogloszenia nauki o prymacie we wspolczesnych dysku-
sjach ekumenicznych moze zatem przyczynié si¢ do odkrycia tego, co
w prymacie jest naprawde istotne i wigzace w wierze. Wedtug kardynata
Kaspera trzeba pamietac¢ o glbwnym zamiarze, jaki przySwiecat wigkszosci
soborowej na I Soborze Watykanskim. Bylo nim przede wszystkim
podkreslenie jednej naczelnej prawdy: papiez jest wolny w swoim dzia-
faniu dla dobra Kosciota i jego jednosci 1 te wolno$¢ moze na rézny spo-
sOb wyraza¢ w réznych czasach w zaleznoSci od zmieniajacych sie potrzeb
Kosciota. Prymat zawsze powinien by¢ zatem interpretowany i wprowa-
dzany w zycie w Swietle aktualnych potrzeb i sytuacji KoSciota. W tym
znaczeniu papiez Jan Pawel II encyklice Ut unum sint méwit o ciazacym
na nim obowiazku znalezienia ,,takiej formy sprawowania prymatu, kto-
ra nie odrzucajac bynajmniej istotnych elementow tej misji, bytaby otwar-
ta na nowa sytuacje” (tamze, nr 95).
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Wydaje sig, ze te sama zasade przywoluje kardynal Ratzinger w do-
kumencie Kongregacji Nauki Wiary pt. Prymat nastepcy Piotra w tajem-
nicy Kosciota, opublikowanym zaledwie cztery lata po encyklice Ut unum
sint. Warto przytoczy¢ tutaj caly jeden akapit z tego dokumentu, gdyz pre-
cyzyjnie wyraza on ,historyczna kontekstualnoS¢” postugi prymacjalne;j
biskupa Rzymu.

,Konkretne formy sprawowania postugi Piotrowej sa dla niej charak-
terystyczne w takiej mierze, w jakiej stanowia wierng realizacje — w kon-
kretnych okolicznoSciach czasu i miejsca — wymogow, ktore wynikajg
z ostatecznego celu wlasciwego Prymatowi (jedno$¢ Kosciota). Wigkszy
lub mniejszy zasieg tych konkretnych form bedzie w kazdej epoce hi-
storycznej zalezal od necessitas Ecclesiae. Duch Swiety pomaga Koscioto-
wi poznawac te necessitas, a Biskup Rzymu, wstuchujac sie w glos Ducha
dziatajacego w KosSciotach, stara sie znalez¢ odpowiedz oraz udziela jej
w momencie, gdy uzna to za stosowne, i w wybranej przez siebie formie”.

Zasada czwarta:
interpretacja nauki o prymacie w Swietle Biblii

Czwarta i ostatnia zasada hermeneutyczna nauki o prymacie bisku-
pa Rzymu postuluje interpretacje postugiwania prymacjalnego w Swie-
tle Ewangelii. Szczegélne znaczenie tej zasady zostalo podkreSlone
zwlaszcza w dialogu z luteranami prowadzonym w Stanach Zjednoczo-
nych. W trzeciej czesSci dokumentu dialogicznego pt. Prymat papieski
i Kosciot powszechny* mamy réwnolegle zestawione luteranskie i rzym-
skokatolickie spojrzenie na postuge nastepcy §w. Piotra. Ukazuja one za-
rowno punkty zbiezne, jak i dalej istniejace ,,powazne” rozbieznoSci
w rozumieniu urzedu papieskiego. Jedna z istotniejszych roznic teologicz-
nych pozostaje dalej kwestia pochodzenia postugiwania prymacjalnego.
Podczas gdy dla luteran nie jest mozliwym przyjecie tezy o prymacie
,»Z ustanowienia Bozego” (de iure divino), to strona katolicka stwierdza,
ze przyjecie urzedu papieskiego jest dla katolikow imperatywem, obo-
wigzkiem plynacym z wiary, ze Bog chciat tego postugiwania dla swego
Kosciota jako znaku jednoSci oraz narzedzia zycia i mitoSci. Dlatego tez
strona katolicka potwierdzita swéj tradycyjny poglad, ze papiestwo, we
wlaSciwym sensie, jest z ,,Boskiego ustanowienia”. Mowigc iz postugiwa-
nie papieskie jest z ustanowienia Bozego, teologowie katoliccy odchodza
dzi§ jednocze$nie od anachronicznych stwierdzen czy pytan typu: Czy
Jezus ustanowil Piotra pierwszym papiezem? Na pytanie tego rodzaju nie
znajdziemy odpowiedzi w Biblii. Takie pojecia jak: ,,papiez”, ,prymat”

195



czy ,,jurysdykcja koScielna” przynaleza do pdzniejszej epoki. Nowy Testa-
ment ich zwyczajnie nie znal. A zatem pytanie, co Nowy Testament mowi
na temat papiestwa, zawiera w sobie btad ahistorycznosci czy anachroni-
zmu. Dokument dialogu katolicko-luterafiskiego na temat papiestwa
w USA nazywa ten blad ,,projekcja wsteczna”, rozumiang jako wttaczanie
pOzniejszych, historycznie uksztattowanych modeli papiestwa w o wiele
wezesniejsze teksty Nowego Testamentu®.

Zainteresowanie we wspOtczesnym ruchu ekumenicznym kwestig pry-
matu i roli biskupa Rzymu w odniesieniu do catego chrzeScijanstwa spo-
wodowalo podjecie na nowo, zwtaszcza po 11 Soborze Watykanskim, sze-
roko zakrojonych studiow biblijnych 1 teologicznych nad rola 1 miejscem
Piotra w KoSciele apostolskim®. Nowy Testament ukazuje szczegdlna role
Piotra w KoSciele apostolskim. W Nowym Testamencie — podkres§la stro-
na katolicka w dialogu z luteranami — znajduje si¢ wiele tekstow wyraz-
nie prowadzacych w kierunku papiestwa (zwlaszcza listy Piotrowe oraz
obrazy Piotra ukazywane przez ewangelistow). Jednakze brak ,,wyraznego
1 bezposSredniego potwierdzenia samego papiestwa”. Fakt ten nie dziwi
jednak strony katolickiej, gdyz Nowy Testament nie zostal dany KoScio-
fowi jako ,,skonczona cato$¢ doktrynalna, lecz jako wyraz rozwijajacej sie
wiary 1 instytucjonalnosci Kosciota w I wieku”. Doswiadczenie Kosciota
wskazuje, ze pod wieloma wzgledami Nowy Testament i nauki w nim za-
warte s3 uzupelniane przez pdzniejszy rozwoj wiary i zycia KoSciota. Je-
§li wigc dla luteran, z ich zasada sola scriptura, takie stwierdzenie jest
rozstrzygajace, w sensie, ze nie mozna wobec tego mowi¢ o Boskim usta-
nowieniu papiestwa, to dla katolikdw nie stanowi to wigkszego proble-
mu. Katolicy wiedza przeciez, ze w samym PiSmie Swietym nie ma usta-
lonego kanonu ksiag §wietych, ze w Pismie Swictym nie ma starozytnych
symboli wiary, ze Pismo Swicte jedynie ogélnie ustala sposéb sakramen-
talnego zycia wspolnot chrzescijanskich. Dlatego tez katolicy ,,zywia prze-
konanie, ze papieska i biskupia forma tego postugiwania, nawet jako
skutek rozwoju historycznego, sa z woli Bozej nastgpstwem funkcji
spetnianych przez Piotra i innych apostolow, zgodnie z treScig zapisu
nowotestamentalnego”?’.

Tradycyjne debaty nad znaczeniem prymatu biskupa Rzymu, odno-
szac sie do Pisma Swicetego, koncentrowaly swoja uwage gtéwnie na kwe-
stii biblijnych fundamentéw postugi prymacjalnej. Stad tez tyle kontro-
wersji narosto wokot samego pochodzenia prymatu (de iure divino / de
iure humano). Tymczasem zasada interpretacji prymatu w $wietle Ewan-
gelii, tak droga tradycji luteranskiej, nie ogranicza si¢ jedynie do kwestii
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ustanowienia prymatu. Bardziej koncentruje swoja uwage na samym ro-
zumieniu prymatu i sposobach jego realizacji. Innymi stowy chodzi tutaj
raczej o sposob, w jaki biskup Rzymu powinien sprawowac te funkcje.
W tym sensie powinien on by¢ zgodny z duchem Ewangelii. Kardynatl Ka-
sper, omawiajac zasade interpretacji prymatu w Swietle Ewangelii, mowi,
iz ,,postuga Piotrowa nie moze by¢ rozumiana jako wtadza lecz jedynie jako
stuzba®. Przywolywana tutaj preambuta do konstytucji dogmatycznej Pa-
stor Aeternus 1 Soboru Watykanskiego takze ujmuje prymat nie tyle w ka-
tegoriach jurysdykcyjnych, co raczej w biblijnym sensie episkopé, czyli po-
wszechnej troski i stuzby na rzecz dobra KoSciota. Do takiej biblijnej in-
terpretacji swojego postugiwania zdaje si¢ odnosi¢ Jan Pawet II w ency-
klice o jednosci. Wedtug kardynata Kaspera owo przeorientowanie, czy
przesuniecie akcentdw, z prymatu rozumianego w sensie jurydycznym na
rzecz powszechnej stuzby na rzecz jednoSci wynikajacej ze szczegdlnej roli,
jaka odgrywa dzi$§ biskup Rzymu w calym chrzeScijanstwie, moze si¢ oka-
za¢ wyjatkowo pomocne w dzisiejszym dialogu ekumenicznym?®.

Interpretacja prymatu w Swietle Ewangelii powinna by¢ dostrzegal-
na na wielu poziomach. Najwazniejszym jest oczywiScie sposob realiza-
cji postugiwania papieskiego. Ow sposéb dzis jest zdecydowanie blizszy
Ewangelii niz w minionych wiekach. Nie ma co do tego dyskusji. Pod-
kreslaja to takze sami teologowie i zwykli chrzeScijanie z innych Koscio-
16w 1 wspdlnot koscielnych. Wazny jest takze jezyk i sama terminologia
uzywana na okreslenie tego wszystkiego, co niesie w sobie papiestwo.
Coraz czeSciej w oficjalnych dokumentach i wypowiedziach papiezy po
IT Soborze Watykanskim moéwi si¢ o ,,postugiwaniu Piotrowym” czy ,,stuz-
bie Piotrowe]” w miejsce ,,urzedu papieskiego” lub samego ,,papiestwa”.
Ta lingwistyczna zmiana nie jest czym$ blahym. Jest jedna z celowych préb
zmierzajacych wtasnie do takiej reinterpretacji papiestwa w Swietle Ewan-
gelii, ktore bez porzucania bynajmniej jego istotnych elementow, umiej-
scawialyby je w szerszym i zgodnym z duchem biblijnym duchowym kon-
tekScie. Postugiwanie Piotrowe biskupa Rzymu powinno by¢ zawsze wi-
dziane w Swietle owej biblijnej pasterskiej troski (episkopé), jaka Piotr
otrzymat od samego Chrystusa.

Takie biblijne i pastoralne rozumienie postugiwania biskupa Rzymu
nie wylacza oczywiScie jego jurysdykcyjnego autorytetu i wladzy i nie
moze by¢ rozumiane w sensie prymatu honorowego. Pastoralna troska,
bez mozliwosci wprowadzania jej urzeczywistniania, bylaby czyms§
sprzecznym samym w sobie. Sam prymat honorowy — wedlug kardynata
Kaspera — jest podobnie odlegly duchowi Ewangelii, jak sprowadzanie
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tegoz prymatu tylko do wladzy i jurysdykcji. Jedno drugiemu nie jest prze-
ciwstawne. Poslugiwanie Piotrowe uobecnianie dzisiaj w powszechnej
stuzbie biskupa Rzymu na rzecz jednosci KoSciota zawsze powinno by¢
rozumiane w biblijnym sensie autorytetu (exousia), jaki taczy w sobie
charyzmat ztaczony z konkretng osoba oraz realng pasterska postuge
(episkope), ktora wyraza si¢ w podejmowaniu zgodnych z duchem Ewan-
gelii decyzji i dziatan wigzacych przez to w wierze wiernych®.

* * *

Podsumowujac, mozna powiedzieé, ze uwzglednianie powyzszych
zasad hermeneutycznych w odniesieniu do prymatu papieskiego moze we
wspotczesnym dialogu ekumenicznym zachowaé wigzaca i niezmienng
istote postugiwania Piotrowego przy jednoczesnym otwarciu mozliwosci
dalszych dyskusji ekumenicznych nad glebszym rozumieniem samej istoty
tejze postugi. Niewatpliwie wielkim zadaniem teologii katolickiej dzisiaj
jest reinterpretacja i relektura dogmatycznych orzeczen I Soboru Waty-
kanskiego w odniesieniu do postugi biskupa Rzymu w swietle II Soboru
Watykanskiego. Ten proces wydaje si¢ by¢ dopiero na samym poczatku
swojej drogi. Ostatni Sobdr oraz rozwijajacy si¢ po nim dialog ekume-
niczny na temat papiestwa, zdynamizowany zwlaszcza po papieskiej za-
checie wyrazonej w encyklice Ut unum sint, daja nadzieje na ponowne
postrzeganie przez chrzescijan innych KoSciotéw postugi biskupa Rzymu
jako ,,daru dla calego KoSciota”. I chociaz dla wielu jest to trudny i wy-
magajacy dar, to powinien on by¢ widziany wtasnie jako dar, nie za$ jako
przeszkoda na drodze do jednosci.
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KS. WALDEMAR KARASINSKI

POJECIE WOLNOSCI
W NAUCZANIU JANA PAWEA II
PODCZAS PIELGRZYMEK DO OJCZYZNY

Pojecie wolnoSci od wiekow cieszy sie niestabnacym zainteresowaniem
ze strony socjologdw, politologéw i filozoféw, a jako elementarna wiasci-
woS¢ naszego czlowieczenstwa zajmuje rOwniez wazne miejsce w chrzesci-
jafiskiej mySli religijne;j.

Jednym z aspektéw wolnosci, szeroko wspolczesnie dyskutowanych,
jest wolno$¢ rozumiana jako dzieto kultury, zycia zbiorowego, prawa.
W tym znaczeniu jest ona stopniowalna i moze by¢ regulowana ze strony
wiladz panstwowych. Mimo ze polityka nakazowo-zakazowa powoduje ze-
wnetrzne ograniczenia dziatania cztowieka, to jednak z punktu widzenia
wiary chrzeScijaniskiej, nie moze ona pozbawié¢ cztowieka wewnetrznej,
przyrodzonej i niezbywalnej wolnosci, ktora ten otrzymat od Stworcy.

Bog stworzyt cztowieka jako istote rozumna, powierzajac mu godno$¢
osoby zdolnej do decydowania o swoich czynach. ,Prawdziwa za§ wol-
nos$¢ — uczy Sobdr — to wzniosly znak obrazu Boga w czlowieku. Bog
bowiem chcial da¢ cztowiekowi mozliwoS¢ rozstrzygania o wtasnym lo-
sie, tak aby z whasnej woli szukat swojego Stworzyciela i trwajac przy Nim
w wolnoSci, osiggal petng i blogostawiona doskonatosé. Godnos¢ cztowie-
ka wymaga wiec, aby dziatal on wedlug Swiadomego 1 wolnego wyboru,
to znaczy osobiscie, poruszany i kierowany od wewnatrz, a nie pod wply-
wem §lepego impulsu wewnetrznego czy czysto zewnetrznego przymu-
su”!. W tym sensie wolno$¢ stanowi niezbywalny fundament naszego po-
stepowania, wyznacza kierunki naszego dziatania lub niedzialania, a za-
ktadajac mozliwo$¢ wyboru dobra badz zla, staje si¢ rOwniez Zrodlem
naszej odpowiedzialnosci za dokonane czyny.

Ojciec Swiety Jan Pawet II w trakcie pielgrzymek do Ojczyzny niejed-
nokrotnie poruszal oba te wymiary ludzkiej wolnoSci, podkreSlajac jedno-
czeSnie, ze dziedzictwo to jest cztowiekowi zaréwno dane, jak i1 zadane.
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Wszystkie stowa Papieza skierowane do rodakéw doskonale wpisy-
waly sie¢ w kontekst spoleczno-politycznej sytuacji w Polsce. W chwilach
zewnetrznego zniewolenia niosty przekonanie, ze istnieje jeszcze inny wy-
miar wolnoS$ci: wolnoSci wewnetrznej, do ktorej czlowiek zawsze moze
si¢ odwotaé, natomiast w okresie odzyskanej suwerennosci byly swoista
nauka i wskazowka, jak nie zaprzepasci¢ tego wielkiego daru.

I. Wolnos¢ wewnetrzna narodu polskiego

Pierwsza pielgrzymka Jana Pawla II do Ojczyzny odbywata si¢
w okresie, kiedy to nie wolno$¢, a zniewolenie byto adekwatnym poje-
ciem dla okreSlenia zycia publicznego w Polsce. Spoteczenstwo potrze-
bowato wskazdowek, jak zy¢ w systemie, w ktorym kazda forma dziatal-
nosci ludzkiej poddawana jest Scistej kontroli ze strony panstwa.

Podczas Mszy Swigtej odprawionej pod szczytem Jasnej Gory w Cze-
stochowie 4 czerwca 1979 r., nawiazujac do trudnej sytuacji Polakéow, Oj-
ciec Swiety méwit o réznych formach zniewolenia, réwniez takiej, ktéra
w konsekwencji jest wyzwoleniem. Jan Pawel II wspomniat wowczas
o jasnogorskim Akcie Oddania w macierzynska niewole Bogarodzicy za
wolnos$¢ KoSciota w Polsce i §wiecie wspolczesnym, dokonanym przez
Prymasa Polski w milenium chrztu Polski 3 maja 1966 r.> W tej perspek-
tywie zniewolenie byto forma mitoSci i zawierzenia Maryi, wskazywato na
szczegblng zalezno$¢ i na bezwzgledna ufnosé, a w kontekscie trudnej
sytuacji geopolitycznej Polski stanowito podstawe wewnetrznej wolnosci,
wolnosci bycia z Chrystusem. ,, Tak wigc stowo «niewola», ktdre nas za-
wsze boli — mowit Papiez — w tym jednym miejscu nas nie boli. W tym
jednym odniesieniu napetnia nas ufnoscia, radoscig posiadania wolnosci!
Tutaj zawsze byliSmy wolni!”?. Akt jasnog6rski byt swoistym wyrazem
milosci, a tego ,,nie-bycia-wolnym w miloSci, nigdy nie odczuwa si¢ jako
niewoli”*. Jan Pawetl II odnowit w Czg¢stochowie milenijne dziedzictwo
poddania, powtOrzyl zawierzenie Bogurodzicy, ktore byto jednoczesnie
wolaniem o mozliwo$¢ wzrastania KoSciota w pokoju i wolnosci, rozwo-
ju cztowieka w poszanowaniu jego praw. Akt oddania Matce Bozej uswia-
domit rodakom, ze istnieje takze inny wymiar wolnosci — wolnoSci doj-
rzalej, ktora realizujac si¢ w Bozej mitoSci, pozwala przetrwac zyciowe
trudnosci 1 ograniczenia.

Swoista kontynuacje tej mysli stanowily homilie wyglaszane w Cze-
stochowie w trakcie kolejnych pielgrzymek Papieza. W 1983 roku pod
Szczytem Jasnej Gory Papiez przypomnial, jak wazna role w historii na-
rodu polskiego, w czasach dla niego szczegdlnie cigzkich, odegrata Mary-
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ja. Wnoszac w nasze polskie chrzedcijanstwo rys macierzynstwa, Matka
Boza dodawata Polakom otuchy, sily w trudnych dziejowo momentach®.

Bolesne do$wiadczenia przesztosci wyostrzyly wrazliwos$¢ Polakéw na
wymiar wolno$ci narodu, jego prawa do realizowania wtasciwej mu pod-
miotowoSci 1 tozsamosci, a takze swobodnego ksztattowania sie jako
wspolnota duchowa okreSlona przez jednos¢ kultury, historii, jezyka.
Modlac si¢ w Czestochowie, Papiez podkreslil, ze wlasnie jasnogdrski
obraz Krolowej Polski byl i jest dla Polakow symbolem wewnetrznej wol-
nosci i wytrwatosci w walce o wolnos$¢ zewnetrzng. ,, Trudno inaczej wy-
razi¢ to, czym stal sie Obraz Krolowej Polski dla wszystkich Polakow
w czasie, kiedy ich Ojczyzna zostala wymazana z mapy Europy jako nie-
podlegte panstwo. Tak. Tu, na Jasnej Gorze, gdzie mieszkata Krolowa Pol-
ski, w jaki$ sposob zawsze byliSmy wolni. O Jasng Gore¢ tez opierala si¢
nadzieja narodu oraz wytrwate dazenie do odzyskania niepodlegtosci,
wyrazane w stowach: «Przed Twe ottarze zanosim btaganie — Ojczyzne
wolna racz nam wrdci¢, Panie!»”®,

W jasnogorskim przestaniu Papiez zwrocit uwage na zagadnienie
prawdziwej wolnosci, ktorej miarg nie sa zewnetrzne ograniczenia, lecz
wierno$¢ Bogu. Przywotujac stowa $w. Pawla, przypomnial, ze z pokole-
nia na pokolenie Chrystus wota do nas ,,Nie jestes juz niewolnikiem, lecz
synem. Jezeli za$ synem, to i dziedzicem z woli Bozej” (Ga 4, 7)". Za-
praszajac Chrystusa do naszych serc, otrzymujemy godnoS¢ przybranych
synow Bozych, zostajemy wezwani do zycia w wolnosci, ktorej zadne
ziemskie ograniczenie nie moze nas pozbawié. Nasze synostwo niesie wigc
ze sobg dziedzictwo wolnosci. Ta wolno$¢ okreSlona jest poprzez mitoS¢.
,Czlowiek nie moze by¢ prawdziwie wolny, jak tylko przez mitos¢. Mi-
to$¢ Boga nade wszystko i mito$¢ ludzi: braci, bliznich, rodakéw. Tego
wiasnie uczy nas Chrystus, ktéry do kofica umitowat”.

Papieskie nauczanie skierowane bylo réwniez do pojedynczych Pola-
kéw, dla ktorych stowa te miaty by¢ motywacja dla wyzwolenia si¢ ze sta-
bosci, grzechéw, wad i przywar. Jak zaznaczyt Ojciec Swiety, tylko umoc-
nione moralnie jednostki moga zbudowac silny duchowo narod: ,, Tutaj tez
nauczyliSmy si¢ tej podstawowej prawdy o wolnosci narodu: nardd ginie,
gdy znieprawia swojego ducha — nardd ro$nie, gdy duch jego coraz bar-
dziej si¢ oczyszcza; tego zadne sily zewnetrzne nie zdotajg zniszczyc!™.

Problematyke bycia wolnym w czasach zewnetrznego zniewolenia
Papiez rozszerzyt w swojej pierwszej encyklice Redemptor hominis. M6-
wigc o odmiennym rozumieniu pojecia wolnosci przez rézne systemy po-
lityczne, zwrdcit uwage, ze kluczem do zrozumienia prawdziwego wyzwo-
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lenia jest Jezus Chrystus, ktory do szukania tej prawdy nawotuje réwniez
cztowieka: ,,Poznacie prawde, a prawda was wyzwoli” (J 8, 32). Zdaniem
Jana Pawla II wymaganie rzetelnego stosunku do prawdy jest warunkiem
prawdziwej wolnoSci, a rownoczesnie przestroga przed pozorng wolno-
Scig!. ,,Chrystus przeto rowniez i dzis, po dwoch tysiacach lat, staje wsrod
nas jako Ten, ktdry przynosi cztowiekowi wolnoS¢ oparta na prawdzie, ktory
cztowieka wyzwala od tego, co t¢ wolnoS¢ ogranicza, pomniejsza, famie
u samego niejako korzenia, w duszy czlowieka, w jego sercu, w jego su-
mieniu. Jakze wspaniatym potwierdzeniem tego byli i stale sa ci wszyscy
ludzie, kt6rzy dzigki Chrystusowi i w Chrystusie osiagneli prawdziwa wol-
nos$¢ i ukazali ja, chocby nawet w warunkach zewnetrznego zniewolenia™!.

Do przekazywania tej prawdy w szczegllny sposob powotani sg lu-
dzie kultury, tworcy, artysci, bedacy no$nikami prawdy, ktéra wyzwala:
,Ludzkie zapotrzebowania tacza si¢ z wymiarem stowa, logosu — a wiec
prawdy. Lacza si¢ takze z wymiarem etosu: a wiec wolnosci kierowanej
prawda”’?. Twoércy kultury sa wiec sumieniem narodu, nierzadko w za-
kamuflowany sposob musza zwraca¢ uwage na podstawowe prawa czlo-
wieka, pracujac w ten sposob w stuzbie wolnosci.

II. O swiadomos¢ wolnoSci czlowieka

Niezwykle waznym zagadnieniem z punktu widzenia wolnoSci, jest
problem wlasciwego jej uzywania. Za sprawa pierwszych rodzicéw grzech
przeciw wolnoSci na trwale wpisal sie¢ w nature cztowieczenstwa. Jan
Pawet II méwit o tym w trakcie swojej trzeciej pielgrzymki do Ojczyzny,
w stowach skierowanych do krakowskiej mtodziezy'®. Natomiast w Czg-
stochowie wskazal, ze cztowiek Zle uzyt wolnosci otrzymanej od Boga,
ktéry mimo to nie opuszcza swojego stworzenia. Dar wolnoSci jest trud-
nym darem, sprawia, ze cztowiek nieustannie bytuje pomiedzy dobrem
a ztem, miedzy zbawieniem a odkupieniem. Wolnos¢ nierzadko jest za-
czynem réznych niewoli cztowieka. Sg to: ,,Niewola pychy i niewola chci-
wosci, i niewola zmystowosci, i niewola zazdroS$ci, niewola lenistwa...
1 niewola egoizmu, nienawisci... Cztowiek nie moze by¢ prawdziwie wol-
ny, jak tylko przez mito§¢”'.

Nawiazujac do dziejéw Polski, Ojciec Swiety zwrécit uwage na te wy-
darzenia z historii, w ktorych Polacy zawinili wobec wolnosci. By nie po-
wtorzy¢ bledow przesztosci, wspotczesne pokolenie Polakdw, wspotdziatajac
z KoSciotem, musi na nowo rozstrzyga¢ kwestie przestrzeni wolnosci. Ko-
Sciol ma Swiadomos¢ tego, czym jest wolnos¢, dlatego jego misja jest po-
dejmowanie zagadnien z tej dziedziny wobec wspolnoty, jakg jest nar6d®.
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,Nie moze by¢ zdrowego spoteczefistwa, jezeli w nim sprawa wolnoSci,
wolnosci osobowej, wolnosci wspolnotowej, wolnoSci narodowej nie jest
rozwiazana do kofica, uczciwie, z pelnym poczuciem odpowiedzialno$ci”’¢.

1. Zagrozenia wolnosSci w Polsce po 1989 roku

Zmiany ustrojowe w Polsce nie pozostaly bez wptywu na sfere pod-
stawowych wolnosci cztowieka. Polska byta obszarem, na ktorym uksztat-
towala sie szczegOlna postac teologii wyzwolenia. ,,Wypada to stwierdzi¢
— mowit Papiez w 1991 roku — nie tylko ze wzgledu na walke o najbar-
dziej podstawowe prawa cztowieka (wolnos¢ religii — wolnoS¢ sumienia
i inne), jaka si¢ tutaj rozegrala — i to przy uzyciu Srodkéw radykalnie
«ubogich» w zwarciu z przemocy totalitarnego panstwa. Wypada to
stwierdzi¢ réwniez z uwagi na ewangeliczny autentyzm samego wyzwo-
lenia, o jakie w tej walce chodzito™".

Polska zostata wyprowadzona z ,,domu niewoli”, a cate spoteczefnstwo
stangto przed nowymi wyzwaniami. Chodzito tu przede wszystkim o ma-
dre i odpowiedzialne uzywanie wolnosci'®.

Problematyke wlasciwego uzywania daru wolnoSci Jan Pawet 11 po-
ruszal rowniez podczas pielgrzymek do Ojczyzny po roku 1989. Nauka
plynaca z tych spotkan byla rozwinieciem papieskiego stwierdzenia, ze
,kazdy kraj winien odkry¢ i jak najlepiej wykorzystaé przestrzen wlasnej
wolnosci” (Sollicitudo rei socialis, 44)".

W roku 1991 Papiez, odwotujac si¢ do Dekalogu, mowitk: ,,Wolnos¢
jest trudna, trzeba sie jej uczyc, trzeba si¢ uczyC by¢ prawdziwie wolnym,
trzeba si¢ uczy¢ by¢ wolnym tak, azeby nasza wolno$¢ nie stawata sie
nasza wlasng niewola, zniewoleniem wewnetrznym, ani tez nie stawata
sie przyczyna zniewolenia innych”?.

W sferze publicznej nad jakoscia wlaSciwego wykorzystania wolnosci
czuwaC musi przede wszystkim wladza, wybrana na mocy spolecznego za-
ufania. Kierujac stowa do przedstawicieli wladz Rzeczypospolitej na Zamku
Krélewskim w Warszawie, Ojciec Swiety méwil: ,,Zycze wam przeto i o to
co dzien si¢ zarliwie modle, abyscie wladze, ktora zostala wam powierzo-
na, mogli sprawowac dla «dobra powszechnego, dla ugruntowania wolno-
Sci», pamietajac, ze wolnosci nie gruntuje si¢ inaczej, jak tylko przez praw-
de”?. W kontekscie przeméwienia dziekczynnego z okazji 200. rocznicy
Konstytucji 3 Maja, Jan Pawet II podkreslat, ze ,,wolnosci nie mozna tyl-
ko posiadac, nie mozna jej zuzywac. Trzeba ja stale zdobywac i tworzy¢”?.

Sprawdzian z wolnoSci jest trudnym egzaminem dla wszystkich ro-
dakéw, tym bardziej, jesli poszczegdlne jednostki tracg fundament, jakim
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jest Swiadomo$¢ istnienia niezmiennych warto$ci, norm moralnych. Pa-
migtac trzeba, ze gwarantem autentycznej wolnoSci cztowieka jest Chry-
stus®. Ta druga jest jedynie zludzeniem wolnoSci.

Pelng artykulacje niewlaSciwej interpretacji wolnoSci znajdujemy
w encyklice Evangelium vitae, gdzie Papiez stwierdza: ,,Wolno$¢ zapiera
sie samej siebie, zmierza do autodestrukc;ji i do zniszczenia drugiego czto-
wieka, gdy przestaje uznawac i respektowac konstytutywnq wiez, jaka tqczy
ja z prawdg. llekro¢ wolnos¢ pragnac wyswobodzi¢ si¢ od wszelkiej tra-
dycji i autorytetu, zamyka sie nawet na pierwotne, najbardziej oczywiste
pewniki prawdy obiektywnej i powszechnie uznawanej, stanowiacej pod-
stawe zycia osobistego i spotecznego”*. Nierzadko prowadzi to do sytu-
acji, w ktorej jednostka staje si¢ dla siebie jedynym punktem odniesie-
nia, kieruje si¢ wylacznie subiektywnym interesem, egoizmem czy kapry-
sem, realizujac w ten sposob swoja wolnos¢. Konsekwencja takiego ro-
zumowania moze by¢ gltebokie znieksztalcenie zycia spotecznego, rozwdj
relatywizmu, selektywnego doboru norm moralnych. Kryzys uwidacznia
si¢ juz na etapie rozkltadu podstawowej komorki spotecznej, to jest ro-
dziny, o czym Ojciec Swiety méwit w Kielcach w 1991 roku. Lekkomysl-
na, niezobowigzujaca wolno$¢ w potlaczeniu z lansowanym ,,nowocze-
snym” modelem rodziny i tzw. wolna mitoScia, nieuchronnie doprowa-
dza do rozbicia malzenstw, niszczenia glebokich wigzi miedzyludzkich.
Rozwigztos¢ jednak nie jest wolnoscig®.

Podobnie jest z wolnoscig wykorzystywana do rozpowszechniania ,,cy-
wilizacji Smierci”, ktora zaktada mozliwos$¢ decydowania o zyciu drugie-
go cztowieka; czgsto czlowieka stabszego, nie mogacego si¢ bronic. ,,Nie
zabija)” mowi piate przykazanie i od tej fundamentalnej zasady nie ma
odstepstw. Legalizacja aborcji, tak glosSno dyskutowana w postkomuni-
stycznej Polsce, to wolnos¢, ktéra zniewala i znieprawia®. Prawo do prze-
rywania ciazy jest ,,rownoznaczne z przyjeciem wynaturzonej i nikczem-
nej wizji ludzkiej wolnoSci z uznaniem jej za absolutng wtadze nad inny-
mi i przeciw innym. To jednak oznacza Smieré prawdziwej wolnoSci.
Zaprawde, zaprawde powiadam wam. Kazdy, kto popetnia grzech, jest
niewolnikiem grzechu (J 8, 34)”%.

W nowej Polsce obszarem niezwykle podatnym na niewlasciwe ko-
rzystanie z wolnosci jest prawo zwigzane z wolnoscig stowa. Papiez mowit
o tym w kontekscie grzechu przeciw dsmemu przykazaniu w Olsztynie
w 1991 roku: ,,W odnowionej Polsce nie ma juz urzedu cenzury, rézne
stanowiska i poglady moga by¢ przedstawiane publiczne. [...] Wolnos¢
publicznego wyrazenia swoich pogladéw jest wielkim dobrem spotecz-
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nym, ale nie zapewnia wolnosci stowa”?. Papiez zwrécil wowczas uwage
na problem ktamstwa, oszczerstwa, manipulacji medialnej, ktore w konse-
kwencji stanowia grzech przeciw prawdzie. ,Niewiele daje wolno$¢ mo-
wienia, jesli stowo wypowiadane nie jest wolne. Jesli jest spetane egocen-
tryzmem, kltamstwem, podstgpem, moze nawet nienawiscia lub pogarda
dla innych [...]. Niewielki bedzie pozytek z mdéwienia i pisania, jesli sto-
wo bedzie uzywane nie po to, aby szukac prawdy, wyraza¢ prawde i dzieli¢
sie nia, ale tylko po to, by zwycieza¢ w dyskusji 1 obroni¢ swoje — moze
wlasnie btedne — stanowisko”.

Kosciol w Polsce stojac na strazy wlasciwej interpretacji wolnosci,
przeciwstawiajqc si¢ jej wynaturzonej formie, jest w rezultacie nierzad-
ko obiektem szykan i oskarzen. Powtarzajacym si¢ zarzutem jest uzna-
nie KoSciota za wroga wolnoSci. Zdaniem Jana Pawtla II ,to, ze KoSciot
jest wrogiem wolnosci, jest jakim$ szczegdlnym chyba nonsensem tu,
w tym kraju i na tej ziemi, wSrdd tego narodu, gdzie Koscidt tyle razy do-
widdt, jak bardzo jest str6zem wolnosci i to zaréwno w minionym stule-
ciu, jak i w obecnym, jak i w ostatnim piecdziesiecioleciu”.

Niebezpieczne tendencje zwigzane z naduzywaniem wolnosci stowa
przez niektore Srodowiska w Polsce akcentuje w swojej publikacji bp Ta-
deusz Pieronek, a wskazujac na Srodki masowego przekazu, zaznacza, ze
,nagminne i modne staly si¢ Zarty, a nawet kpiny z tego, co Swigte w re-
ligii, rodzinie, uktadach spotecznych. Niektorzy artySci, zaangazowani
jeszcze do niedawna w walke z komunistycznym zniewoleniem, przejeli
wulgarny jezyk, wyszydzajacy ogdlnie uznane autorytety i wartosci. Szcze-
gblnym obiektem atakow staly si¢ wartoSci chrzescijanskie, w tym zasa-
dy moralne zwiazane z przekazywaniem zycia™.

Wolnos¢ czlowieka data mu mozliwo$¢ wyboru miedzy méwieniem
prawdy badz jej zaktamywaniem — méwit Jan Pawet II w Olsztynie. Przy-
wolujac doswiadczenia minionej epoki, kiedy Polacy doswiadczali perma-
nentnego publicznego oktamywania, Papiez zwrocit uwage na potrzebe
odktamania zZycia w réznych zakresach. Musimy nieustannie pamig¢tac,
ze zycie ludzkie winno by¢ dazeniem do wolnoSci przez prawde. ,, To jest
bardzo wazne w epoce, ktdra przezywamy. Bo zachtystujemy si¢ wolno-
Scia, wolnoscig stowa i r6znymi innymi wolnoSciami, ktore z tym sie wiaza.
Zachlystujemy si¢ tq wolnoScia, ktorej przedtem nam odmawiano, tak jak
zreszta i wolnosci religijnej”*.

Proces dochodzenia do wolnoSci przez prawde jest trudny i wymaga
rozpoczecia pracy nad mowa, ktorg postuguja sie Polacy. Stowa musza
by¢ wolne, tzn. musza wyrazaé¢ wewnetrzne przekonanie cztlowieka na
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dany temat. ,,Nie mozna stosowa¢ SrodkOw przemocy, azeby cztowieko-
wi narzucac jakies tezy. Te Srodki przemocy moga by¢ takie, jakie zna-
my z przesztoSci, ale w dzisiejszym Swiecie takze i Srodki przekazu moga
stac si¢ Srodkami przemocy, jezeli stoi za nimi jaka$ inna przemoc”.

Kolejna ptaszczyzna podatna na naduzycia Zle interpretowanej wol-
nosci jest sfera ekonomiczna. Papiez uczulal rodakéw, ze upragniony li-
beralizm, nieograniczona wolno$¢, wystawia cztowieka na liczne proby.
Wolny rynek stat si¢ przestrzenig walki miedzyludzkiej, gdzie miejsce so-
lidarnoSci zajmuje prawo silniejszego. ,,ObySmy tylko w swoich dazeniach
do uksztattowania nowej gospodarki, nowych uktadéw ekonomicznych
nie probowali i§¢ drogami na skroty, z pominieciem drogowskazow mo-
ralnych” — wotal Papiez w 1991 roku w Biatymstoku*.

Zgodnie z papieska ocena postkomunistycznej rzeczywistosci, w Pol-
sce wciaz istnieja liczne zagrozenia dla prawdziwej wolnosci. Jak wielo-
krotnie wskazywal Ojciec Swiety, czlowiek tatwo moze staé sie niewolni-
kiem swoich sktonnoSci i namietnoSci: niewolnikiem rzeczy, systeméw
ekonomicznych, cywilizacji technicznej, konsumpcjonizmu, pieniedzy.
,Przed tym niebezpieczenistwem trzeba si¢ broni¢ — méwit do mlodziezy
w Poznaniu w 1997 roku. — Trzeba umie¢ uzywac swojej wolnosci, wybie-
rajac to, co jest dobrem prawdziwym. Nie dajcie si¢ zniewalac¢! Nie daj-
cie si¢ zniewoli¢, nie dajcie si¢ skusi¢ pseudowartos$ciami, potprawdami,
urokiem mirazy, od ktérych potem bedziecie si¢ odwracaé z rozczarowa-
niem, poranieni, a moze nawet ze zlamanym zyciem”.

Analizujac sfery ludzkiego zycia szczegllnie narazone na pokusy nie-
wlasciwego uzycia wolnoSci, Jan Pawet 11 wskazywat, ze wartoScia, ktora
moze wlaSciwie ukierunkowac nasza ,,wolnoSciowa” drogg, jest mitos¢ do
Boga i blizniego, bowiem ,,najwspanialszym wypelnieniem wolnosci jest
milo$¢, ktéra urzeczywistnia si¢ w oddaniu i stuzbie”. Zachecat roda-
kow, by nie zapominali o dziedzictwie solidarnosci: solidarnosci z dru-
gim, czesto stabszym cztowiekiem, solidarnoSci przekraczajacej bariery
klasowe, Swiatopogladowe?®’. Zdaniem Papieza, nalezy przypomniec te
powszechnie akceptowang w latach osiemdziesiatych zasade, ze ,,nie ma
wolnosci bez solidarnosci”, a jej najpetniejszym wyrazem jest wspolny
wysitek wlozony w budowanie ,,cywilizacji mitoSci”.

2. Wolnos¢ jednoczacej sie Europy

Niejednokrotnie w kontekscie problematyki wolnoSci Papiez poru-
szal kwestie ,,europejskich” aspiracji suwerennej Polski, akcentujac przy
tym, ze zarzewie wolnosci przynidst Europie sw. Pawel; ten, ktory glosit
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wyzwolenie przez Chrystusa. ,,Wolno$¢, do ktérej wyzwala nas Chrystus,
to jest oredzie Dobrej Nowiny i oredzie Chrystusowej wolnosci, ktore
ksztaltuje dzieje Europy przez dwa tysiace lat. Wolnos¢, do ktorej wyzwa-
la nas Chrystus, zostata nam dana, przyniesiona, ofiarowana nie po to,
azeby$my ja zmarnowali, tylko azeby$Smy nig zyli i innym niesli!”*. Dzieje
Europy maja swoje ciemne karty; wielokrotnie popetniano tu grzech prze-
ciw wolnoSci. Dziedzictwem europejskim jest dopuszczanie si¢ zbrodni
w imi¢ klasyfikacji rasowej, wyznaczanie rasy panOw i rasy niewolnikow.
Z tej spuscizny trzeba sic jednak wyzwala¢ — nauczat Ojciec Swiety®.

W 1991 roku Jan Pawet II zaznaczyl, ze réwniez wspoétczesna inter-
pretacja wolnosci w Europie domaga sie glebokiej refleks;ji 1 nierzadko
rewizji. To bowiem w nowozytnych czasach ,,Chrystus, jako sprawca du-
cha europejskiego, jako sprawca tej wolnosci, ktéra w nim ma swdj zbaw-
czy korzen, zostal wzigty w nawias 1 zaczela sie tworzy¢ inna mentalnos¢
europejska, mentalnosé, ktora krotko mozna wyrazi¢ w takim zdaniu:
«MySlmy tak, zyjmy tak, jakby Bog nie istniat»”*. Czy da si¢ zbudowac
prawdziwy tad wolnoSci bez Chrystusa? — pytal pielgrzymujacy do Ojczy-
zny Ojciec Swiety. Pytanie to nabiera aktualnosci zwlaszcza w czasach,
kiedy ,,usituje sic wmowic cztowiekowi i calym spoleczenstwom, ze Bog
jest przeszkoda na drodze do petnej wolnosci, ze Kosciot jest wrogiem
wolnosci, ze wolno$ci nie rozumie, ze si¢ jej leka”*. To dramatyczne
pomylenie pojec¢ wynika niewatpliwie z pradéw ptynacych z Zachodu,
z niebezpiecznych nurtow myslenia, w ktorych ,,do tego stopnia podkre-
Sla sie znaczenie wolnosci, Ze czyni si¢ z niej absolut, ktory ma by¢ Zro-
dlem wartoSci. Sumieniu indywidualnemu przyznaje si¢ prerogatywy
najwyzszej instancji osadu moralnego, ktora kategorycznie i nieomylnie
decyduje tym, co jest dobre, a co zte. [...] Wskutek tego zanikt nieodzowny
wymog prawdy”#?. To nie jest prawdziwa wolnos¢, albowiem ,,wolnos¢
prawdziwa... to szczegdlny znak obrazu Bozego w cztowieku™®.

Szerzacy sie relatywizm, koncepcje ,,subiektywnych prawd” tworzo-
nych w imi¢ wolnoSci, nieograniczona zadnymi wyzszymi warto$ciami
potega czltowieka — te wszystkie zjawiska sa, jak zauwaza Papiez, przy-
czyna poteznego leku. Kt6z bowiem w Swiecie bez Boga ustala granice
ludzkiej wolnosci? Jan Pawet II méwit o tym w Toruniu w 1999 roku na
Uniwersytecie Mikotaja Kopernika, w kontekScie szybkiego rozwoju
nauk, fascynacji owocami ludzkiego rozumu. W tej sytuacji rodzg si¢ fun-
damentalne pytania, m.in. o granice eksperymentu, o granice ingerencji
cztowieka w przyrode 1 Srodowisko naturalne. ,,Cztowiek coraz czesciej
leka si¢ wytworow wlasnego rozumu i wlasnej wolnoSci — uczyl Ojciec

209



Swiety. — Dlatego tez tak wazne jest dzisiaj przypomnienie sobie tej pod-
stawowej prawdy, ze Swiat jest darem Boga Stworcy, ktory jest mitoScia,
a czlowiek jako stworzenie jest powotany do tego, azeby byl roztropnym
i odpowiedzialnym gospodarzem w $wiecie natury, a nie jego bezmysl-
nym niszczycielem”*. Zasadniczym problemem w tej perspektywie wy-
daje si¢ by¢ pytanie o droge, ktora bedzie kroczy¢ rozwijajaca swoja
wolno$¢ Europa. ,,Przed nami réwniez otwiera si¢ ta dwoisto$¢, ten roz-
staj — mowil Papiez w Olsztynie w 1991 roku. — Wolnos¢, do ktorej Chry-
stus nas wyzwala, wolnos¢ przez prawde. Prawda was wyzwala. Albo tez
wolnos$¢ od Chrystusa”. Ukazujac zgubne rezultaty wyboru tej drugiej
opcji, Jan Pawel II przestrzegat Polakow przed redukowaniem wizerun-
ku zjednoczonej Europy do jej aspektow ekonomicznych, politycznych,
jak réwniez przed bezkrytycznym stosunkiem do konsumpcyjnego stylu
zycia*. Jednocze$nie apelowal, by do jednoczacej si¢ Europy wniesli
przede wszystkim zywa, chrzeScijanska tradycje i doSwiadczenie religij-
ne, przyczyniajac si¢ do duchowej odnowy Starego Kontynentu. Podstawa
tej wizji europejskosci bedzie wolno$¢ wyplywajaca z prawdy Ewangelii
1 majaca swoje umocowanie w Prawie Bozym.

k * %

Kwestia wolnoSci byla jednym z wazniejszych zagadnien, podejmo-
wanych przez Ojca Swictego Jana Pawta II w trakcie jego pielgrzymek
do Ojczyzny. Nauczanie obejmowalo wszystkie wymiary wolnoSci, nie
wylaczajac jej falszywych odmian. W trakcie pierwszych spotkan z roda-
kami Papiez odwotywat sie czgsto do sytuacji zewnetrznego zniewolenia
1 trudu walki o odzyskanie suwerennosci, poruszal rowniez aspekt nie-
zbywalnej wewnetrznej wolnoSci nadanej czltowiekowi przez Boga.
W okresie zmian ustrojowych w Polsce Ojciec Swiety przestrzegat roda-
kow przed niewlasciwym uzyciem odzyskanej wolnoSci, podkreslajac, ze
jest ona darem i wyzwaniem. ,,WolnoS¢ ta, jezeli nie ma zosta¢ zmarno-
wana, wymaga ludzi Swiadomych nie tylko swoich spraw, ale i obowiaz-
kow: ofiarnych, ozywionych mitoscia Ojczyzny i duchem stuzby, ktorzy
solidarnie pragna budowac dobro wspdlne i zagospodarowac wszystkie
przestrzenie wolnoSci w wymiarze osobistym, rodzinnym i spolecznym™’.

W tym miejscu przywotajmy stowa ks. Jozefa Tischnera, ktory uwa-
za, ze: ,,Etyka nie jest luksusem. A nie jest luksusem dlatego, ze bez etyki
nie ma wolno$ci. Méwigc o etyce, zawsze potwierdzamy wolno$¢. Mamy
wolnos¢, aby z nieodpowiedzialnej swawoli wydoby¢ odpowiedzialng
wolno$¢. Mamy wolno$¢ nadawania sensownego ksztaltu naszej wolno-
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Sci. I nie ma dzi§ innej bariery, ktérag mozna by postawi¢ na drodze roz-
pasanej swawoli, jak bariera wolnosci. W sporze z fatalizmem szukamy
wolnosci we wnetrzu samej wolnosci”*.

Zgodnie z przestaniem Jana Pawla II, z wolnoSci korzystac¢ nalezy
odpowiedzialnie, z pelng SwiadomoScia zagrozen, jakie niesie ze soba
wolnos¢ falszywa, pozbawiona wyzwalajacej mocy prawdy Chrystusowe;.
Prawdziwa wolnos$¢ nie jest w zaden sposob sprzeczna z prawem Bozym,
wartoSciami chrze$cijanskimi, co wiecej, to wlasSnie wiernos¢ zasadom
moralnym gwarantuje jej wlaSciwe uzywanie.
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KS. HENRYK SEAWINSKI

AMBIWALENTNE POSTAWY CZL.OWIEKA
WOBEC CIERPIENIA

Nie ma cierpienia cudzego,
gdzie tylko ono jest,
tam dotyczy rowniez ciebie.

Posrod doswiadcezen, przed ktorymi kazdy sie wzdryga, prym wiedzie
doswiadczenie cierpienia. Dla wyznawcéw buddyzmu stanowi ono cen-
trum wszelkich rozwazan, a cate zycie pojmowane jest jako droga do
wyzwolenia z cierpienia. Cierpienie jest nieodlaczne od ludzkiej egzysten-
cji i zawsze wprowadza ludzi w zaklopotanie: zmienia zyciowe plany, wy-
woluje szokujacy wstrzas, porusza do glebi, rzuca wyzwanie do dzialania.
Nie mozna nigdy zaniedbac poglebionej refleksji nad jego sensem, szcze-
gllnie dlatego, ze chrzeScijanska odpowiedZ na problem cierpienia jest
oryginalna i dotyczy centralnego momentu samoobjawienia si¢ Boga czto-
wiekowi. Wedtug Jana Pawla II, ten ogdlnoludzki temat ,,stale i wciaz na
nowo domaga si¢ podjecia”l.

Jesli méwimy o tysigcach ofiar — brzmi to jak statystyka. Dramat ma
wszakze miejsce juz wtedy, gdy cierpi chocby jeden cztowiek. Cierpienie,
ktdre jest osobistym doswiadczeniem stanowi jedna z najtrudniejszych
prob cztowieczenistwa i1 wiary religijnej. Tyle wiemy o sobie, na ile spraw-
dzono nas w cierpieniu. PrzeciwnoSci i cierpienia odstaniajg prawde
o cztowieku: szlachetno$¢ lub jej brak, moc wiary albo jej bezsilnos¢. Nie-
zaleznie od tego, jakiego rodzaju jest to cierpienie: fizyczne, psychiczne,
duchowe — nigdy nie jest ono bezosobowe, zawsze jest ono ,,czyim§”;
kazdorazowo jest przezywane w sposOb niepowtarzalny i bardzo osobi-
sty. U jednych wywotuje protest wobec niemoznoSci przezwyci¢zenia cier-
pienia, przybierajacy niekiedy forme buntu wobec Boga, co wydaje si¢
zupehie zrozumiate. Przez innych, co juz trudniej zrozumied, jest prze-
zywane w sposob twdrczy: badz to tylko na ptaszczyZznie naturalnej, badz
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tez na plaszczyZnie nadprzyrodzonej. Bywa, ze jest wowczas traktowane
w kategorii daru.

1. Cierpienie przezywane w buncie wzgledem Boga

W swoim Mysleniu wedtug wartosci ks. Jozef Tischner napisal: ,,Kie-
dys filozofia rodzita si¢ z podziwu wobec otaczajacego nas Swiata (Ary-
stoteles). A potem takze z watpienia (Kartezjusz). A teraz, na naszej
ziemi, rodzi si¢ ona z bolu. O jakosci filozofii decyduje jakos¢ bolu ludz-
kiego, ktory chce filozofia wyrazac i ktéremu chce zaradzac¢. Kto tego nie
widzi, jest bliski zdrady™.

Jednakze to wyrazanie bolu, zrodzone z cierpienia doznawanego 0so-
biscie i z refleksji nad cierpieniem, prowadzito niektérych myslicieli do
gwattownego buntu wobec Stworcy. Nie mogli oni pogodzic si¢ z proble-
mem istnienia cierpienia w Swiecie stworzonym przez Boga zarazem do-
brego, mitosiernego, jak tez wszechmocnego. I tak np. Georg Biichner
uwazal, iz cierpienie jest opoka ateizmu. Francuski egzystencjalista Al-
bert Camus w powiesci Dzuma® wyraza bunt wobec rzeczywistosci nasy-
conej cierpieniem niewinnych: ,,nigdy nie bede kochat tego Swiata, gdzie
dzieci sg torturowane”. A Fiodor Dostojewski wlozyl w usta Iwana Ka-
ramazowa znamienne stowa: ,,moj nedzny, ziemski euklidesowy rozum
moéwi mi tylko to, Ze na ziemi jest cierpienie [...] Nie, Boga nie przyjmu-
je, tylko zwracam mu z szacunkiem bilet”*. Bohaterowie dramatéw Eu-
gene Gladstone O’Neill’a wolaja: ,,Boze! Jak ty z nas kpisz! Boze, dla-
czego tak mnie nienawidzisz!” Podobne pytania stawia bohaterka Gto-
du Knuta Hamsuna: ,,Dlaczego, Boze, uczynile§ mnie ofiara swoich zar-
tow?” A Emil Michel Cioran bluzZnierczo i wyzywajaco stwierdza: ,,Od
dwoch tysiecy lat Jezus msci sie na nas za to, ze nie umart na kanapie™.

Ilez takich i podobnych pytan rodzito si¢ w ludzkim umysle i poja-
wialo si¢ na ustach, a pozniej znajdowato wyraz w pracy tworczej? Jakie
watpliwosci 1 oburzenia drecza ludzi, gdy mysla o wojnach, przesladowa-
niach ludzi sprawiedliwych, o okropnoSciach Inkwizycji, o Treblince
1 Auschwitz, o Katyniu i tagrach Kolymy, o terrorystycznym ataku na
World Trade Center i o setkach tysiecy ofiar tsunami, o umierajacych
w samotnosci i 0 dzieciach od pierwszych chwil zycia dotknietych styg-
matem nieuleczalnego cierpienia?

Oburzenie i bunt cztowieka ma uzasadnienie w dramatycznej sytu-
acji Swiata. Jak to mozliwe, ze B6g wszechmocny i mitosierny pozwala
na cierpienie? Mozna wypowiedziec to, co jest szeptane po cichu. Moz-
na wyrazi¢ swoj sprzeciw wobec cierpienia w Swiecie, pamigtajac o kry-
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tycznej ocenie akademickich buntéw wobec Boga, wypowiedzianej przez
papieskiego kaznodzieje¢ Raniero Cantalamessa®. Postawit on retorycz-
ne pytanie: Czyz nie jest zaskakujace, ze niewyttumaczalne cierpienie
,prawie nigdy nie oddala od Boga tego, kto rzeczywiScie cierpi, lecz je-
dynie filozofoéw 1 powieSciopisarzy, ktorzy z cierpienia czynig akademicka
dyskusje”?

Prawie nigdy cierpienie nie oddala od Boga tego, kto rzeczywiScie
cierpi. Prawie..., bo przeciez w piekle na ziemi za bramami Auschwitz
zdarzaly si¢ 1 nawrdcenia do Boga, i odejScia od Niego. O ile zrozumiaty
jest bunt cztowieka w obliczu cierpienia, o tyle sam w sobie pozostaje
bezowocny. Proba przezwyciezenia bezsensu cierpienia jest jego tworcze
przezywanie w wymiarze doczesnym badZ nadprzyrodzonym.

2. Cierpienie przezywane na plaszczyZnie tworczosci naturalnej

Kazdy rodzaj cierpienia moze powodowaé degradacje osobowosci
badz sprzyjac jej rozwojowi. Cierpienie samo w sobie jest zlem, jest de-
struktywne, niszczace. Nie pozostawia po sobie nic. Mistrz reportazu Ry-
szard KapusScinski po odwiedzeniu Kotymy, ziemi tagréow i potwornego
cierpienia, napisat: ,,Pomyslalem o straszliwej bezuzytecznosci cierpienia.
Mitos¢ zostawia swe dzielo — to nastepne pokolenia przychodzace na
Swiat, trwanie ludzkosci. Ale cierpienie? Tak wielka cze$¢ ludzkiego prze-
zycia, bolesna i najtrudniejsza, przechodzi i nie zostawia Sladu. Gdyby
zebrac energi¢ cierpienia, jaka daly tu z siebie miliony ludzi, i przemie-
ni¢ ja w sile tworzenia, mozna by z naszej planety stworzy¢ kwitnacy
ogrod. Ale co zostato? Zardzewiate kadtuby statkéw, butwiejace wiezycz-
ki straznicze, glebokie doly, z ktorych kiedyS wydobywano jaka$ rude. Po-
nura, martwa pustka. Nigdzie nikogo, bo umeczone kolumny juz prze-
szly i zniknely w wiecznej mgle™”.

Proba przezwyciezenia bezsensu cierpienia moze by¢ tworczos¢ ar-
tystyczna. Iluz to artystow chwycito za pioro lub pedzel szukajac ulgi
w cierpieniu? Z ich wewnetrznego bolu zrodzily si¢ wiekopomne dzieta.
Gdy zmart Krzysztof Kieslowski, w wieku 54 lat po nieudanej operacji
na bypassy, Zbigniew Preisner, ktory byl zaprzyjazniony z rezyserem od
1983 r. i komponowal muzyke do wszystkich jego filmow, przystapit do
pracy nad Requiem. Wyznal po jej ukonczeniu: ,,Zaczatem pisa¢ w nocy,
w ktorej zmart KieSlowski, i skomponowatem cato$¢ w ciggu trzech nocy.
Requiem byto moja reakcja na szok, jakiego doznatem, myslac, ze nie
moglem pomdc. Jedyna moja mySla bylo napisanie Requiem. Trudno
o tym mowic, bo to bardzo prywatne. Gdybym byl malarzem, prawdo-

215



podobnie namalowatbym obraz. Gdybym byt pisarzem, napisatbym ksiaz-
ke. Ale jestem kompozytorem™s.

Destruktywnej sile cierpienia mozna przeciwstawi¢ potencjal twor-
czy. Z bélu wylania si¢ wowczas wartoSciowe dzieto, noszace na sobie zna-
miona dojrzatosci 1 glebi. O ile niektorym wystarcza tworczoS¢ w wymia-
rze naturalnym, inni szukaja ulgi w cierpieniu na plaszczyznie wiary, przez
odniesienie do transcendentnego przeznaczenia cztowieka.

Ucieczka w prace 1 twlrczoS¢ pozwala wykrzycze¢ bdl, ale nie roz-
prasza bezsensu cierpienia. Szczegdlnie wowczas, gdy cierpienie prowa-
dzi do rozpaczy — tkwiacej w przeSwiadczeniu o tym, Ze cierpienie to pry-
watna, niczemu nie stuzaca sprawa tego, kto je przezywa — ratunkiem dla
cztowieka jest odwotanie si¢ do motywacji religijnej i do treSci objawie-
nia. Albowiem tylko ptaszczyzna objawienia stwarza podstawe do nadziei:
cierpienie — mimo calej swej misteryjnosci 1 bolu — niesie ze soba zawsze
blisko$¢ i przychylno§¢ Boga. W treSci objawienia miesci si¢ przestanie
o tym, ze Bog nigdy nie jest obojetny na to, co dzieje si¢ z cztowiekiem
1 nie godzi sie¢ na bezsensowne cierpienie, bo ono zawsze pozostaje nie-
doskonalos$cia i doznawaniem zla. Bég troszczy sie o cztowieka w kazdej
chwili, a nade wszystko w momentach naznaczonych krzyzem. Nikt nie
cierpi w catkowitym osamotnieniu, bo Bog zawsze jest Swiadkiem jego
bdlu i nie pozostaje obojetny. I chociaz sens cierpienia jest trudny do
uchwycenia przez ludzki rozum, jednakze zna go Ten, za ktérego przy-
zwoleniem cierpienie ludzi — w tym najbardziej niewinnych — jest inte-
gralna czescia doczesnej egzystencii.

3. Cierpienie przezywane na plaszczyznie tworczoSci nadprzyrodzonej

Najbardziej twdrczo przezywane jest cierpienie w wymiarze nadprzy-
rodzonym, w zjednoczeniu z ukrzyzowanym Jezusem Chrystusem. Albo-
wiem cierpienie, ktoremu On byt poddany, stalo sie owocne dla catego
Swiata. Jego Smier¢ stata sie Smiercig zyciodajna. Ukrzyzowany Syn Bozy,
bedac wszechmocnym, z mitoSci do ludzi nie zawahat si¢ podjac cierpie-
nia i haniebnej Smierci. Okazal swoja wszechmoc w niemocy na krzyzu,
swOj majestat okryl szata unizenia, odstonil swa istote jednocze$nie ja
ukrywajac. ,,Jego wszechmoc objawia si¢ wtaSnie w tym, ze dobrowolnie
przyjal cierpienie. Mgt nie przyjaé. [...] Przeciez mu proponowano:
«Zstap z krzyza, a uwierzymy Ci» (por. Mk 15, 32). Nie przyjal tej pro-
pozycji. To, Ze pozostat do kofica na krzyzu, to, ze na tym krzyzu mogt
powiedzie¢ do Boga tak, jak wszyscy cierpiacy: «Boze moj, czemu$ Mnie
opuscit» (Mk 15, 34) — wlasnie to pozostato w dziejach czlowieka jako
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najsilniejszy argument. Gdyby zabrakto tego konania na krzyzu, praw-
da, ze Bog jest Mitoscia, zawistaby w jakiej$ prozni™.

Bog tak umilowat ludzi i Swiat, ktdory stworzyl, ze dla jego odkupie-
nia wydal swojego Syna na ukrzyzowanie (por. J 3, 16) i nie zostawit Syna
w samotnosci cierpienia; nie przestat by¢ z Nim zjednoczony, bo On za-
wsze jest blisko tych, ktorzy cierpia. Z kolei Syn Bozy zdecydowal si¢ na
cierpienie z mitoSci do swego Ojca i z mitoSci do ludzi. Jego postawe
wobec cierpienia okreslit lapidarnie francuski pisarz i1 mysliciel, Paul
Claudel:

Jezus nie przyszedt, by cierpienie wyjasnic,
On przyszedl, by swa obecnoscia je wypetnic.

Jezus wszedt na droge catkowitego wyniszczenia, kenozy (por. Flp 2,
6-11) i zgodzit si¢ na skandal krzyza (por. Ga 5, 11). I wlasnie to ,,zgor-
szenie krzyza pozostaje kluczem do otwarcia wielkiej tajemnicy cierpie-
nia [...]. Na to godza si¢ nawet wspotczesni krytycy chrzeScijafstwa. Oni
rowniez widza, ze ukrzyzowany Chrystus jest jakim§ dowodem solidar-
nosci Boga z cierpiacym cztowiekiem. Bog staje po stronie cztowieka™!’.
W krzyzowej ofierze Jezusa Chrystusa wierzacy znajduja Zrodlo mocy
w obliczu cierpienia. Albowiem, cho¢ pozostaje ono jednakowo bolesne,
dzieki krzyzowi Chrystusa nie jest ono pozbawione nadziei. Cierpienie
nie musi by¢ juz wiecej przezywane w poczuciu bycia potepionym i od-
rzuconym przez Boga; nie musi by¢ przezywane li tylko w kategoriach
kary za osobiste winy badz srodka wychowawczego, stosowanego przez
surowego Boga wzgledem krnabrnego cztowieka.

Wiele Swiatla na ludzkie cierpienie rzuca Smiate pytanie Jana Paw-
fa II: ,,Czy Bog mogt niejako usprawiedliwiC siebie samego wobec dzie-
jow czlowieka, tak gleboko natadowanych cierpieniem - inaczej anizeli
stawiajac w centrum tych dziejow wtasnie krzyz Chrystusa?”!! To dopie-
ro z tej perspektywy mitoSci wyrazniej widaé, ze wszechmocny 1 mitosierny
Bog dzieli los cztowieka. Jego wszechmoc i mito$¢ przejawiaja sie w tym,
ze dobrowolnie przyjal cierpienie i krzyzowa Smier¢. Czlowiek otrzymat
Boza rekojmie, zapewnienie, ze Bog nie opuszcza cierpiacego. Zyciodajna
Smier¢ Chrystusa na krzyzu pokazuje, iz cierpienie moze mie¢ sens i moze
byC tworcze.

Cierpienie przezywane w zjednoczeniu z Chrystusem ma tyle wspol-
nego ze zbawieniem, co bdle porodowe matki z jej radoScia z narodzin
dziecka. Dlatego kazde upodobnienie do Chrystusa ukrzyzowanego
prowadzi do udziatu w Jego zmartwychwstaniu, bo ,,skoro wspdlnie
z Nim cierpimy, to po to, by wspolnie mie¢ udziat w chwale” (Rz 8, 17),
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oraz posiada charakter zbawczy. Znakomicie wyrazil t¢ mysl Sw. Pawet,
gdy wyznal: ,w moim ciele dopelniam braki udrek Chrystusa dla do-
bra Jego Ciala, ktorym jest Kosciol” (Kol 1, 24). W stowach Apostota
narodéw Koscidt odkrywa prawde, ze cierpienie, ktore samo w sobie
jest ztem, pojete jako udzial w odkupienczym cierpieniu Chrystusa staje
si¢ skarbem KoSciota, uobecnia moce Odkupienia w dziejach ludzko-
Sci. Co wigcej, moze by¢ przezywane w radosci, plynacej z przezwycig-
zenia poczucia nieuzytecznoSci cierpienia. ChrzeScijanin cierpiacy
w zjednoczeniu z Chrystusem stuzy innym, bo jego ofiara toruje droge
fasce zbawienia.

Niezwykle Swiadectwo tworczego przezywania cierpienia na plasz-
czyznie wiary sktadaja Swieci. Francuska karmelitanka blogostawiona
Elzbieta od Trdjcy Przenajswigtszej wyznawala, ze cierpienie ja wrecz
pociaga i ze jej szczeScie wzrasta proporcjonalnie do cierpienia, jakie
dane jest jej przezywac: ,,Odczuwam gleboka wewnetrzna radosc, gdy my-
Sle, ze Bog mnie wybrat, aby mnie przytaczy¢ do meki swojego Chrystu-
sa, a ta droga kalwaryjska, na ktora kazdego dnia wstepuje, wydaje mi
sie raczej droga btogostawiona!... Dla natury jest to nieraz ciezkie... Lecz
to jest spojrzenie ludzkie, i szybko otwieram okno mojej duszy na Swia-
tlo wiary, a wiara ta mi mowi, ze to wlasnie mitoS¢ mnie wyniszcza, po-
woli mnie trawi, i moja rados¢ jest ogromna... Moje szczeScie wzrasta pro-
porcjonalnie do mojego cierpienial... Cierpienie pocigga mnie coraz bar-
dziej. To pragnienie dominuje prawie nad pragnieniem Nieba, ktore jed-
nak bylo zawsze bardzo silne...”"2.

Nie oznacza to naiwnosci i swoistego oblaskawiania cierpienia. Bto-
gostawiona Elzbieta rozumiata doskonale, Ze tym, co ma wartos¢, jest nie
cierpienie, ktore samo w sobie jest ztem, ale mito$¢. Cierpienie ma war-
to$¢ o tyle, o ile upodabnia uczennice do Mistrza, oblubienice do Oblu-
bienca: ,,Nie moge powiedziec, ze kocham cierpienie dla samego cier-
pienia, ale kocham je dlatego, ze mnie upodabnia do Tego, ktdry jest
moim Oblubieficem i moja Mitoscig... To daje duszy pokdj tak stodki
1 gleboki, ze w koncu znajduje si¢ swe szczescie we wszystkim, co jest jego
zaprzeczeniem”". Jedynie miloS¢ jest twdrcza, a dzieki niej — rowniez
cierpienie z mitoSci.

4. Przezywanie buntu wobec cierpienia
jako wyznanie wiary we wszechmoc Boga

Protest wobec cierpienia jest uzasadniony, bo ziemia nie jest rajem.
Czlowiek moze jak Hiob uzalac si¢ przed Bogiem z powodu istnienia cier-
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pienia w Swiecie, co jawi si¢ cztowiekowi jako niezrozumiale i nieuspra-
wiedliwione. Bog nie zabrania cztowiekowi podnosi¢ krzyku sprzeciwu
i pytad, dlaczego brak jest interwencji Stworcy. Nie zabrania wotac, jak
Jezus na krzyzu: ,,Boze moj, Boze mdj, czemu$ Mnie opuscit?” (Mt 27, 46).
Skoro czlowiek zwraca si¢ do Boga z takim wotaniem, to znaczy, ze w Niego
wierzy, ze oczekuje interwencji. Wyraza swoja bezsilno$¢ i przekonanie
o potedze Boga. Wotanie do Boga, nawet noszace znamiona protestu, po-
zostaje modlitwa: ,,Jak dlugo jeszcze bedziesz zwlekat, Panie Swiety
i prawdziwy?” (Ap 6, 10). Protest wobec zla i cierpienia w $wiecie nie
musi by¢ sam w sobie buntem przeciw Bogu ani wyzwaniem rzuconym
w Jego strong; nie musi oznaczac insynuacji Jego stabosci lub obojetno-
Sci ani tez drwiny, ze ,,$pi” (por. 1 Krl 18, 27). Benedykt XVI zauwaza,
ze tego rodzaju postawa jest wyznaniem wiary. ,,Raczej jest prawda, ze
nasze wotanie jest — jak na ustach ukrzyzowanego Jezusa — ostatecznym
najglebszym wyrazeniem naszej wiary w Jego wszechmoc. ChrzeScijanie
bowiem, pomimo wszystkich nieporozumien i zamieszania w otaczajacym
ich Swiecie, nie przestajq wierzy¢ w «dobro¢ i1 mitos¢ Boga do ludzi»
(por. Tt 3, 4). Cho¢ jak inni ludzie pograzeni sa w dramatycznej ztozo-
noSci dziejéw historycznych, pozostajg utwierdzeni w przekonaniu, ze
Bog jest Ojcem 1 kocha nas, nawet jezeli Jego milczenie pozostaje dla
nas niezrozumiate”!*.

To, w jaki sposob Bog wyprowadza dobro ze zla, pozostanie dla nas
tajemnicg az do czasu, gdy zobaczymy Go ,,twarza w twarz” (1 Kor 13,12).
Bardzo przekonujace sa wszakze stowa Sw. Augustyna, ktory byt przeko-
nany, ze ,,Bog wszechmogacy [...] poniewaz jest dobry w najwyzszym stop-
niu, nie pozwolitby nigdy na istnienie jakiegokolwiek zta w swoich dzie-
fach, jesli nie bylby na tyle potezny i dobry, by wyprowadzi¢ dobro na-
wet z samego zta”.’> Bog nie pozwolitby wiec na cierpienie, gdyby nie
rodzito si¢ z niego jakie§ dobro.

Cztowiek ma prawo podnosi¢ sprzeciw w obliczu cierpienia obecne-
go w $wiecie. Nie mozna poSpiesznie przypisywac cierpieniu ,,sensu” jak
etykietki chrzedcijanskiej miarki.'® KoScidt nie usprawiedliwia cierpienia
ani nie odrywa oczu od problemdw ludzi po to, by glosi¢ retrybucje po-
zadoczesna, po $mierci — byloby to sprzeniewierzeniem si¢ wobec misji
zleconej KosSciotowi przez Jezusa. Koscidt jednak nie przestaje przypo-
minad, ze ,,cierpienia czasu terazniejszego sa niewspotmierne z chwala,
ktora ma si¢ w nas objawi¢” (Rz 8, 18). Cierpienie doSwiadczane obec-
nie jako straszliwe ukaze sie jako krotkotrwale 1 niepozbawione sensu
z perspektywy ,,nowego nieba i nowej ziemi” (Ap 21, 1). Albowiem, jak
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zauwazyl Sw. Pawel, ,,utrapienia nasze obecnego czasu gotuja bezmiar
chwaly przysztego wieku” (2 Kor 4, 17-18).

* * *k

Mowiac o cierpieniu, nalezy wyrazi¢ zrozumienie dla ludzkiego pro-
testu, a zarazem pomoc w przejsciu od pytania ,,dlaczego cierpienie” do
pytania ,,po co cierpienie”. ChrzeScijanska postawa wobec cierpienia nie
polega na zaprzeczeniu jego dramatyzmu czy ucieczce od niego przez
bezosobowa nirwang, ale raczej na akceptacji wlasnych cierpien jako
realnych stabosci oraz na uznaniu catkowitej zaleznosci od wszechmoga-
cego 1 dobrego Boga. Cho¢ trwanie w cierpieniu moze si¢ dokonywac
w zmaganiu z Bogiem, krzyk skargi niekoniecznie jest wyrazem niewia-
ry. Wrecz przeciwnie — jest wyznaniem wiary i oczekiwaniem na Bozg in-
terwencje¢ 1 manifestacje Bozej wladzy nad Swiatem.
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) PORNOGRAFIA
A SRODKI SPOLECZNEGO PRZEKAZU

Jednym z najbardziej agresywnych niebezpieczenstw zagrazajacych
wspolczesnemu czlowiekowi w jego pelnym rozwoju jest bez watpienia
nieprawda na temat mitosci, prowadzaca do fatszywego ukierunkowania
pragnien przyjemnosci na sfer¢ cielesng z pominigciem sumienia’. Ar-
cybiskup Jozef Michalik wypowiadajac te stowa pragnie wskaza¢ na po-
wazna we wspoltczesnym Swiecie chorobe moralnosci, jaka jest pornogra-
fia, ktora ,,poprzez obraz lub opis funkcji narzadow danych cztowiekowi
przez Boga do przekazywania zycia, wplywa na wyobrazni¢ ludzi i budzi
podniecenie™?.

Proba zdefiniowania

Na temat pornografii napisano wiele, jednak problem ten jest wciaz
aktualny. Doszukujac si¢ zrodta tego zjawiska, dostrzegamy, ze nie jest
to problem nowy i istnieje od dawna, gdyz w ciagu dziejéw ludzkich po-
jawiali si¢ autorzy upatrujacy swoje ,,powolanie zyciowe” w przedstawia-
niu sprosnosci’.

Pojecie pornografia wywodzi si¢ z jezyka greckiego: porne (prosty-
tutka) i grafia (opisywanie). Jako zjawisko pornografia jest czyms$ zto-
zonym, wielobiegunowym, rozpatrywanym zarowno pod wzgledem so-
cjologicznym, kulturowym, religijnym, psychologicznym, ekonomicznym
czy medycznym*. Klasyczne dzieta pornograficzne powstalty w XIX wie-
ku. Z czasem zaczely pojawiac sie pewnego typu obrazy, nieprzyzwo-
ite napisy i opisy literackie, ktore przedstawialy w sposéb wyzywaja-
cy, prowokujacy wyobrazni¢ — nagie cialo (zwtaszcza kobiece) lub akty
seksualne®.

Prébujac podaé definicje pornogratfii, trzeba by podkreslié, ze jest to
obrazowy lub werbalny przekaz tresci, ktory dotyczy sfery seksualnej,
budzacy odraze, zaklopotanie, oburzenie, ale jednoczesnie niosacy silny
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fadunek emocjonalny, zdolny wywotac reakcje o charakterze seksualnym
u widza lub czytelnika®. Dla Karola Wojtyly ,,pornografia to wyrazna ten-
dencja do takiego zaakceptowania w dziele sztuki momentu sexus w od-
tworzeniu ciala ludzkiego, czy tez w odtwarzaniu mitoSci oraz osob, kto-
re ja przezywaja, ktora zmierza do wywotania u odbiorcy wrazenia, ze se-
xus jest istotng wartoScig osoby, a mito$¢ przezywaniem tych warto$ci”’.
Natomiast Encyklopedia powszechna pod hastem ,,pornografia” podaje,
iz sa to ,,pisma, druki, filmy, wizerunki i inne przedmioty wykonywane
i rozpowszechniane w celu wywotania u odbiorcy podniecenia seksual-
nego”®. W ujeciu stownikowym za$ to ,,teksty albo wizerunki o tresci nie-
przyzwoitej, obscenicznej, przedstawiajace sceny erotyczne, aby podnie-
ci¢ czytelnika lub widza™.

Wstyd i bezwstyd

Mowiac o pornografii w Swietle normy moralnej, ktéra wynika
z godnoSci i $wigtosci osoby ludzkiej, nalezy zwrdcié przede wszystkim
uwage na grzech bezwstydu, ktory lezy u podstaw tego zjawiska. Nie
mamy tutaj na mysli samego braku wstydu, lecz postawe swiadomej jego
negacji'’.

Wstyd seksualny jest bowiem okreslany jako spontaniczna dazno$¢
cztowieka do ukrycia przed innymi, zwlaszcza przed osobami pici odmien-
nej, wszystkiego, co ma zwiazek z jego plciowoscia, a wiec gtdwnie orga-
néw i czynnosci seksualnych!'. Stad tez wstyd nie pozwala na ujawnie-
nie czy demonstrowanie spraw intymnych cztowieka i jego uczu¢ erotycz-
nych. Owa reakcja obronna sprzyja prawdziwej mitosci i stoi na strazy
godnosci osoby ludzkiej. Przejawia si¢ ona w zastanianiu drugorzednych
cech erogennych, a przede wszystkim ma na celu skrywanie przed oczy-
ma innych ludzi aktéw wspoélzycia seksualnego'?. Wstyd wiec jawi si¢ jako
sita, ktéra hamuje aktualizacje zycia ptciowego w warunkach ponizaja-
cych godnos¢ osoby ludzkiej. Wstydliwosé, ktdra jest konsekwencja wsty-
du, kieruje spojrzeniami i gestami, ktére odpowiadajg godnosci osob
1 godnosci ich zjednoczenia, stoi na strazy tajemnicy tych osob i ich mi-
tosci. Wstydliwos¢ zachowuje wreszcie milczenie lub dystans tam, gdzie
pojawia si¢ niebezpieczenstwo niezdrowej ciekawosci. Staje si¢ pewne-
go rodzaju dyskrecja'. Jest to konieczny i skuteczny srodek, zeby zapa-
nowac¢ nad popedami, umozliwi¢ rozwdj autentycznej mitosci, wiaczajac
tym samym zycie emocjonalne w pewnego rodzaju harmoni¢ duchowa.
Wstydliwos¢ odgrywa wazna role szczegolnie w wychowaniu mtodziezy,
gdyz dzieki wlasciwie pojetej wstydliwosci mtody cztowiek uczy sie po-
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szanowania wlasnego ciata jako daru Bozego. Wzmacnia ona czystos¢
spojrzenia i wyobrazni oraz odpornoS$¢ na zlo otaczajace cztowieka'. Jest
w koficu elementem czlowieczenstwa, godnoSci i znakiem transcenden-
cji, czyli tego wszystkiego, co konstytuuje nasz byt. Dlatego tez czystos¢
1 wstyd sa aktywna ochrong w obszarze intymnym, umozliwiajaca zacho-
wanie przestrzeni zyciowej mitosci®.

Wiele jednak Srodowisk we wspolczesnym Swiecie przejawia wyraz-
ny zanik poczucia czystoSci 1 wstydu, okazujac tym samym daleko idaca
tolerancje wobec réznych form wspomnianego wczesniej grzechu bez-
wstydu. Grzech ten na ogot nie zamyka si¢ w SciSle pojetej ptaszczyznie
niewstydliwoSci, lecz zwykle taczy sie z jakim$ grzechem rozwiaztosci,
chocby w postaci psychologicznej sugestii. Postawa ta budzi przekonanie,
iz w dziedzinie ludzkiej plciowosci nie uobecnia si¢ zadna glebsza war-
to$¢, zadna treS¢ osobowa, a co za tym idzie nie istnieje zadna wewnetrzna
sfera §wigtosci, ktora okresla sie takze pojeciem godnosci'®. Bezwstyd
usuwa wstyd tam, gdzie jest on najbardziej potrzebny. Usuwa go po to,
aby sprowokowac takie potraktowanie ciata, przed ktorym wstyd miat
cztowieka chronic¢”. Zanika $wietos¢ ciata, zwigzana z wielkoS$cia osoby
ludzkiej, na ktéra wskazuje, z mitoscia ludzka, i wreszcie z Bogiem, kto-
ry zaprasza cztowieka do udziatu w swym stworczym dziele poprzez cie-
lesne ziaczenie w mitoSci mezczyzny i kobiety. Grzech bezwstydu jest
przeszkoda dla takiej mitoSci, stoi w sprzecznoSci z nia, czyniac cztowie-
ka §lepym i niewrazliwym na jej pigkno'®.

Reasumujac nasze rozwazania na temat wstydu i bezwstydu, nalezy
stwierdzi¢, iz w pornografii ma miejsce bezwstyd nie tyle prywatny, czy-
sto osobisty, co publiczny i1 spoteczny. Pornografia jest bowiem zawsze
jakim$ pokazem, ktory odwotuje si¢ do pewnego grona widzéw. Jest jed-
nak przy tym rzecza obojetna, czy osoba odpowiedzialna za owa demon-
stracje bezwstydu jest osobg winng samego grzechu, czy tez ktos inny".
Jednak pornografia w Srodkach spotecznego przekazu jest nie tylko pu-
blicznym pokazem bezwstydu, ale jest to takze jego planowa i metodyczna
propaganda, ktora powoduje deformacje ludzkiej Swiadomosci w kierun-
ku pozbywania si¢ wstydu. Tworzy sie przekonanie, ze 6w wstyd, jak
i wszelka postawa moralnej wstydliwosci, nie sa juz spolecznie akcepto-
wane. Ten atak na wartos$ci moralne stuzy jako argument, iz wartosci te
juz jakoby sie przezyly. Nie dziwi wiec stwierdzenie K. Piesiewicza, iz
,hajwicksza pruderia wspotczesnosci jest wstydzenie sie wstydu [...],
a wspotczesna ikonosfera zeruje na instynkcie podgladactwa”?. Tresci
przekazywane w pornografii kreuja bowiem ,,nago$¢” bez ducha oraz
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,pozadliwo$¢” bez odpowiedzialnosci — jako przedmiot uzycia przez tech-
nike lub innego cztowieka?'.

Stanowisko Kosciota

Posrod tego umystowego zametu i zepsucia obyczajow Kosciol nie
moze zachowywaé sie obojetnie. Papieska Rada ds. Srodkéw Spotecznego
Przekazu wydata w 1989 roku dokument zatytutowany Pornografia i prze-
moc w Srodkach spolecznego przekazu — odpowiedz duszpasterska®. Pod-
kresla si¢ w nim, iz priorytetowg dzialalnoScia Kosciota jest wtasnie nie-
zmienne, jasne nauczanie podstawowych prawd moralnych, do ktérych
zaliczaja sie rowniez zagadnienia dotyczace moralnoSci seksualnej. W cza-
sie rozluZnienia i zamieszania w sferze wartoSci moralnych, gtos Koscio-
fa powinien by¢ gtosem prorockim, a to w konsekwencji sprawi, ze be-
dzie si¢ go uwazac za znak sprzeciwu®. Dlatego przez cate wieki Kosciot
katolicki cierpliwie i z naciskiem bronit cnoty cztowieka, jaka jest czystos¢
i wstyd. Czynil to i nadal czyni w ramach troski o moralno$¢, uczac wier-
nych zasad etyki i przypominajac ewangeliczne wezwanie do czystosci.
W sposéb jednoznaczny i stanowczy wskazuje na aktualng postaé ,,grze-
chu $wiata”, ktorym jest bez watpienia pornografia. Nazywa go po imie-
niu i pietnuje, aby obudzi¢ uSpione sumienia i otwiera¢ oczy tym, ktorzy
we wspOlczesnym Swiecie rozwigztosci seksualnej nie potrafig sami z sie-
bie rozréznia¢ miedzy dobrem a ztem. Kieruje swoja uwage rowniez pod
adresem tych, ktorzy uwazaja, iz osiagneli wyzszy stopiefi ewolucji ducha
i sami potrafig rozstrzyga¢ o tym, co dobre a co zle, mocg swego prywat-
nego przekonania lub zbiorowej uchwaty?.

Teza o walce KoSciola z problemem pornografii znalazta swoj wyraz
miedzy innymi w wezwaniu papieza Pawta VI, ktory pisal: ,,wszystkie
formy pornografii [...] powinny spotkac si¢ z otwartym i jednogloSnym
potepieniem ze strony tych wszystkich, ktorzy badz to troszcza sie o roz-
woj kultury spotecznej, badZ tez maja obowigzek bronic najwyzszych war-
toSci duchowych”?. Papiez odrzuca bezpodstawne argumenty, ktére mia-
lyby usprawiedliwi¢ owa demoralizacje cztowieka, powotujac si¢ na rze-
kome wymogi artystyczne i naukowe?’. Podobnie czyni Sobér Watykan-
ski I, w Dekrecie o Srodkach spotecznego przekazu podkreslajac prymat
obiektywnego porzadku moralnego, ktory przewyzsza wszystkie inne
porzadki spraw ludzkich, nie wylaczajac estetycznego®. Sob6r thumaczy
swoje stanowisko stwierdzeniem, iz tylko porzadek moralny obejmuje
cala nature cztowieka, bedacego rozumnym stworzeniem Bozym, powo-
fanym do spraw wyzszych®. Tymczasem rozwiazla pornografia dazy do

224



zaciemnienia obrazu Bozego wyrazonego w kazdym cztowieku, ostabia-
jac przez to malzenstwo 1 zycie rodzinne oraz przynosi szkode jednost-
kom i spoteczenstwu.

Takze najnowsze dokumenty Magisterium KoSciota poruszaja zagad-
nienie rozpowszechniajacej si¢ coraz bardziej pornografii. Katechizm Ko-
Sciota katolickiego podkresla, iz pornografia ,,narusza powaznie godnos¢
tych, ktorzy jej si¢ oddaja (aktorzy, sprzedawcy, publicznos¢), poniewaz
jedni staja si¢ dla drugich przedmiotem prymitywnej przyjemnosci i nie-
dozwolonego zarobku™!. Dlatego tez Katechizm kwalifikuje pornografie
jako ,cigezka wine”*?. Cialo ludzkie bowiem, bedac ,$wiatynia Ducha
Swietego”, zostaje zredukowane do roli towaru, przedmiotu uzycia, choc-
by to uzycie polegalo tylko na publicznym wystawieniu na widowisko.
W jednej chwili nastepuje tu przekreslenie intymnosci, a w konsekwen-
cji naruszenie prawa do afirmacji jego absolutnej godnoSci. Nie mozna
jednak w petni afirmowac godnosSci osoby, jesli nie afirmuje si¢ intym-
nosci jej ciala®. Jan Pawet 11 zauwaza, iz we wspotczesnym $wiecie co-
raz czeSciej dla cztowieka najwazniejsze jest ,,mie¢”, posiadac za wszelkq
cene.

Degradacja znaczenia plci sigga niestety nawet jeszcze dalej. Plcio-
woS€ zostaje potraktowana jako zjawisko czysto biologiczne, jako suro-
wiec naturalny, ktéry podlega swobodnej obrébce i samowolnej manipu-
lacji, co z kolei prowadzi do ostatecznego przekreslenia etycznego wy-
miaru plci. W logice pornografii nie ma juz mowy o zwiazku, jaki istnie-
je miedzy sensem plci a oblubieficza komunia os6b. Nie ma wiec mowy
0 urzeczywistnianiu rodzicielstwa, na ptaszczyZnie, na ktorej dar zycia
moze by¢ dany i otrzymany w sposob godny cztowieka. Niszczac we-
wnetrzny sens plci, ktory stanowi podstawe powotania mezczyzny i ko-
biety, pornografia umieszcza caty wymiar ptodnoSci ludzkiej poza tajem-
nicg mitosci, a nawet poza czlowieczefistwem™®. Nie dziwi wigc fakt, iz Jan
Pawetl II postrzega pornografie jako jeden z przejawdw tzw. cywilizacji
Smierci, ktora dazy do zniszczenia czystosci serca i godnosci osoby ludz-
kiej. Papiez zauwaza, iz ,,jedng z metod tego dziatania jest celowe pod-
wazanie wartosci tej postawy czlowieka, ktora okreslamy cnota czysto-
$ci”36, Zjawisko pornografii staje si¢ szczegdlnie grozne, méwi Papiez, gdy
celem ataku staja si¢ sumienia dzieci 1 mtodziezy. Dlatego wigc cywiliza-
cja, ktéra w ten sposob rani, a nawet zabija prawidtowa reakcje miedzy-
osobowa, jest cywilizacja $mierci, gdyz zabija prawdziwa mito$¢¥.

Mozemy wiec zauwazy¢, ze zjawisko pornografii przeciwstawia si¢
nauce KoSciota w jej istocie. Czyni to poprzez fakt profanacji ciala, pro-
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fanacji obrazu Bozego w cztowieku. Tak zwana ,,etyka bezpoSredniego
zadowolenia indywidualnego”, ktora szerzy pornografia, jest w zasadni-
czej opozycji do pelnej i catkowitej realizacji osoby ludzkiej*. Ciato ludz-
kie bowiem, jako tworzace jedno z osoba, uczestniczy w prawdzie o god-
nosci cztowieka, wyraza sobg te znaczenia, jakie Stworca wpisat w czlo-
wieczefnstwo mezczyzny i kobiety.

Pornografia uderzajac w Swieto$¢ osoby, godzi tym samym w ten
wymiar Swietosci, jaki przenika ciato osoby ludzkiej. Staje si¢ profanacja
Przymierza, jakie Bog zawart z ludzkosScia przy stworzeniu, jak rowniez
Przymierza, jakie zawarl w swoim Synu Jezusie Chrystusie, objawiajac
w Nim 1 przez Niego pelna prawde Jednego Ciata. Dlatego tez grzech
pornografii jest odrzuceniem Boga. W cieniu tego grzechu ludzka egzy-
stencja w Swiecie traci swoje podstawy i swoj ludzki sens. Cztowiek zra-
niony przez grzech doSwiadcza brudow ciata, sama jednak godnos¢ czlo-
wieka wymaga, aby w swoim ciele wystawial swego Stworce, a nie dozwa-
lat, aby ono wystugiwato si¢ zlym sktonnosciom jego serca.

Dlatego tez Magisterium KoSciota w wielu miejscach przestrzega
przed brudnym obrazem, jak réwniez przed jego rozpowszechnianiem,
w trosce o bezpieczefnistwo kazdego cztowieka, szczegdlnie mtodego.
Swoje jednoznaczne stanowisko kieruje przede wszystkim pod adresem
producentdw pornografii, ktdrzy pragna najczesciej oddziatywaé na mto-
dziez, szczegblnie w okresie dojrzewania, kiedy zainteresowanie zyciem
seksualnym jest wicksze, a dojrzata osobowos¢ dopiero sie ksztattuje®.

Koscidt wezwany jest do wspdlnego dziatania, gdziekolwiek jest to
mozliwe, z innymi koSciotami i zwiazkami wyznaniowymi. Powinien row-
niez angazowac swoje instytucje 1 duszpasterzy, aby zapewnic takie wy-
chowanie, by w sposdb wihasciwy korzystano ze Srodkoéw spotecznego
przekazu, przez ktore najtatwiej dociera si¢ do pornografii oraz by one
same spetnialy wlasciwa role w zyciu jednostek 1 poszczegolnych spote-
czenstw?. Szczegdlng troska powinny by¢ objete i wspomagane na tym
polu wlasnie rodziny. Rodzina ma prawo do szczegdlnej ochrony. Ochro-
na ta powinna odnosic si¢ w szczegolnosci do najmtodszych jej cztonkow,
narazonych na ujemny wptyw Srodkéw spotecznego przekazu. Kosciot
natomiast powinien zaangazowac si¢ w staly dialog z przekazicielami
w Srodkach przekazu, aby byli Swiadomi swej odpowiedzialnoSci oraz aby
zachecad ich do rzetelnego spelniania ich postannictwa, jednocze$nie
wspomagac tam, gdzie jest to mozliwe, a nawet wskazane.

Reasumujac powyzsze refleksje zauwazamy, ze zadaniem Kosciota,
jak réwniez kazdego chrzeScijanina jest obrona moralnosci, obyczajowo-
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Sci i tradycji przed zgubnym wpltywem pornografii. KoScidt wzywa wiec
wspotczesnego cztowieka do walki z ,,chorobg moralnosci”, jaka jest por-
nografia. Walka ta powinna polega¢ na pozytywnym pokazywaniu w rodzi-
nach czystej mitoSci, na u§wiadamianiu warto$ci Bozego prawa, co prowa-
dzi w konsekwencji do wszechstronnego rozwoju cztowieka*'. Obowiazkiem
rodzicow jest czuwanie nad tym, by widowiska i publikacje, ktore uwlaczaja
dobrym obyczajom, nie mialy wstepu do ich domu i aby dzieci, szczegdl-
nie mtodziez, nie spotykata si¢ z tym gdzie indziej. Wspotczesna rodzina
powinna szukaé innych, zdrowszych rozrywek, takich, ktore ksztaltuja fi-
zycznie, moralnie i psychicznie®”. Wychowanie bowiem bez systemu war-
toSci opartego na prawdzie prowadzi mtodych ludzi do moralnego zagu-
bienia, utraty poczucia bezpieczenistwa, a w konsekwencji czyni ich podat-
nymi na manipulacje. Dlatego tez Kosciol, jego pasterze wraz z wiernymi
maja obowigzek okazywac uznanie dla programow i publikacji, ktore
w swoim przekazie propaguja zasady moralne i prawdziwa mitoS¢.
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KS. IRENEUSZ WERBINSKI

PRZYGOTOWANIE KOBIETY
DO REALIZACJI DROGI POWOLANIA ZYCIOWEGO
WEDLUG JADWIGI ZAMOYSKIEJ

W artykule pt. Zapomniana stuzebnica Boza (chodzi o Jadwige
z Dzialyfiskich Zamoyska 1831-1923), zamieszczonym w ,,Przewodniku
Katolickim”, autor pisze, ze Zamoyska ,,wcigz pozostaje osoba nie do
kofica poznang i doceniong. A z pewnoscig wiele moglibySmy sie dzi$ na-
uczyC¢ od tego nieprzecigtnego cztowieka — cichej bohaterki dnia codzien-
nego, majacej odwage podejmowac wielkie dzieta na przekor wszelkim
przeciwnosciom”’.

,»W 1882 roku zatozyla w Korniku Szkote Domowej Pracy Kobiet —
pierwsza placowke gospodarstwa domowego w Polsce. Poniewaz nauka
zakladata rowniez wychowanie patriotyczne i religijne, wtadze pruskie
wydalily Zamoyskich z Wielkopolski. Zamkni¢to réwniez szkote, ktdra
generalowa przeniosta ostatecznie do KuzZnic”2

,Zycie i dziatalno§¢ spoteczno-wychowacza Jadwigi Zamoyskiej
pozwalaja zaliczy¢ ja zdecydowanie do grona wybitnych Polakéw, zyja-
cych na przetomie XIX i XX wieku. W trudnym okresie zaboréw da-
ta Swiadectwo patriotyzmu, ktory przejawial sie zwlaszcza w trosce
o wychowanie przysztych pokolefi Polakéw. To od nich bowiem zale-
ze¢ miala przysztoS¢ Ojczyzny. Generalowa uczyla nie tylko umiejet-
noSci praktycznych, ale réwniez fundamentéw, na ktérych powinno
opierac sie zycie: umitowania Boga, cztowieka, szacunku dla pracy
1 wartoSci moralnych. I co najwazniejsze, przede wszystkim wymaga-
fa tego od siebie, bedac przyktadem dla swoich uczennic i dla kazde-
go chrzesScijanina”™.

Analizujac tworczos¢ literacka 1 dziatalno$¢ spoteczno-wychowawcza
Jadwigi Zamoyskiej zauwazamy, ze jedno z najwazniejszych zagadnien
dotyczy przygotowania kobiety do realizacji drogi powotania zyciowego,
co bedzie przedmiotem niniejszego artykutu.
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1. Zrodto koncepcji powotlania kobiety

Panuje przekonanie, ze kazda koncepcja (idea) jest organicznie zwig-
zana z zyciem jej tworcy. Tak tez bylo u Jadwigi Zamoyskiej. Idea powo-
fania kobiety byla zwiazana z jej zyciowymi doSwiadczeniami, a przede
wszystkim z jej bogatym zyciem duchowym. Umitowanie Ojczyzny i Boga
wyniosta z domu rodzinnego i uwazala, ze to, co cztowiek wynosi z domu,
caly czas jest obecne w jego dorostym zyciu. Dlatego méwigc o pewnych
prawdach czy wartoSciach, zawsze podkreslata, ze cztowieka trzeba uczy¢
i wprowadza¢ na te droge od wczesnego dziecifistwa.

Przez cate zycie przygotowywata si¢ do wychowywania mtodych
dziewczat, aby wszystkie swoje zadania zyciowe odczytywaly w kategorii
powotania. Wiele Swiatla na to przygotowanie si¢ i na pdzniejsze dzieto
Jadwigi Zamoyskiej rzuca Maria Zamoyska. Miedzy innymi pisze, ze
Jadwiga majac 14 lat juz zastanawiala sie¢ nad tym: ,,Czy nie ma gdzie
szkoly zycia, gdzie by i pani mogta si¢ uczy¢, jak domem swym madrze
i po chrzescijansku kierowad, a sluzba by mogta si¢ nauczy¢, jak uczci-
wie, skrzetnie, po chrzedcijanisku obowigzek spetniac¢”*. Wéwczas takiej
szkoty nie bylo ani w Polsce, ani poza jej granicami.

Swoje pragnienia Jadwiga zaczeta weiela¢ w zycie w roku 1880, kiedy
to w Paryzu zalozyta Stowarzyszenie Chrzescijansko-Spoteczne Matki Bozej
Dobrej Rady. Do Stowarzyszenia mogly wstepowac kobiety, ktore pragnety
dazy¢ do Swietosci, realizowanej najpierw w rodzinie, do ktorej nalezaly,
ale chcace tez wyjs¢ poza krag rodzinny i poSwieci€ si¢ pracy dla Boga
i dobra Ojczyzny®. Cztonkinie mialy w zyciu codziennym kierowac si¢ nauka
Pisma Swietego, trwaé w postawie czuwania i modlitwy, praktykowaé pra-
ce nad soba i cierpliwie znosi¢ trudy zycia®. Stowarzyszenie spotkato si¢
z krytyka ksiezy, zakonéw zenskich, a szczegdlnie osob swieckich’. Nato-
miast wazne znaczenie dla dalszego losu Stowarzyszenia mialo breve pa-
pieza Leona XIII, skierowane do niej w 1886 r. Papiez bardzo pozytywnie
wyrazil si¢ o tym zwigzku duchowym, napisal, ze odpowiada ono potrze-
bom czasu i udziela mu blogostawienistwa®. W petni marzenie Jadwigi Za-
moyskiej spetnito sie w 1882 roku, gdy utworzyta Szkote Pracy Domowej
Kobiet, nazwang ,,Zaktadem Koérnickim™. Podobnie jak Leon XIII o Sto-
warzyszeniu, tak Pius X w liScie skierowanym do Jadwigi Zamoyskiej
10 maja 1906 r. bardzo pozytywnie wyrazit sie o pracy wychowawczej szkoly.

2. Pojecie i rodzaje powotan

Zamoyska byta wrazliwa na problemy ludzkie i zarazem byta bystrym
obserwatorem codziennego zZycia. Bolala nad brakiem znajomosci pod-
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staw wiary katolickiej u wiernych §wieckich, dlatego ciagle postulowata,
aby wychowanie katolickie opierac na katechizmie!’. Zdawata sobie spra-
we z tego, ze wiekszos¢ ludzi zbyt plytko i wasko rozumie stowo ,,powo-
fanie”. A doglebne zrozumienie tego zagadnienia jest dla kazdego czto-
wieka jednym z podstawowych zadan. Zamoyska zdawala sobie sprawe
z tego, ze istote powotania zyciowego najlepiej mozna zrozumieé w Swie-
tle Pisma Swietego. Dlatego kobietom wstepujacym do Stowarzyszenia
Matki Bozej Dobrej Rady zalecata systematyczng lekture Biblii, a poz-
niej w Szkole Pracy Domowej Kobiet permanentne zglebianie Pisma
Swictego byto jedna z metod wychowawczych.

Odwolujac si¢ do Biblii, Zamoyska pisze, ze kazdy powinien starac
sie zrozumied, po co Bog stworzyl cztowieka i do czego go powotuje!’.
Dalej pisze, ze ,,kazdy wraz z zyciem otrzymuje jakby w zarodku warun-
ki potrzebne do spetnienia postannictwa, jakie go w zyciu z woli Bozej
czeka. Postannictwo to dla r6znych ludzi jest r6zne, a zadaniem pracy
wewnetrznej jest, aby kazdy rozpoznat wole Boska nie tylko w stosunku
do ogoétu ludzi, ale w szczegolnosci w stosunku do niego samego, i roz-
poznawszy ja, aby skierowat wszystkie sily do doskonatego jej urzeczy-
wistnienia, a meznie odrzucit wszystko, co temu na przeszkodzie stoi”!2
W wyzej zacytowane] wypowiedzi Zamoyskiej warto zwroci¢ uwage na
stwierdzenie ,,kazdy”; nie tylko osoby duchowne zostaly powotane przez
Boga - jak wowczas powszechnie uwazano — ale réwniez kazdy wierny
swiecki powinien wykonywac wszystko zgodnie z wolg Boga — ze swoim
powolaniem. Warto przypomnied, ze prawde o powszechnym powotaniu
wiernych Swieckich, szczegdlnie do SwietoSci zycia, podkreslit dopiero
Sobdr Watykanski I1'%. Zamoyska juz pod koniec XIX wieku uwrazliwiata
cztonkinie Stowarzyszenia Matki Bozej Dobrej Rady na potrzebe do-
skonatoSci chrzeScijaniskiej, ktora polega na zyciu zgodnym z przyka-
zaniem mitosci Boga i blizniego'*. Zdajac sobie sprawe z tego, ze trud-
no jest cztowiekowi Swieckiemu uwierzy¢, iz moze na co dzien realizo-
wac Swigtos¢, dawata kobietom nalezacym do Stowarzyszenia konkret-
ne wskazania: 1) wprowadza¢ tad w Zycie osobiste, 2) wykorzeniac
w sobie wady osobiste, a w Srodowisku zycia wady narodowe, 3) dobro-
wolnie podejmowac pokute za grzechy osobiste i narodowe, 4) wyra-
bianie w sobie silnej woli przez doktadnos¢ wypetniania obowigzkow
stanu, 5) kierowanie si¢ w pracy intencja czynienia ,,wszystkiego na
chwate Boga”®.

Zamoyska najwiecej miejsca poswigca tematowi powotania kobiety
do zycia rodzinnego, nastepnie zajmuje si¢ powolaniem kobiety do wy-
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konywania pracy zawodowej i roli kobiety w zyciu spotecznym, nie po-
mija tez zagadnienia powotania kobiety do wylacznej stuzby Boze;j.

Zamoyska bardzo ciekawie ukazuje powotlanie kobiety do zycia mat-
zenskiego. Zaleca dziewczetom, ktore odczytuja matzefistwo jako droge
swojego zycia, aby Swiadomie uczyly sie cech osobowych oraz postawy
Maryi: ,Niechaj dziewczeta, kiedy chwila matzefistwa dla nich nadcho-
dzi, zastanawiaja si¢ nad tym, jaka byla Dziewica, ktora Chrystus Pan
obrat sobie za matke, a zrozumieja, czego Pan Bog od nich zada, azeby
cnoty Jezusowe w dzieciach ich okazaé si¢ mogly”!®. Zamoyska zdaje
sobie sprawe z tego, jak wazne jest wychowanie w rodzinie, a w procesie
wychowawczym kladzie nacisk na postawe Swiadectwa rodzicow, ktorych
cnoty lub wady sa widoczne w ich dzieciach. Méwiac o powotaniu do zycia
w rodzinie, zon¢ widzi bardziej jako te, ktdra zajmuje si¢ domem i two-
rzy klimat ogniska rodzinnego, natomiast me¢za jako tego, ktdry pracuje
zawodowo i troszczy si¢ o materialne utrzymanie rodziny'’.

Cho¢ Zamoyska wprost nie mowi, ze matka ma wiekszy wplyw na
wychowanie dzieci, ale zgodnie z tokiem mySlenia, pewnie tak uwaza.
Widac¢ tez to w jej publikacjach, w ktérych wiecej miejsca poswieca roli
matki niz roli ojca w wychowaniu dzieci. Méwi, ze matka wychowuje juz
dziecko wtedy, kiedy ono znajduje si¢ w jej tonie. Wszelkie przezycia
i doznania kobiety w czasie ciazy odbijaja si¢ na dziecku. Dlatego ,,Smiato
kazdej matce powiedzie¢ mozna, ze wychowanie dziecka od siebie zaczaé
powinna. Ksztalci¢ wlasny sad, wlasna wole, wlasna roztropnosc, whasne
sily fizyczne i moralne, oto najlepsza podstawa do dobrego wychowania
dzieci. Na tej drodze postepu kobieta nigdy ustawaé nie powinna: ina-
czej obowiazkéw swoich wykonaé nie zdota™®.

Zamoyska rozwaza tez powotlanie kobiety do pracy zawodowej. Wi-
dzi wzajemna zalezno$¢ migdzy usposobieniem cztowieka i r6znymi ro-
dzajami pracy. W czlowieku wyrdznia zdolnoSci fizyczne, umystowe
i duchowe, ktérym przypisuje potrdjny rodzaj pracy: reczng, umystowa
i duchowa’. Ten tok myslenia opiera na postawie Jezusa wobec pracy.
Jezus pracowal jako cieSla, nauczal i nieustannie si¢ modlit. Te trzy ro-
dzaje pracy faczy autorka w jedna nierozdzielng catos¢ i stwierdza, ze
dopiero wtedy, kiedy miedzy nimi jest odpowiednia hierarchia i harmo-
nia, kazdy rodzaj pracy ma wartos¢®. Biorac pod uwage usposobienie
kobiety i mezczyzny, Zamoyska uwaza, ze sg takie prace, do ktorych
bardziej sa dysponowane kobiety, i sa takie, do ktorych bardziej dys-
ponowani mezczyzni, cho¢ nie mozna dokonywac sztywnego podziatu
w tym zakresie.
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Zamoyska podkreSla tez potrzebe obecnosci kobiety w zyciu spotecz-
nym: ,, Kobieta jest tak w spoteczenstwie niezbedna, ze jezeli nie zajmu-
je w nim stanowiska, do jakiego mialaby prawo, to chyba tylko dlatego,
ze zaniedbujac swe obowiazki, traci jednoczes$nie prawa do ich wykona-
nia przywiazane”*. Mowiac o hierarchii obowiazkéw na drodze powota-
nia zyciowego, zwraca uwage na to, ze nie moze mezatka zaniedbywac
rodziny na rzecz na przyklad pracy spotecznej. Nie moze tez mezatka
zamknac¢ sie w ciasno pojetym kregu rodzinnym, ale w miare mozliwo-
Sci shuzy¢ tez innym?*. Zamoyska uwrazliwia kobiety na to, ze zadna praca
nie moze by¢ traktowana jako cel zycia, a jedynie jako Srodek do osia-
gniecia celu ostatecznego, ktoérym jest zbawienie?.

Kazde powotanie jest pickne i dobre, o ile zostalo odczytane zgod-
nie z wola Boza, bowiem zamiary Boga wobec kazdego cztowieka sa inne.
Zadaniem czlowieka jest gorliwe urzeczywistnianie odczytanego powo-
fania, przez co tu na ziemi dazy on do SwigtoSci, a w perspektywie wiecz-
nej, do zbawienia*. W tym kontekscie Zamoyska méwi tez o powotaniu
do stuzby Bozej w zyciu zakonnym lub dobrowolnym dziewictwie w Swie-
cie. Podkresla, Ze inicjatorem powotania jest Bog i rodzice, jezeli zauwaza,
ze ktoreS z ich dzieci ma takie powotanie, nie powinni przeszkadzac
W jego rozwoju, ale umiejetnic mu towarzyszy¢®. Zamoyska uwaza, ze
powotanie do zycia w dziewictwie jest najtrudniejszym z powotan, stad
jest ono rzadko spotykane®. W kazdej kobiecie jest gteboko zakodowa-
ne pragnienie macierzynstwa i mitosci malzenskiej. Tylko szczegdlna taska
Boza moze sprawic, ze kobieta rezygnuje z tych pragnief, aby kochac
i shuzy¢ zgodnie z wola Boga. Zeby zycie samotne w dziewictwie mozna
bylo uznac¢ za powotanie, musza by¢ spetnione jego podstawowe warun-
ki: dobrowolnos¢ i swiadomos¢ wyboru.

3. Przygotowanie do wypelniania powolania zyciowego
w ,,Szkole Pracy Domowej Kobiet”

Przygotowanie dziewczat w tej szkole obejmowalo dwa wymiary:
1) naturalny, 2) nadprzyrodzony.

3.1. Przygotowanie na poziomie naturalnym

Na tym poziomie przygotowanie zmierzalo do wychowania dojrzatej
osobowosci ludzkiej, ktdra sprawdza si¢ w praktykowaniu cnét moralnych.
Szkota miata uzupetnia¢ wychowanie dziewczat rozpoczgte w rodzi-
nie. Cho¢ szkota byla zorganizowana wedtug najlepszych owczesnych
wzorow i miala konkretny program wychowawczy, to jednak najwicksza
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wage przywigzywano w niej do Swiadectwa nauczycieli. Gros nauczycie-
lek wywodzito si¢ ze Stowarzyszenia Matki Bozej Dobrej Rady, a przede
wszystkim sama Zamoyska zyciem potwierdzala to, czego nauczata®.
Czesto mowila, ze wielkoS¢ nie lezy w rodzaju zajecia, ktére podejmuje-
my, ale w jakoSci jego wykonywania. Pisata: ,,To, czego Bog od nas zada
pod wzgledem wielkosci, to jest: czyni¢ w sposob wielki rzeczy mate”?.
Tej zasadzie byla wierna, gdy tuczyta gesi lub obrzadzata prosieta czy
pracowata w pralni. Budzilo to nie tylko zdziwienie u uczennic, ale tak-
ze bylo dla nich przyktadem.

Program wychowawczy byt tak utozony, aby uczennice byly wszech-
stronnie wyksztatcone. Wyktadano nastepujace przedmioty: psychologie,
pedagogike, jezyk polski, jezyk francuski i angielski, historie powszechna,
histori¢ Polski, zwyczaje towarzyskie, matematyke, geografie, nauke spo-
teczna, higiene, teori¢ gospodarcza i rysunek®. Role wyktadanych przed-
miotow widziata w ich integralnoSci i w powigzaniu z zyciem. Kazdy
przedmiot uwazala za wazny, a czgsto podkreslata waznos$¢ przedmiotow,
ktore w tzw. hierarchii naukowej za takie nie byly uznawane, np. w pod-
recznikach dla uczennic ,,O mleczarstwie” i ,,O piekarstwie” pisze: ,,Je-
stem ol$niona spostrzezeniem, ile wiedzy i nauki spoczywa na dnie naj-
drobniejszej rzeczy”*. Réwniez przygotowanie dziewczat do wykonywa-
nia prac domowych opierata na podstawach naukowych: , Praca domo-
wa powinna opieraé si¢ na danych naukowych i wymaga specjalnego
przygotowania, nie ustepuje bowiem pod wzgledem doniostosci zadnej
innej, jest podstawa zdrowia, dobrobytu, szczeScia rodzin i narodu™'.
Dlatego kiedys powiedziala: ,,Chciatabym dozy¢ tej chwili, gdy beda two-
rzy¢ przy uniwersytetach katedry pracy domowe;j”*.

Miata przekonanie, ze w usposobieniu Polakéw tkwi co$ specyficz-
nego, co trzeba zawsze uwzglednia¢ w wychowaniu. Dlatego zawsze cho-
dzito jej o ksztattowanie ,,petnej ludzkiej indywidualnosci w duchu pol-
skim, przejetej na wskro§ duchem sprawy Bozej”*. Pewnie osobiste do-
Swiadczenia wplynely na to, ze dbajac o wszechstronne wyksztatcenie
uczennic, caly czas miata na uwadze, aby przygotowac je do tego, aby
umialy praktycznie wciela¢ wiedze w zycie. Potwierdza to jedna z jej
uczennic: ,,Jako corka, Zona, matka, jako mozna pani i wygnanka, jako
fundatorka 1 kierowniczka — przeszla kolejno przez dlugie swoje zycie
wszystko, co kobieta przejs¢ moze. [...] Sama uczyta si¢ przez cale zycie,
aby nas nauczy¢ zy¢, bo Jej szkota to przede wszystkim szkota zycia”*.

Wielka madro$¢ zyciowa wyraza si¢ jej stwierdzeniu, ze ,,nie nalezy
rozdziela¢ wiedzy tkwigcej w pracy od spetniania pracy, ich przeznaczeniem
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jest i8¢ razem. [...] Chciatabym ztaczy¢ to, co na pewno bylo zlaczone
w mysli Stworcy: prace umystu, duszy i rak”. W sposéb praktyczny for-
macji zyciowej stuzyly konkretne pracownie: kuchnia, piekarnia, mleczar-
nia, pralnia, szwalnia, introligatornia, kurnik i wylegania, obora i chlewy*.

Poprzez prace w poszczegdlnych pracowniach dziewczeta mialy wy-
rabia¢ w sobie cnoty moralne. Zamoyska zachecata dziewczeta do tego,
zeby wykorzystywaly kazdy rodzaj pracy dla zdobywania cnét. Starata si¢
pomagac¢ im w rozpoznawaniu osobowosci, bowiem nieraz zdobywanie
cnoty trzeba rozpocza¢ od wykorzenienia wady przeciwnej danej cnocie.

Podkreslata, ze w codziennym postgpowaniu na pierwszym miejscu
trzeba kierowac si¢ roztropnoscia®’; ona pomaga czlowiekowi we wszyst-
kich czynnoSciach wybierac¢ wtasciwe Srodki do osiagniecia konkretnego
celu, ktéry zawsze powinien by¢ podporzadkowany celowi ostateczne-
mu®, PodkreSlata, ze ,,kazda cnota zawiera w sobie zarodki innych cnot”.
Mimo Ze w Zyciu na pierwszym miejscu stawiata potrzebe kierowania si¢
roztropnoscia, to jednak zdawatla sobie sprawe z tego, ze zdobywanie tej
cnoty moze komus§ przychodzi¢ z wielkim trudem. Dlatego proponowa-
fa, zeby rozpoczyna¢ prace duchowa od zdobywania tej cnoty, ,ktora
z wigksza tatwoscia przychodzi, do osiagniecia cnét innych”¥.

Oprocz roztropnosci w zyciu trzeba kierowac si¢ sprawiedliwoscia,
ktéra ma na celu oddanie kazdemu, co si¢ mu nalezy. Z tg cnota faczyla
stuzbe Ojczyznie, stuzb¢ Bogu, ale tez i stuzbe sobie — szczegdlnie po-
przez uszlachetnianie wlasnej osobowosci i wzrastanie w swietosci®. Juz
jako dziecku rodzice wpajali, Ze nie mozna zaspokajaé wszystkich zachcia-
nek zyciowych. Wowczas czesto uzasadniali to tym, Zze Ojczyzna jest
w niewoli 1 trzeba si¢ wyrzec czegos, aby pomodc Ojczyznie. Pozniej Za-
moyska w ksigzce o wychowaniu nada wyrzeczeniom réwniez charakter
nadprzyrodzony: ,,wstrzemiezliwos$¢ wyrabia si¢ umartwieniem si¢, umar-
twieniem tego wszystkiego, co duszy staje na przeszkodzie do umitowa-
nia Boga, sluzenia Mu i polaczenia si¢ z Nim”*. Sama ¢wiczyla sie
w cnocie mestwa i usilnie zachecata dziewczeta do tego, aby staraly sie
realizowac biblijny obraz ,,meznej niewiasty” (por. Prz 31, 10)*.

3.2. Formacja duchowa

Zgodnie z jej dewiza, ze praca rak, umystu i duszy powinny w cztowieku
rozwijaé si¢ rownomiernie, w Zaktadzie Kornickim przywiazywano tez
wielka wage do formacji duchowej, ktérag mozna uja¢ w pewne struktury:
1) opierata si¢ na katechizmie i Zyciu sakramentalnym, 2) z praktyk du-
chowych starano sie zaszczepi¢ u wychowanek umitowanie Pisma Swiete-
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go, liturgii i modlitwy, 3) formacja ta zmierzala do wychowania dojrzato-
sci duchowej, wyrazajacej sie w praktyce cnot teologalnych.

3.2.1. Zamoyska w nastepujacy sposob uzasadnia potrzebe formacji
duchowej w oparciu o katechizm: ,,Uczennice nasze przybywaja wprawdzie
do Zaktadu z pewna znajomoscia katechizmu, ale ta wiedza nabyta w la-
tach dziecinnych, z dziecinnym zrozumieniem rzeczy, mato wplywa albo
wecale nie wplywa na wyrobienie ich sadu, sumienia i woli. Chodzi nam wiec
o0 to, zeby si¢ nauczyly zastosowania prawd odwiecznych, zawartych w ka-
techizmie, do spraw i obowigzkéw zyciowych. [...] Pragniemy, zeby zrozu-
mialy, Ze pobozno$¢ nie polega na czczych formach, ale Ze ona jest ta silg
zywotna, ktora utrzymuje stosunki pomiedzy stworzeniem a Stworca,
w Nim czerpie $wiatlo i madros$¢ do kierowania zyciem, w Nim cnote i me-
stwo do wypelniania obowigzkéw. [...] W obszernym katechizmie znajda
uczennice nasze klucz do tej drogocennej wiedzy zyciowej i1 rozwigzanie
trudnosci, jakie im spotykaé przyjdzie w obcowaniu z ludzmi i Swiatem”*.

Mowiac o sakramentach, Zamoyska stwierdza, ze chrzest jest funda-
mentem, na ktorym trzeba budowac zycie duchowe: ,,chrzest odradza nas
do zywota wiecznego w Chrystusie, czyni nas dzie¢mi Bozymi i dziedzica-
mi krélestwa niebieskiego”. Uwazala, ze zaréwno intelektualnie, jak
1 praktycznie w t¢ prawde trzeba wprowadzac¢ cztowieka od dziecinstwa:
,, Irzeba dzieci zaznajamiaé z obrzedami chrztu, starajac sie, zeby od cza-
su do czasu byly obecne przy udzielaniu tego sakramentu®. [...] Nauczy¢
dzieci trzeba, ze rocznica chrztu jest dla nich wazniejsza niz rocznica uro-
dzenia do zycia doczesnego; niech ja obchodzg jako rocznice najwickszej
na $wiecie taski, niech odnawiaja obietnice chrztu, modlac si¢ o potrzebng
taske do ich wykonania”. Wiedzg¢ wyniesiong z domu rodzinnego w tym
zakresie starata si¢ poglebia¢ w Szkole Pracy Domowej Kobiet. Na lekcjach
religii uczono ceremonii chrztu i omawiano jego duchowe znaczenie*.
UroczyScie obchodzono rocznice chrztu uczennic, podczas ktorych odna-
wiano przyrzeczenia chrzcielne, ktore Zamoyska traktowata jako §luby,
przez ktore chrzeScijanin faczy si¢ na zawsze z Chrystusem®.

Analizujac liturgie celebracji chrztu, Zamoyska dochodzi do wniosku,
ze chrzest zobowiazuje cztowieka do prowadzenia Swigtego zycia: ,,Wielu
katolikow wyobraza sobie, ze jedynie zakonnicy sa obowigzani dazy¢ do
doskonatosci. Zapewne, ze do doskonatoSci zakonnej tylko zakonnicy sa
zobowiazani, ale zastanawiajac si¢ nad obrzedami, egzorcyzmami i obiet-
nicami chrztu, fatwo si¢ przekonaé, ze do doskonatosci chrzescijanskiej
wszyscy chrzeScijanie dazy¢ sa obwigzani, nie tylko dlatego, ze nam stowo
Boze kilkakrotnie to nakazuje, ale takze, ze sami si¢ do tego na chrzcie
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obowigzujemy, a nareszcie, ze i taske do tego niezbedna na chrzcie Swie-
tym otrzymujemy”®. O tym, ze w chrzcie zobowigzujemy si¢ do swietoSci
zycia, pisze Jan Pawel II w liScie apostolskim Novo Millennio ineunte: ,,Za-
dac¢ katechumenowi pytanie: «Czy chcesz przyjac chrzest?» znaczy zapy-
ta¢ go zarazem: «Czy chcesz zosta¢ Swietym?». Znaczy postawi¢ na jego
drodze radykalizm Kazania na Gorze: «BadZcie wiec wy doskonali, jak
doskonaly jest Ojciec wasz niebieski» (Mt 5, 48)”%. Ze zdumieniem od-
krywamy glebie 1 trafnoS¢ jej przemySlen na temat sakramentu chrztu, co
znalazlo potwierdzenie we wspoOtczesnym nauczaniu KoSciota i we wspot-
czesnej teologii®’. Zapewne jej przemyslenia mialy swe zrodto w gruntow-
nym wyksztalceniu, intuicji kobiecej oraz jej glebokim zyciu duchowym.

Dopetieniem sakramentu chrztu jest sakrament bierzmowania. Dary
Ducha Swietego wzmacniaja i rozwijaja zycie nadprzyrodzone zapoczat-
kowane w chrzcie. Bardzo ciekawie i praktycznie omawia Zamoyska
dziatanie poszczegdlnych daréw w réznych wymiarach osoby ludzkie;j:

1) Dar madroSci — pomaga prowadzi¢ zycie zgodne z wola Boza.

2) Dar rozumu — pozwala lepiej zrozumie¢ tajemnice wiary i zy¢ we-

dlug nie;j.

3) Dar rady — wskazuje czlowiekowi najwlasciwsza droge do Boga.

4) Dar mestwa — daje site do cierpliwego znoszenia przykrosci i uczy

jak przezwyciezac trudnoSci w wykonywaniu obowigzkéw wynika-
jacych z realizacji drogi powotania zyciowego.

5) Dar umiejetnoSci — uczy jak kierowac si¢ w zyciu stowem Bozym.

6) Dar poboznosci — uczy wiernosci wobec Boga.

7) Dar bojazni Bozej — pomaga w wytrwatym czynieniu dobra, a uni-

kaniu zta®>.

Aby zycie duchowe mogto si¢ systematycznie rozwijaé, powinno by¢
karmione Eucharystig. Zamoyska pisze, ze chrzest daje odrodzenie du-
chowe, bierzmowanie zdolno$¢ i moc bycia ,,zolnierzem Chrystusa”,
a Eucharystia (szczeg6lnie ma na mysli przyjmowanie Chrystusa w Ko-
munii) rozwija w kobiecie zycie samego Chrystusa, upodobniajac jej oso-
bowos¢ do Jego osobowosci. Dlatego zacheca do czestego przystepowa-
nia do Komunii, co w owym czasie nie bylo praktykowane, oraz duzo
miejsca poSwieca wskazaniom dla rodzicéw, jak wychowywac dzieci do
systematycznego i prawidtowego uczestnictwa we Mszy>. Program zajgc
w Szkole Pracy Domowej Kobiet byl tak ulozony, aby kazda z dziewczat
codziennie mogla uczestniczy¢ we Mszy, cho¢ w dni powszednie uczen-
nice nie mialy takiego obowiazku, ale byly zachecane, by w wolnej chwi-
li wstepowaly do kaplicy na krotka adoracje Najswietszego Sakramentu®.
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Zalecano tez uczennicom czeste przystepowanie do spowiedzi, kto-
ra miata wyrabia¢ ducha pokuty. We wskazaniach, jak ma wygladac spo-
wiedZ, Zamoyska zwracata uwage na to, aby przed przystapieniem do
spowiedzi przeprowadzi¢ dobry rachunek sumienia, a sama spowiedZ ma
by¢ krotka, szczera 1 grzechy nazywane po imieniu — bez niepotrzebnych
opowiadan®.

3.2.2. W ramach zaje¢ duchowych w Zaktadzie wiele czasu poswieca-
no rozwazaniu Pisma Swictego. Stusznie Zamoyska uwazata, ze trzeba byé
odpowiednio przygotowanym do takiego rozwazania Pisma Swigtego, aby
wydawato dobre owoce u rozwazajacego. Pisze, ze ,,nie chodzi o to, zeby
Pismo Sw. przeczytac raz lub dwa, a nawet dziesieC czy wiecej razy, ale zeby
je czyta¢ codziennie, przez caly ciag zycia, mimo najrozmaitszych zajec,
mimo choroby, podrézy [...]. Zeby czytaé Pismo §w. z pozytkiem, trzeba
przystepowac do czytania z wyraznym celem poznania stowa Bozego i sto-
sowania si¢ do niego, nie za$ przez prozna ciekawosé. Trzeba czytad
z pokora, wiedzac, ze wszystkiego zrozumie¢ nie mozna, a nie sadzic tego,
ani gorszy¢ si¢ tym, czego pojac nie jest sie w stanie”*. Zdawata sobie spra-
we z tego, ze niektore dziewczeta maja wielkie trudnoSci ze zrozumieniem
Pisma Swietego, dlatego zalecala tez lekture zywotéw $wietych, ,ktérzy
przyktadem swoim pobudza¢ moga do mezniejszego i SciSlejszego nasla-
dowania Chrystusa Pana. Z zywotow Swietych gléwnie uczyC sie trzeba
gorliwosci 1 wiernosci, z jaka Swigci usitowali nasladowac¢ Chrystusa, ale nie
trzeba roSci¢ sobie prawa do nasladowania ich samych we wszystkich szcze-
gotach zycia. [...] Warto czyta¢ zywoty Swietych, ktérzy zyli w warunkach
naszym podobnych i mieli do spelnienia obowiazki do naszych podobne™’.

Zdawala sobie sprawe z tego, ze wierni nie rozumiejg liturgii, dlate-
go czesto w niej nie uczestnicza, albo uczestnicza jako bierni widzowie,
stad postulowala: ,,Potrzebna jest dalej nauka liturgii: dzieci KoSciota ka-
tolickiego zyciem jego zy¢ powinny i nie jako goScie w nim przebywac,
ale jako domownicy, rozumiejac, co si¢ w Kosciele odbywa i taczac si¢
z nim duchem i mys$la. PowinniSmy wiedzied, jakie Swigto Koscidt ktore-
go dnia obchodzi i co si¢ do tego Swieta odnosi; rozumiec kazda czesc
Mszy $w. [...]; zna¢ modlitwy liturgiczne i ile mozliwoSci uczy€ si¢ ich na
pamied, tak aby wszystkie obrzedy koScielne mialy dla nas wlasciwe zna-
czenie, a nie byly martwym przedstawieniem niezrozumialej nam mysli”*.
Wydaje sig, ze postulaty te znalazly petne zrozumienie dopiero na So-
borze Watykanskim II%.

Zamoyska dostrzega tez duzg role modlitwy, ktora wspiera przygoto-
wanie si¢ kobiety do petnienia zadan zwigzanych z drogg powotania zycio-
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wego. Dobra modlitwa wedlug Zamoyskiej polega na ,;skupieniu si¢
w obecnosci Bozej [...] na zatopieniu swego jestestwa ludzkiego w jeste-
stwie Bozym”%. Tak realizowana modlitwa przynosi obfite owoce, ,,spra-
wiajac zupelne i radosne poddanie si¢ woli Bozej, wyrozumiato$¢ i dobro¢
wzgledem bliznich, sumienne wykonywanie obowigzkow, panowanie nad
soba, pokore, spokdj, pogode. Po tych tez owocach poznac i ocenic si¢
daje™®. W celu lepszego poznania siebie i glebszego potaczenia modlitwy
z rozwojem zycia duchowego Zamoyska proponowata, aby przed modli-
twami wieczornymi praktykowac rachunek sumienia®. Codzienna prakty-
ka rachunku sumienia wieczorem byla stosowana w Zaktadzie Kérnickim.

3.2.3. W praktyce dojrzalos¢ duchowa wyraza sie zyciem na co dzien
cnotami teologalnymi. W rozwazaniu cn6t Zamoyska starata si¢ SciSle
trzymac katechizmu. Pisala, ze ,,cnoty przyrodzone czyli moralne sa pod-
stawa stosunkow rodzinnych, spotecznych i miedzynarodowych. Wszel-
kie tupiestwa, przeSladowania, zabdjstwa, zawsze brakiem cnt moralnych
sa powodowane”®. W zdobywaniu cnét moralnych zwracata uwage na
udziat cztowieka w ich osigganiu, zaS omawiajac cnoty teologalne, pod-
kreslata, ze sag darem Boga dla cztowieka. Dar ten jednak mozna utraci¢
przez ,,niewiernos¢, lekkomyS$lnosé, przez uleganie ztym wplywom i skton-
nosciom”*, Zwracala tez uwage na to, ze cnoty nadprzyrodzone — wia-
ra, nadzieja 1 mito$¢ — sg podstawag relacji cztowieka z Bogiem i moga si¢
rozwijac tylko na podstawie cndt przyrodzonych. Moéwila, ze u wielu lu-
dzi wiara jest dretwa 1 nie wplywa na zycie, bo brakuje jej podstaw natu-
ralnych®. Pisata, ze wiara daje $wiatto do poznania prawdy i ostateczne-
go celu cztowieka, pozwala tez whasciwie zrozumieé obowiazki wzgledem
Boga, bliznich 1 siebie. Nadzieja pozwala zaakceptowac fakt, ze zycie na
ziemi nie konczy sie, ale — cho¢ w nowej formie — jest kontynuowane
w wiecznoSci, za§ mito$¢ nadaje zyciu najglebszy sens®. Mito$¢ Boga
1 cztowieka w postawie Zamoyskiej uzyskata organiczna jednoS¢ i tak
emanowala na uczennice, ze po latach jedna z nich powie: ,,Bog daleki,
Bog z zaswiatow stat sie naszym Bogiem, Bogiem dusz naszych, naszym
Panem i Ojcem. [...] To dazenie do osobistego bezpoSredniego stosun-
ku z Bogiem to wybitna cecha wychowania Pani Jeneratowe;j”®.

% % %

Gdy dzi§ dos¢ powszechnie méwi si¢ o kryzysie wychowania i poszu-
kuje si¢ drég wyjscia, wydaje sie jak najbardziej na czasie przypominanie
takich postaci jak Jadwiga Zamoyska i metod wychowawczych przez nig
wypracowanych. Nie ze wzgledu na ich 6wczesna nowatorskos¢, ktorej
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obecnie w tamtej formie nie mozna wciela¢ w zycie, ale ze wzgledu na ich
madros¢ zyciowa. Absolwentki, ktore ukonczyly Szkote, byty bardzo cenio-
ne jako dobre kandydatki na zony i matki, opiekunki dla dzieci, opiekun-
ki chorych. Podejmowaly wszelka prace, ktéra podnosita poziom moral-
ny, umystowy czy materialny, szczegdlnie na wsiach 1 w matych miastecz-
kach. Uczyly tez jezyka polskiego i historii naszego narodu, przygotowy-
waly dzieci do I Komunii i w ogdle uczyly, jak zycie spoteczne przenikaé
zasadami wiary, na ktorej tez trzeba opierac osobiste uswiecenie.
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KS. LECH KROL

POSTAWA WIERNOSCI
W ZYCIU I W TWORCZOSCI SW. JOZEFA S. PELCZARA

Wierno$¢ w jezyku literackim jest okreSlana jako ,,zgodnos¢ z rze-
czywistoscia, z wzorem, z oryginatem, doktadnosc, Scistosé”!. O postawie
za$§ méwi sig, ze jest to ,,wzglednie trwata i zgodna organizacja wiedzy,
uczuc¢ oraz wzorcOw zachowania jednostki, zwigzana z okreslonym przed-
miotem lub klasa przedmiotéw”?. W takim wigc znaczeniu przez posta-
we wiernosci rozumie si¢ dochowywana komus$ wiare, oddanie i trwate
przywiazanie. W takim znaczeniu jawi si¢ ona jako coS$ trwatego i nieza-
chwianego, a odnosi si¢ zaréwno do Boga, do osoby konkretnego czto-
wieka, jak i do wartosci czy ideatow.

Artykul niniejszy bedzie proba refleksji nad realizacja postawy wier-
nosci zaréwno w zyciu §w. Jozefa S. Pelczara, jak i w podejmowanej przez
niego tworczosci. Uzasadnieniem za$ takiego wyboru jest fakt, Ze norma
jego zycia duchowego byta ewangeliczna zasada wiernego nasladowania
Jezusa. Ona z kolei ksztattuje taka sama postawe wzgledem Kosciota, Oj-
czyzny, Zgromadzenia Stuzebnic NajSwietszego Serca Jezusowego i po-
wolania kaptanskiego. Te zatem elementy treSciowe wyznaczaja struktu-
re niniejszego artykutu.

1. Wiernos¢ wobec Chrystusa

Postawa wiernosci wobec Chrystusa ksztattowata sie w zyciu Sw. J6-
zefa Sebastiana Pelczara w domu rodzinnym, parafii, szkole; byta tez
wynikiem jego pracy nad soba, studiow teologiczno-prawniczych, pracy
duszpasterskiej, a p6zniej naukowej i spotecznej. Jej ksztalt urzeczywist-
niat si¢ wSrdd zmagan duchowych, ktérym towarzyszyto doSwiadczanie
dziatania taski Bozej. Ona inspirowata go do coraz glebszego poznawa-
nia Jezusa Chrystusa jako centrum zycia duchowego. Zycie duchowe
rozumial jako odzwierciedlenie zycia Chrystusa®. Uczyt, ze ,,zycie w Chry-
stusie, jezeli jest wierne, jest szczytem doskonatosci™.
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Pelczar ujmowat wierno$¢ Chrystusowi w kategoriach wspotpracy
z otrzymana taska w celu porzadkowania wtasnych mysli, uczu¢, zamiarow,
stéw, czynéw i cierpienia. Wymagalo ono niejednokrotnie ogromnego wy-
sitku, duchowych zmagan, walki z wltasnymi namigtno$ciami i samozapar-
cia. Podejmowat sie tej pracy ze wzgledu na Chrystusa, ktory byt dla nie-
go najwicksza wartoscia i uznawat Go za Pana swojego zycia. Chcial by¢
wierny Chrystusowi, poniewaz pragnal zawsze naleze¢ do Niego’.

Postawa wiernosci wyrastata tez z Biblii, ktora byla przedmiotem jego
osobistego studium. Poznawane w niej wartoSci nadprzyrodzone uzna-
wal za obiektywng prawde i norme zycia oraz dzialalnoSci. Faktycznie tak
ksztalttowana postawa wiernosci sw. Jozefa Pelczara wzgledem Chrystusa
przektadala sie na styl nasladowania Jego zycia. Miala swoje glebokie i zywe
odniesienie do Jego stow: ,,co za pozytek cztowiekowi, chocby caly Swiat
zyskal, a na duszy swojej ponidst szkode” (Mt 16, 26). Stowo Boze byto
inspiracja do wiernos$ci wobec Osoby Chrystusa i ono ja ksztattowato®.

Postawa ta wyrazata si¢ zar6wno w pojedynczych zachowaniach i ak-
tach, jak i w catoksztalcie jego zycia. Poniewaz angazowat si¢ skutecznie
w proces nasladowania Jezusa, dlatego w urzeczywistnianej pracy nad
sobg korygowat swoje postawy wzgledem Boga w kontekScie poznawa-
nej prawdy. Czynit tak na przyklad w podejmowanych postanowieniach
rekolekcyjnych, ktére wskazuja na swiadomos$¢ odkrywanych przez nie-
go grzechdw, wad i niedoskonato$ci oraz koniecznosci ich przezwyci¢za-
nia. Tej wiec postawie towarzyszyt trud wewnetrznego nawracania’.

W Krétkiej kronice mojego zycia, dzielac si¢ osobistym doSwiadcze-
niem, napisat, ze ,,Duch Swiety wiele ask uzycza — stad postanowienia
gorace [...] przemiany zycia na Jezusowe. Odtad pracowac nalezy, aby ich
wiernie dotrzymac™®. Tak wiec proces permanentnego nawracania stawat
sie coraz bardziej statym usposobieniem, ktére formowato si¢ na drodze
ciagle powtarzanych pojedynczych aktéw postanowienia poprawy. Ow zas
ciagly i konsekwentny proces duchowej przebudowy zycia wyrazat stan
trwania i wiernosci wobec Chrystusa.

Analiza zachowanych postanowien rekolekcyjnych pozwala dostrzec
wyraznie umacniajaca si¢ postawe trwania przy Jezusie. Wyrazata si¢ ona
w konkretnych postanowieniach. Dla przyktadu nalezy chocby wspomnieé
podjecie praktyki podwojnego rachunku sumienia w ciagu dnia, czestej
pokuty sakramentalnej i statej modlitwy, ktéra prébowal przenikac
wszystkie czynnoSci codziennego zycia. Ona byta moca Boza w urzeczy-
wistnianiu, wsrod wielorakich zewnetrznych i wewnetrznych przeciwno-
$ci, postawy wiernosci wzgledem Chrystusa’.
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W miare jej doskonalenia i rozwoju dojrzewato w nim pragnienie
oddania si¢ Chrystusowi na wylaczna wlasnos¢. Myslat nawet o przej-
Sciu do stanu zakonnego, ktory uwazano w tamtym czasie za dosko-
nalszg forme zycia duchowego. Wprawdzie pozostatl ksiedzem diecezjal-
nym, ale zyl duchem rad ewangelicznych, ktére wowczas uwazano za
fundament duchowoSci zakonnej. One najbardziej przekonywajaco
okreSlaja postawe jego wiernoSci wobec Chrystusa. W kronice zycia
dostrzega si¢ wyraZnie jego osobiste zaangazowanie o wlaSciwy jej wy-
raz. Dla formacji jej ewangelicznego ksztattu zobowiazywat sie do urze-
czywistniania licznych aktow religijnych. Wszystkie za$ one, jak i inne
przedsiewziecia, odnosit do wypracowywania w sobie tej postawy. Byt
przekonany, ze jedynie na jej drodze oddaje si¢ najwyzsza czeS¢ Maje-
statowi Bozemu!’.

Wzorem zas$ takiej postawy byli dla niego Swigci. Wsrod nich na
pierwszym miejscu byla Maryja. Ona pomagata mu w poznawaniu Chry-
stusa i pomnazata mito$¢ do Jego Osoby. Podejmowane za$ samowycho-
wanie charakteryzowato sie chrystocentryzmem, ktory sprowadzat si¢ do
poznawania i nasSladowania zycia Jezusa, w Jego wiernej mitosci do Boga
i do ludzi.

Postawa wiernosci uksztaltowata w Pelczarze stalg gotowos¢ do skta-
dania Bogu wszelkich ofiar i wyrzeczen z wlasnego zycia. W nich bowiem
objawiala si¢ chrzedcijafiska i kaptanska wiernos¢, poniewaz wielokrot-
nie trzeba mu byto rezygnowac z osobistych ambicji i zamiaréw. Byly one
forma realizowanej ascezy, ktdra, jak uczyl, jest powinnoscia kazdego, kto
»chce ztozy€ z siebie starego cztowieka wedlug Adama, a zy¢ w Chrystu-
sie i wedhug Chrystusa”!!. Wymownym $wiadectwem dochowywanej wier-
nosci wzgledem Jego Osoby sa stowa zapisane w jego Autobiografii: ,,dzie-
ki Bogu nie pozwolitem sobie na najlzejsze nawet powatpiewanie prze-
ciwko wierze, nie wdalem si¢ w zadne mitostki i nie utracitem dziewic-
twa grzechem porubstwa”!2.

Tak wiec realizowana postawa wiernoSci byta zaréwno Srodkiem
wspierajacym proces poglebiajacego sie zjednoczenia z Chrystusem, jak
i jej najdoskonalszym owocem. Z niej za$, jak ze Zrodla, wyrastata jego
wierno$¢ wobec Kosciota.

2. Wiernos¢ Kosciotowi

Postawa wiernoSci w Zyciu $w. Jozefa Sebastiana wobec Chrystusa
realizowata si¢ we wspolnocie KoSciota. Taka jest bowiem rzeczywistos¢
sakramentu chrztu, ktory wlacza nie tylko w zycie Chrystusa, ale takze
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w tajemnice Jego Mistycznego Ciata. Zycie za$ chrzeScijafiskie powinno
by¢ Jego wiernym odzwierciedleniem i wiarygodnym znakiem.

Misja za$ Kosciota dotyczy zbawienia wszystkich ludzi i w nim urze-
czywistnia si¢ zjednoczenie cztowieka z Tréjjedynym Bogiem. Taka opcja
widzenia KoSciota charakteryzowata si¢ Swiadomosc¢ Sw. Jozefa S. Pelcza-
ra. Kosciot ze swa ,,nauka, prawem, ofiara, kaplafnstwem, sakramentami
i przer6znymi instytucjami”® byt dla Pelczara matka i Oblubienicg Chry-
stusa, wobec ktorej zachowywat dojrzata postawe wiernosci.

Wiernos¢ wobec KosSciota mierzyta sie gorliwa praca duszpasterska,
naukowa i charytatywna. W jego zaangazowaniu dostrzega si¢ wyrazng
wierno$¢ wobec misji Kosciota, jakg ma on do urzeczywistniania w kaz-
dym okresie dziejow ludzkich. Uczyl, Zze kazdy chrzeScijanin, szczegdlnie
za$ ksiadz, powinien ,,si¢ oddac [...] catkowicie [...] na stuzbe najwier-
niejsza”!* Kosciotowi, ktory jest krélestwem Chrystusals.

Obdarowany zdolnoSciami intelektualnymi, oddawat sie tez, w tym
samym usposobieniem ducha, dziatalnoSci pisarskiej. Wsréd wielu pozycji
ksiazkowych zasadniczym dzielem jest jego Zycie duchowne, czyli dosko-
natosé chrzescijanska. Stuzyto ono wtedy KoSciotowi w Polsce duza po-
moca w formacji chrzescijanskiej, ktorej jednym z istotnych zadan byto
ksztattowanie postawy wiernosci wzgledem Kosciota oraz jego naucza-
nia. W podejmowanej tworczosci przyblizal, przy pomocy obrazéw biblij-
nych i patrystycznych, jego tajemnice i misje.

Postawa wiernoSci wobec Kosciota i jego nauczania ksztattowata sie
w procesie permanentnej formacji duchowej i w podejmowanej pracy
naukowej, w ktorej poznawat coraz glebiej jego objawiona prawde. Taka
tez postawe formowat w Swiadomosci wiernych Swieckich, kandydatow
do kaptanstwa, studentdw, ksiezy i siOstr zakonnych. Analiza spuscizny
literackiej potwierdza jego wierna lojalno$¢ wobec nauczania i misji
Kosciota oraz jego pasterzy.

Wiernos¢ wobec KoSciota wyrazata si¢ takze w relacji do Stolicy
Apostolskiej, szczegllnie za$§ do papieza bt. Piusa IX i jego nastepcow.
Bardzo wazng role w ksztatltowaniu takiej postawy spetnily studia rzym-
skie. Rzym byt wowczas w odczuciu ks. Pelczara ,,miastem papieskim,
szczeSliwym i Swietym”. Tutaj, jak sam wyznatl, skorzystal wiele ,,dla
umystu i serca”'®.

Wydaje sie, ze ogromny wplyw na ksztaltowanie si¢ takiej postawy
wobec KoSciota mial takze starozytny Rzym chrzeScijafiski, w ktérym
ocieral sie 0 meczenska Smier¢ wyznawcow Chrystusa, ktorzy wsrod prze-
Sladowan i tortur wytrwali przy Nim do konica, dajac Mu nalezne $wia-

245



dectwo. Sam zreszta wyznal, Ze ,,szczegllnie groby Apostotéw i kosci
Meczennikéw przemawialy silnie do duszy”".

Zmartwychwstancy za§ umozliwili mu tez kontakty z waznymi oso-
bistoSciami koScielnymi w Rzymie. Przede wszystkim najwazniejsze i nie-
zapomniane byly dla niego spotkania z bl. Piusem IX, wobec ktorego
zrodzita sie¢ w nim gleboka, niemalze uczuciowa, wieZ synowska. Po la-
tach zZycia wspominal: ,,Zachwycala mi¢ anielska jego postaé, niewzru-
szona w tylu walkach stato$¢ i szczegdlna dla Polakéw zyczliwos$c!s. Po
powrocie do Polski czesto odwotywat do jego osoby i méwit o nim po to,
aby ksztattowala si¢ w wiernych postawa przywigzania i wiernosci wobec
papieza i Stolicy Apostolskiej”. Wiernos¢ wobec glowy Kosciota wyra-
zal tez w takich opracowania, jak: Pius IX i jego wiek; Pius I1X i jego pon-
tyfikat oraz Pius IX i Polska.

W tej ostatniej pozycji uzasadnit, ze pragnie w ten sposob papiezo-
wi ,,splaci¢ dlug swej wdziecznosci [...], a zarazem przyczyni€ si¢ do spo-
tegowania w narodzie polskim wiernosci i mitosci ku Stolicy $w., dobrze
tego Swiadom, ze w kazdym narodzie katolickim tetno zycia religijnego
bije tym silniej, im mocniejsza jest spojnia wigzaca go ze Stolica Apo-
stolska”®. W chwilach antyklerykalizmu, narastajacego liberalizmu
1 skrajnego krytycyzmu wobec glowy Kosciota byl przede wszystkim jego
apologeta i bronit dogmatu o nieomylnosci papieza®'.

Tak wigc postawa wiernoSci byla niejako przestrzenia, w ktérej do-
swiadczal tajemnicy KoSciota powszechnego i przenosit ja na teren pracy
duszpasterskiej, naukowej i spotecznej. Wierno$¢ Mistycznemu Ciatu Chry-
stusa i Jego misji inspirowala go do owocnego wykorzystywania czasu. Ona
byta Zrodtem gorliwej postugi na ambonie, w konfesjonale 1 w pracy cha-
rytatywnej. Postawa wiernoSci rzucita go w taki wir pracy, ze, jak napisat,
,,0 nauce lub wizytach towarzyskich nie mogto by¢ mowy”%.

Z takim samym usposobieniem oddawal sie¢ pracy na Uniwersytecie
Jagiellofiskim, gdzie poza sprawami dydaktyczno-naukowymi zabiegat
o religijny charakter uczelni. Duch tej postawy ukazywat mu takze ogrom-
ne potrzeby miejscowych kaptanoéw. W jej duchu propagowat wsrdd nich
bractwo Confraternitas Sacerdotalis Adorationis Sanctissimi Sacramenti.
Szerzone nabozefistwo do Eucharystii miato pogtebiac swietos¢ ich zycia
1 podnosic¢ stan duchowy. Krétko przed nominacja na biskupa pomocni-
czego w PrzemysSlu kierowat rowniez Sodalicja Mariafska Kaptanow.

Czasy, w ktorych zyt i pracowat, nie byly tatwe dla KoSciota. Europe
bowiem ogarniata coraz bardziej fala ateizmu i bezboznictwa. Widzac
w tym kontekScie potrzebe gloszenia zdrowej nauki Kosciota, zainspiro-
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wal wydawanie czasopisma katolickiego ,,Prawda”. Czas jego intensyw-
nej pracy stat sie bardzo bogaty w osiagniecia naukowo-publicystyczne
i r6znego rodzaju piSmiennictwo. Zaangazowanie ks. Jozefa Pelczara, jak
i bogata jego tworczo$¢ literacka i piSmiennicza, wyraznie odzwierciedlaja
postawe kaplanskiej wiernoSci, z ktora zabiegal o jej ksztaltowanie we
wszystkich warstwach 6wczesnego spoleczenstwa.

Jako za$ ordynariusz przemyski ksztaltowat ja w wiernych swojej die-
cezji. W tym celu upowszechnial praktyke rekolekcji wielkopostnych,
redagowat listy pasterskie, zwotal trzy synody diecezjalne, organizowat
réznorodne bractwa wsrod wiernych Swieckich i duchowienstwa®. Dla
urzeczywistniania si¢ rozwoju zycia duchowego glosit potrzebe podejmo-
wania przez wszystkich samowychowywania. Uczyl, Ze tego domaga sie
stan taski uSwiecajacej. Troska o formacje duchowa diecezjan byta naczel-
nym zadaniem jego postugi biskupiej.

Jako ksiadz i biskup, wykonal ogromnie duzo pracy na wielu ptasz-
czyznach zycia, zwlaszcza religijnego i moralnego oraz spolecznego.
W niej za$ przewijata sie wszedzie idea wiernoSci Bogu i KoSciotowi oraz
kazdemu cztowiekowi. W jej duchu probowal przekazywaé obiektywna
prawde i trwale wartosSci chrzescijanskie. W proponowanej autoeduka-
cji akcentowal bardzo wyraznie zasade poznawania wartosci 1 siebie,
potrzebe ich oceny w Swietle Ewangelii i akceptacji oraz koniecznos¢ ich
urzeczywistniania w codziennym zyciu. Te same struktury pracy nad sobg
odnosit do formacji kaptanskiej, zakonnej i wiernych swieckich?.

Sam za$ ,,cho¢ byt bardzo czynny, zajety rozmaitymi pracami, nie
zaniedbywal jednak swego zycia wewnetrznego. Potrafil sie skupié, od-
izolowa¢ od zewne¢trznego gwaru, aby mnozy¢ w sobie wartosci, ktorymi
potem moglhby sie dzieli¢ z innymi”®, takze na plaszczyZnie zaangazowa-
nia spotecznego i patriotycznego.

3. Wiernos¢ a patriotyzm

Wiernos$¢ Chrystusowi i KoSciotowi domaga si¢ swojego praktycznego
odniesienia do cztowieka, ktory zyje w okreSlonym Srodowisku spotecz-
nym, politycznym i kulturowym, w ramach pafstwa czy narodu. Wierno§¢
Kosciotowi i jego misji inspiruje uczniow Chrystusa do ewangelicznego
zaangazowania si¢ we wszystkie sprawy Swiata, w ktorym nalezy promo-
wac przede wszystkim osobe cztowieka, jako najwieksza wartos¢. Dlate-
go tez postawa wiernoSci wobec zbawczego dzieta Chrystusa mobilizuje
takze wierzacych do postawy wiernoSci wobec cztowieka, spolecznosci
ludzkiej, narodu czy ojczyzny.
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Sw. Jozef S. Pelczar jako kaplan i biskup byt zawsze wierny warto-
sciom narodowym 1 polskiemu spoteczenstwu. WiernoS¢ ta wyrazala si¢
w konkretnej pracy spolecznej, w wymiarze narodowo-wyzwolefczej,
charytatywnej i oSwiatowej. Duch zdrowego patriotyzmu ksztaltowat
w nim dom rodzinny. SzczegOlng role spetniali w tym wzgledzie jego oj-
ciec i ks. Michat Rapalski, katecheta i goracy patriota. Oni rozpalali
i ksztaltowali w nim mito$¢ do ojczyzny. Ta za$ inspirowata go do pozna-
wania dziejow ojczystych. Ksiadz katecheta umozliwit mu w tym aspek-
cie cenng lekture ksigzki Lucjana Siemienskiego Wieczory pod lipg*
i nauczyt wielu pie$ni patriotycznych. Patriotyzm Pelczara byt wiec syn-
teza wartoSci chrzescijanskich i narodowych?.

W okresie dorastania, jak wyznat, ,,Szczegdlnie dzieje Polski dobrze
poznatem, chociaz w szkole o Polsce nikt nam nie méwil, bo nawet za
goretsze objawy patriotyzmu profesoréw i uczniéow ostro karano”*. W §ro-
dowisku jego kolegéw tetnit duch prawdziwie polski i jak sie wyrazil: ,,By-
liSmy goracymi patriotami, ale zarazem mieliSmy silne zasady katolickie””.

Po Swigceniach kaptanskich realizowal wiernie, w duchu ideatu ka-
ptana Polaka i duszpasterza, wynikajace z nich obowigzki. Z taka dyspo-
zycja ducha podjat dalsze studia w Rzymie, gdzie miat wiele okazji do
prezentowania papiezowi trudnych probleméw Ojczyzny. Gleboko zapa-
mietat stowa bt. Piusa IX wypowiedziane na pierwszym spotkaniu z pol-
skimi studentami: ,,BadZcie wiernymi powolaniu waszemu i obowiazkom,
abyscie kiedys, gdy Bog pozwoli wam wrdci¢ do kraju, stali si¢ pociechg
dla tego nieszczesliwego narodu”.

W spotkaniu za$ 16 maja 1866 r. papiez, nawiazujac do Sw. Jana
Kantego, wyrazil pragnienie, aby ,,Polska miala teraz takich kaptanow”.
Ks. Piotr Semeneko zapewniatl wowczas, ze ,,owa garstka mtodych doto-
zy wszelkich staran, by z Polski zlej uczynic swieta™!. Bl. Pius IX w kon-
tynuowanej za$ rozmowie kreslit przed nimi perspektywe ich misji: ,, Wy
wiec macie wskrzesi¢ ducha koScielnego i by¢ jako lucernae ardentes in
loco caliginoso™.

Sw. Jozef Sebastian realizowat rzeczywiscie, po skoficzonych studiach,
wiernie wskazania dwczesnego nastepcy Sw. Piotra. Postawa wiernoSci
wobec idealéw i wartoSci narodowo-spotecznych urzeczywistniala sie
zarOwno w jego dzialalnoSci, jak 1 w nauczaniu spolecznym. Zarysowy-
wala si¢ szczegllnie wyraziScie na tle 6wczesnej epoki, w ktorej triumfo-
wat liberalizm, zwtaszcza w dziedzinie spolecznej i ekonomiczne;.

Nadto zabor austriacki byt tak zacofany gospodarczo, ze z kazdym
rokiem nasilata si¢ fala bezrobocia, biedy, emigracji za granice, pogle-
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bial si¢ kryzys rolnictwa i upowszechniato si¢ lichwiarstwo. JednoczeSnie
w tym samym okresie rozwijala si¢ mysl katolicko-spoteczna.

Ks. Pelczar za$ wierny wezwaniom KoSciota i1 papieza wiaczyt si¢ do
gruntownej i wieloaspektowej pracy spotecznej. Postawa wiernosci, ztaczo-
na z goracym patriotyzmem, zaowocowata konkretna dziatalnoscig. W tym
duchu podejmowal, juz po Swieceniach kaptanskich, prace w akcji chary-
tatywnej, organizowal pomoc uchodZzcom polskim w Brazylii. Angazowat
sie tez w prace Towarzystwa Sw. Wincentego a Paulo. Tak wiec pewne do-
Swiadczenie nabyt juz w pracy kaptanskiej na wikariacie w Samborze®.

Drugim bardzo waznym terenem jego zaangazowania byla praca
oSwiatowa. Pemit stanowisko kierownicze w Krakowskim Towarzystwie
Oswiaty Ludowej, w ktorym udalo si¢ mu przetamac istniejace tenden-
cje radykalne w tej kwestii. Funkcja powyzsza data mu okazje zblizenia
sie do Towarzystwa Kotek Rolniczych, w ktorych podejmowat takze dzia-
falnos$¢ oswiatowa.

Interesowala go takze dziedzina kultury chrzescijanskiej i narodowe;.
Zorganizowat dla jej pielegnowania Towarzystwo Sw. fukasza, ktore
opiekowato sie przede wszystkim sztukq sakralng. W tym celu utworzyt
tez czasopismo pt. ,,Przyjaciel Sztuki KoScielnej”. Przez pewien czas byt
nawet prezesem redakcji*.

W setna rocznicg Konstytucji 3 Maja zatozyt Bractwo Krélowej Ko-
rony Polskiej, ktoremu nakreSlit cele charytatywne, spoteczno-wychowaw-
cze, religijne 1 opieke nad miodzieza. Byt w nim nie tylko podstarszym, ale
przede wszystkim jego dusza i z nim si¢ identyfikowal. Nadto podlegaty
jego pieczy inne stowarzyszenia, zaktady i instytucje, ktore aktywizowat do
pracy dobroczynno-spotecznej. Wspomniane wyzej bractwo prowadzito
miedzy innymi przytulisko dla stuzacych. Na podstawie jego dziatalnoSci
zatozyt p6zniej Zgromadzenie Stuzebnic Naj$w. Serca Jezusowego™®.

Wiernos¢ wartosciom chrzeScijanskim i patriotycznym miala tez ksztatt
pracy tworczej, literackiej. Pionierska pozycja byta, w tym wymiarze, ksiazka
pt. Zarys dziejow mitosierdzia w Kosciele katolickim. Jako biskup napisat tez
wiele publikacji i listow pasterskich na tematy spoteczno-gospodarcze. Na
uwage zashuguja takze jego listy do diecezjan: O sprawie spotecznej; O obo-
wigzkach katolikow w naszych czasach i o potrzebie organizacji katolickiej.
Propagowal w nich Zwigzek Katolicko-Spoleczny. Wyjasniajac za$ jego
zadania, inspirowat wiernych do wspotdziatania i zaangazowania, w jego
ramach, na rzecz dobra spotecznego Ojczyzny™.

Angazowat si¢ tez w sprawe reformy spotecznej, poniewaz byt prze-
konany, Ze trzeba duzo robi¢ dla dobra ludzi, aby potem razem z nimi

249



wspOtpracowac na rzecz dobra narodu i ojczyzny. Wypowiadajac si¢ na
temat sprawiedliwosci spotecznej, domagat sie reformy wtasnosci rolne;.
Sprawy spoteczne i narodowe taczyl z plaszczyzna religijno-moralna.
Sadzit, ze reforme spoleczna nalezy zaczynaé od odrodzenia duchowe-
go. W pracy nad podnoszeniem oSwiaty ludowej stawial na pierwszym
miejscu potrzebe oSwiaty religijnej. Od stopnia jej urzeczywistniania uza-
lezniat stopien zaangazowania obywateli w akcje spoteczna®.

Troskliwa opieka otaczal tez mlodziez. W tym celu angazowat si¢
w sprawe kreowania stowarzyszen robotniczych o charakterze opiekun-
czym i wychowawczym. W pismach bpa Pelczara zauwaza si¢ duza zna-
jomoS¢ nauki spotecznej Kosciota. Posiadal umiejetnoS¢ obserwacji
i oceny poszczegOlnych zjawisk spotecznych. Odznaczat si¢ ostroscia wi-
dzenia wielu problemdw i potrzeb poszczegélnych jego warstw. Wszyst-
kimi godziwymi Srodkami bronil praw narodowych.

W chwilach najbardziej trudnych wzywat Narod Polski do wytrwa-
nia w wiernosci wierze, KoSciotowi i OjczyZnie. Poniewaz wolnej juz
Polsce pragnal nadac¢ ksztatt katolicki, dlatego w tym celu zredagowat
w 1921 r. list otwarty do postow diecezji przemyskiej*. Dla jej dobra
duchowego i spotecznego powotatl takze do istnienia Zgromadzenie
Stuzebnic Najswietszego Serca Jezusowego, z ktorym byt zwigzany do
kofica zycia.

4. Wiernos¢ Zgromadzeniu Shuzebnic NajSwietszego Serca Jezusowego

Ks. Pelczar, jako dyrektor nowo powstajacego Zgromadzeniu Stuzeb-
nic NajSwietszego Serca Jezusowego otrzymal wraz z nominacja kard.
Albina Dunajewskiego na to stanowisko, w dniu 10 lutego 1894 r., po-
trzebne uprawnienia®. Na tej podstawie stal si¢ moderatorem rodzacej
sie wspOlnoty zakonnej. Od pierwszych chwil jego istnienia czut si¢ od-
powiedzialny za powstajace dzielo. W rzeczywistosci uwazat sie za ojca
duchowego, chociaz byl, jak wyznat, zazenowany biegiem towarzyszacych
wydarzen i faktem, ze stat si¢ zatozycielem nowej rodziny zakonnej.
W jednym ze swoich listow do m. Klary Szczesnej napisat: ,,gdy mysle,
jak wielka odpowiedzialnos¢ wziatem na siebie powotujac do zycia Zgro-
madzenie Stuzebnic Serca Jezusowego [...] zaczynam si¢ trwozy¢”*.

Podjat si¢ wiec bardzo waznego zadania formacji nowego Zgroma-
dzenia. Wymagato ono nie tylko czasu, ale zaangazowania wszystkich sit,
jego woli i bogactwa ducha. Otoczyt je wierna i kompetentna opieka,
zarOwno jego duchowosc, jak i charyzmat. Wierno$¢ zarysowanej idei byla
wektorem jego zaangazowania i poSwiecania mu wszystkich talentow
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i umiejetnosci. Zasadniczo sprowadzata si¢ do czuwania i opiekowania
sie tak w wymiarze duchowym, jak i materialnym.

Poniewaz Zgromadzenie powstalo na kanwie istniejacego Zgroma-
dzenia Stug Jezusa, dlatego na poczatku przeredagowat ich konstytucje
i dostosowat do ducha nowego charyzmatu*. Przez pigc lat osobiscie je
interpretowat, prowadzil konferencje z zakresu zycia duchowego, prze-
wodniczyt rekolekcjom zakonnym i byt kierownikiem duchowym. Opra-
cowane przez niego pierwsze Konstytucje, w 1896 roku, zawieraly tez
wskazania dotyczace zycia duchowego.

Dla formacji Siostr Stuzebnic Najsw. Serca Jezusowego napisat Roz-
myslania o zyciu zakonnym dla zakonnic® i opracowal Wskazowki do
Konstytucji®, ktore zawieraly wiele szczegdétowych wskazan dotyczacych
catoksztaltu zycia Zgromadzenia. Przetozonym, mistrzyniom nowicjatu
1 siostrom kierujacym réznymi odcinkami pracy apostolskiej i charytatyw-
nej, opracowal stosowne Instrukcje®.

W ksztattowaniu wiernosci zakonnej wskazywat na potrzebe czuwa-
nia, do ktorej, jak uczyt, zacheca sam Jezus Chrystus (por. Mt 24, 42-44).
Ono bowiem jest niezbednym elementem w dochowywaniu wiernoSci
powotaniu i tasce uSwiecajacej, ktora wtedy si¢ pomnaza i skutecznie
dziala we wnetrzu osoby zakonnej*. Ono jest niezastapiong pomoca
w dochowywaniu wiernosci profesji zakonnej. Trzeba wiec czuwaé nad
wlasna osoba, to znaczy nad zmystami, jezykiem, wyobraznia, umystem,
nad sercem, temperamentem i humorem. Asceza zycia duchowego,
w ujeciu Pelczara, petni pozytywna role, poniewaz formuje postawe
wierno$ci wzgledem Chrystusa, KoSciota, Zgromadzenia zakonnego
1 jego charyzmatu.

W rozmyslaniach uczyt siostry, ze wierno$¢ otrzymanemu powotaniu
jest jednym z istotnych warunkéw uswigcania zycia zakonnego. Otrzyma-
ny od Boga dar powotania domaga si¢ wiernosci do konca zycia. Ponie-
waz jest noszony tylko w glinianym naczyniu, dlatego istnieje ciagte nie-
bezpieczenstwo jego utraty, a tym samym zdrady Chrystusa i KoSciofa.
Odwotujac sie do postaci biblijnych uSwiadamial na przyktad, ze ,,wszak-
ze Saul byt powotany od Boga na kroéla, Judasz na apostota, a jednak je-
den i drugi si¢ zgubil, przeto iz wedlug powotania nie zyli”*, dlatego ,,nie
ufaj sobie, ze w zakonie otrzymasz zbawienie, jezeli nie bedziesz zyla po
zakonnemu”?.

Tak wiec zycie zakonne domaga si¢ wiernej realizacji nie tylko przy-
kazan Bozych, ale rad ewangelicznych, reguty i obowiazkow. W tych za-
tem wymiarach, zdaniem Pelczara, urzeczywistnia si¢ wiernos¢ wobec woli
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Bozej. Ona przynagla do gorliwego korzystania ze wszystkich Srodkéw
rozwoju zycia duchowego, aby w jego procesie urzeczywistniato sie zjed-
noczenie z Bogiem. Postawa ta stuzy wigc procesowi zdobywania coraz
wickszej doskonatosci i gorliwej realizacji charyzmatu®.

Dlatego zabiegal w tym celu o fachowe kwalifikacje sidstr, aby wier-
ne charyzmatowi stuzyly z miloScia ofiarna tym, do ktérych beda posta-
ne®. Kiedy za$§ doswiadczaly przeciwnosci zycia, zachgcat do wiernego
trwania w powotaniu. Gdy za$ byly one jego udziatem, wtedy zwykt mo-
wic: ,, Taka jest wola Boza, a ja chce ja spetic¢ catkowicie, bo to jest je-
dyne moje pragnienie na ziemi”*. Bowiem ,,trzeba calowac reke Opatrz-
nosci Bozej, tak w szczgsciu, jak w cierpieniu™'.

Kiedy zostal biskupem przemyskim, stuzyt z nie mniejsza wierno-
Scig temuz Zgromadzeniu. W dalszym ciagu troszczyl si¢ o nie i opie-
kowat sie nim. Mimo duzej odlegtoSci przybywat czesto do Krakowa,
aby kontynuowac¢ formacje zakonna i czuwac nad rozwojem i urzeczy-
wistnianiem jego charyzmatu. Wtasciwie on prowadzil indywidualne
kierownictwo sidstr 1 pierwszej matki generalnej. Typowal tez wihasci-
we siostry na przetozone poszczegllnych placéwek. Osobiscie dobierat
odpowiednich spowiednikow z zakonu franciszkanéw i jezuitow. Przez
dtugie lata przeprowadzat indywidualne rozmowy i selekcje kandyda-
tek do Zgromadzenia.

W trosce o wspdlnote zakonna i jej charyzmat prowadzit z Przemy-
Sla liczng 1 szczegdtowa korespondencje z matka Klarg Szczegsna i z po-
szczegOlnymi siostrami. Archiwum domu generalnego Zgromadzenia
w Krakowie dysponuje trzema tomami jego listow. Ich tres¢ odstania jego
wiernoS¢ wobec wszystkich spraw Zgromadzenia. Obejmowata ona spra-
wy czesto nie tylko wielkiej rangi, ale takze codzienne i prozaiczne.
W prowadzonej za$ formacji uwzgledniatl indywidualne potrzeby, nie
tylko duchowe, ale takze zdrowotne, poszczegolnych siostr. Z tej racji
podpowiadat matce Klarze i przetozonym konkretne rozwigzania.

Wierno$¢ wzgledem Zgromadzenia owocowata juz za zycia Sw. J6-
zefa Sebastiana Pelczara. Dzigki niemu rozwijato si¢ ono szybko w Gali-
cji, a nawet przeniosto si¢ na teren Alzacji, gdzie siostry prowadzily pra-
ce nad stuzacymi i robotnicami fabrycznymi. Przyczynit sie tez do tego,
ze juz w 1909 r. przeszto ono na prawa papieskie. Papiez zaS Sw. Pius X
udzielit w 1912 r. ostatecznej aprobaty, a Pius XI zatwierdzil ostatecznie
w 1923 1. jego konstytucje, ktore obowiazywaly, w niezmienionej formie,
az do kapituly generalnej, ktora zwotano w 1970 r. dla wprowadzenia
wskazan Soboru Watykanskiego I1°%
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Faktycznie §w. Jozef Sebastian opiekowat si¢ do kofica Zgromadze-
niem, ktéremu okazywal uczucia iScie ojcowskie. Postawe szczerej wier-
nosci wzgledem niego wyrazaja miedzy innymi stowa listu, ktore przestat
siostrom pod koniec swego zZycia: ,nawet w chorobie bardzo ciezkiej
1 bolesnej nie przestaje si¢ troskac¢ o rozwoj tego Zgromadzenia a szcze-
gllnie o to goraco si¢ modle, aby wszystkie siostry miaty ducha dobrego
i pracowaly z pozytkiem w zjednoczonej Polsce™.

5. Wiernosé powotaniu kaptanskiemu

Sw. Jozef Sebastian, zglebiajac tajemnice powotania kaplanskiego,
zabiegl ze szczegOlna gorliwoScig o postawe wiernosci wzgledem tego
daru. Urzeczywistniato si¢ to w ramach formacji duchowej, zaréwno
podstawowej, jak i permanentnej. W jej procesie zglebial i przyswajat
istote jego powotania. W wymiarze zewnetrznym wyrazem realizujacej
sie rzeczywistosci wewnetrznej byla jego pierwsza ksiazka pt. Zycie du-
chowne, czyli doskonatos¢ chrzescijariska. Uczyt w niej, Ze wszyscy chrze-
Scijanie, w kazdym stanie zZycia, moga stawac si¢ doskonatymi ucznia-
mi Chrystusa®.

Istota za$ doskonatoSci, jak uczyt, jest nadprzyrodzona cnota mito-
Sci. Ona rzeczywiscie koncentrowata cata jego osobe wokot jej rzeczywi-
stoSci. W podejmowanej pracy nad sobg byla motywacja kazdego dzia-
fania i fundamentem trwatej relacji do Boga i do ludzi. Wérdd cnét bo-
wiem ona zajmuje pierwsze miejsce i jest ich dusza®.

Mitos$¢ nadprzyrodzona byta wiec w zyciu duchowym Pelczara Zré-
dlem wiernej realizacji powotania kaptanskiego. Ona inspirowata do urze-
czywistniania woli Bozej w codziennych, zwyklych obowiazkach. Jej tre-
Scig uzasadniat potrzebe wiernoSci nawet w matych rzeczach>®. Wydaje
si¢, ze stowa §w. Franciszka Ksawerego, ktore czesto przywolywal, od-
zwierciedlajq jego kaptanska wiernos¢: ,,Kazda sprawa, nalezaca do stuzby
Bozej, jest dla mnie wazna. Mate nawet rzeczy staja sie wielkimi, jezeli
sie je spetnia z goraca checia podobania si¢ Bogu™’.Trzeba bowiem, aby
serce kazdego chrzeScijanina, a tym bardziej kaptana, bylo ,,ottarzem, na
ktérym by plonat nieustannie ogien mitoSci, drzewem za$, podsycajacym
ten ogien, niech beda wszystkie czynnosci, doskonale spetniane. «Wiele
czyni, kto to, co czyni, dobrze czyni»”*.

Stad tez postawa wiernoSci Pelczara wobec kaptanstwa mierzyta sie
realizacja wielorakich obowiazkéw. Byt przekonany, ze one sa Zrodlem
nabywania cn6t chrzescijanskich®. Osiagnigcia za$ duszpasterskie i na-
ukowe byly owocem tej postawy. Ona byla widoczna juz w pierwszych
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latach kaptanstwa. Miata swoje przetozenie na forme intensywnej pracy
nad sobga i1 zaangazowania w studia teologiczno-prawnicze.

Okres rzymski byl w jego zyciu czasem powaznych dylematéw i zma-
gan wewnetrznych, w ktérych urzeczywistniato si¢ wzmozone dzialanie
faski Bozej. Niejedna stoczyt walke wewnetrzna, aby w nim realizowata
sie¢ odwieczna wola Boza. Podejmowana autoformacja wspierata proces,
w ktorym nakreslony ideat kaptana Polaka i duszpasterza rzeczywiscie byt
wiernie urzeczywistniany®.

Czas studiow jeszcze bardziej poglebit te postawe. Zachowywal wier-
nie regulamin, znosit niewygody zycia, praktykowal dobrowolne umar-
twienia 1 duzo czasu poswiecal na modlitwe. Silnym bodZzcem dla ksztat-
tujacej sie wiernoSci byly rekolekcje kaptanskie, jakie prowadzili ksieza
zmartwychwstaficy. W postanowieniach wyrazat pragnienie, aby ,, Wszyst-
kie obowiazki [...] najwierniej [...] dla miloSci Bozej spetniac”®.

Ich wyrazista konkretyzacja Swiadczy, ze poznal wystarczajaco
wilasne stabosci i upadki. Wobec nich stosowal konieczne Srodki,
bo chciat by¢ wierny Bogu i tasce otrzymanego kaptanstwa. Podejmo-
wane postanowienia mialy jedna opcje — coraz SciSlejsze zjednoczenie
z Chrystusem®.

W procesie formacji duchowej doswiadczal, jak ,,Duch Swicty wicle
fask uzycza, stad postanowienia gorace do przemiany zycia na Jezusowe.
Odtad pracowac nalezy, aby ich wiernie dotrzymac¢”®. Wiernos¢ w ma-
tych rzeczach, kontrola zycia duchowego 1 podejmowane dobrowolnie
umartwienia ksztattowaly site woli tak, ze napotykane trudnosci nie osta-
bialy charyzmatu kaptanskiego postugiwania.

Charakterystyczna cecha duchowosci Sw. Jozefa Sebastiana byta jego
poboznos¢ eucharystyczna. Przejawiala sie w jego osobistych praktykach
i w podejmowanej tworczoSci oraz w dziatalnosci duszpasterskiej. Byt tez
wiernym czcicielem i propagatorem tajemnicy NajSwietszego Serca Je-
zusowego utajonego w Naj$wietszym Sakramencie®.

Jako biskup przemyski wychowywat powierzona mu czastke Koscio-
fa do wiernosci Chrystusowi, ktory zyje w Eucharystii 1 jest w niej obec-
ny z darem swojego Serca. W tym celu postugiwal si¢ r6znymi Srodkami
oddzialywania duszpasterskiego: organizowat synody diecezjalne, pisat
listy pasterskie, artykuly i pozycje ksiagzkowe oraz inicjowat rozne formy
formacji chrzescijanskiej®.

Wzorem za$ gorliwoSci duszpasterskiej byli dla niego apostotowie,
ktorzy ,,postuszni woli Chrystusa Pana, pracowali z calem zaparciem si¢
nad rozszerzaniem Jego krélestwa”%. Dlatego byt przekonany, ze ,kaz-
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dy kaptan [...] powinien zycie swoje uwazac jako ciagla prace dla Boga
i pracowac rzeczywiscie [...] az do znuzenia i az do konca”?.

Postawa wiernoSci owocuje, zdaniem $w. Jozefa S. Pelczara, Swieto-
Scig zycia kaptanskiego. W jej procesie urzeczywistnia si¢ trwata komu-
nia z Ojcem, Synem i Duchem Swietym. Dlatego wierno$é domaga sie
od kaptanéw, aby w duchu Apostotéw ,,czuwali, by taski powotlania nie
utracic, i trzymali si¢ Pana trwala miloScia. Wprawdzie podczas meki
oddalili si¢ od Niego [...], ale zaraz zatowali [...] mocno i o§wiadczyli [...],
ze Go mituja, co niebawem stwierdzili praca i krwia wtasng”®.

Wprawdzie kaptani nie sa wolni od wielorakich przeciwnosci, ale otrzy-
muja tyle task, ze sa w stanie trwa¢ w mitoSci Chrystusa. Kto za$ uleglby
pokusie powinien jak najszybciej, ze skruchg i pokora, wraca¢ do Pana.
W przeciwnym razie taki, jak uczyt Sw. Jozef Sebastian, ,,moze uroni¢ zu-
pehie taske powotania i pdjs¢ droga Judasza™®, ktdry ,,pozostal gluchym
na upomnienia Boskiego Mistrza, a po haniebnym upadku, zamiast rzu-
ci¢ sie do nog Panskich ze skruchg i ufnoscia, ustuchat gtosu szatana””.

Sw. Jozef Sebastian nie tylko sam dochowat wiernosci tasce powota-
nia kaptanskiego, ale pomagal w tym wzgledzie kaptanom i wszystkim
powierzonym jego pieczy pasterskiej. Temu stuzyly jego publikacje,
a wérdd nich migdzy innymi Podrecznik adoracji Przenajsw. Sakramentu.
W trosce o duchowos¢ kaptandéw opracowat i wydat takie ksiazki, jak:
Rozmyslania o zZyciu kaptaniskim, czyli ascetyka kaptariska oraz czteroto-
mowe medytacje pt. Jezus Chrystus wzorem i mistrzem kaptana™.

* * %

Refleksja nad zyciem i dzialalnoscia Sw. Jozefa S. Pelczara daje peina
podstawe do kwalifikowania jego duchowosci w kategoriach ewangelicz-
nej wiernosci. Jej Zrodlem jest w pierwszym rzedzie tajemnica zjednocze-
nia z Chrystusem we wspdlnocie KoSciota, ktory urzeczywistnia Jego
misje wobec Swiata i kazdego cztowieka. Wierno$¢ wobec Chrystusa byta
trescia jego kaptafistwa i norma bogatych i r6znorodnych postaw wzgle-
dem Kosciota, Narodu i Stuzebnic NajSwietszego Serca Jezusowego oraz
otrzymanego powotania.

Postawa wiernoSci byla bardzo waznym elementem treSciowym
w procesie ksztaltujacej si¢ SwigtoSci zycia Pelczara. Byla 1 nadal pozo-
staje ona odzwierciedleniem wiernoSci samego Boga wzgledem kazdego
cztowieka i wzywa do nasladowania Jezusa, w Jego wiernosci wobec Ojca
1 ludzi. Jej praktyka powinna by¢ zatem przedmiotem gorliwej troski kaz-
dego chrzescijanina.
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ADAM JOZEF SOBCZYK MSF

SWIETORODZINNY RYS DUCHOWOSCI CHRZESCIJANSKIE]J
WEDLUG JANA BERTHIER (1840-1908) ZALOZYCIELA
ZGROMADZENIA MISJONARZY SWIETEJ RODZINY

W duchowosci chrzedcijanskiej mozna wyr6zni¢ wiele wymiardw,
ktore sktadajg si¢ na jej bogactwo. Méwi sie¢ powszechnie o rysie ducho-
wosci maryjnej, franciszkanskiej, ignacjanskiej itp. Dotycza one tej same;j
duchowosci chrzescijanskiej rozpatrywanej jednak pod okreSlonym ka-
tem. Dla przyktadu duchowo$¢ maryjna to forma zycia duchowego opar-
tego na wzorze Matki Bozej; duchowos¢ franciszkanska czy ignacjanska
prowadzi do zjednoczenia z Bogiem wedtug wskazan Swietego Francisz-
ka czy Ignacego.

Dzisiaj natomiast, w dobie szczegdlnej troski o wewnetrzna odnowe
rodziny, kiedy cztowiek szuka przyktadu i glebi zycia chrzescijanskiego,
nalezy wspotczesnym rodzinom ukaza¢ wzor postepowania, a zarazem
skuteczng obrone wsrdd zagrozen Swiata. W tym celu wypada przyblizy¢
duchowos¢ oparta na obrazie zycia Swietej Rodziny z Nazaretu. W Niej
bowiem Wcielone Stowo Boze przyszio na Swiat, uSwigcajac rodzine
ludzka. Relacje w Niej panujace, oparte na mitosci, szacunku i postuszen-
stwie woli Bozej, stanowia podstawe szczeScia, jakiego cztowiek moze
dostagpi¢ na ziemi. Stad przede wszystkim w duchowosci $wietorodzinnej
nalezatoby szuka¢ wzoru dla odnowy duchowo-moralnej wspdtczesnych
rodzin. Trzeba przy tym na samym poczatku dokona¢ istotnego, meto-
dologicznego rozréznienia i podkreslié, ze duchowo$é Swictej Rodziny
to duchowos¢ Jezusa, Maryi 1 J6zefa, natomiast duchowos¢ Swietorodzin-
na obejmuje wszystkich pragnacych zy¢ duchem Swictej Rodziny.

Powszechnie przyjmuje si¢, ze duchowo$¢ chrzescijanska to forma
zycia polegajacego na zjednoczeniu z Bogiem przez nasladowanie
i upodobnienie si¢ do Chrystusa. Na tej podstawie mozna zatozy¢, ze du-
chowos$¢ Swigtorodzinna bedzie polegata na dazeniu do zjednoczenia
z Bogiem tak jak to czynita Swieta Rodzina, wpatrujac sie 1 uczestniczac
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w synostwie Syna Bozego. Temat to jednak bardzo szeroki, dlatego w tym
miejscu uwaga zostanie poswiecona zaprezentowaniu elementéw ducho-
wosci §wiatorodzinnej podkreSlanych przez Jana Berthiera, zalozyciela
Zgromadzenia Misjonarzy Swietej Rodziny'.

Po dokonaniu doglebnej analizy materiatow zawartych w napisanych
przez niego Konstytucjach i ponad 30 ksigzkach oraz wypowiedziach
z tego okresu, mozna w duchowosci $wigtorodzinnej wyrdzni¢ dwa ele-
menty. Naleza do niej SciSle ze soba powigzane: kult 1 nasladowanie Swie-
tej Rodziny.

I. Kult Swietej Rodziny

Ojciec Jan Berthier, wierny nauczaniu KosSciota, pragnat przyczynié
si¢ do moralnej odnowy rodziny, a poprzez rodzing i spoleczefistwa.
W swoich ksiazkach, skierowanych do réznych stanow, podkreslal moz-
liwos¢ uswiecenia kazdego cztowieka. Pod koniec XIX wieku, kiedy po-
wstawaly liczne stowarzyszenia Swietej Rodziny i niejako wywieraly na
papiezach presje okreslenia kultu Rodziny Nazaretanskiej i odpowied-
niego oficjum, nasz autor dostrzegt w Swietej Rodzinie wzér cnét rodzin-
nych i spotecznych. Pragnat, by rodziny chrzeScijafiskie staraly si¢ w swo-
im zyciu nasladowa¢ przyktad Rodziny Nazaretanskiej. Wiedzial jednak,
ze nasladowanie musi wigzac si¢ ze czcig osob, ktére pragnie si¢ naSla-
dowac. W ksiazce Le culte et I'imitation de la Sainte Famille o. Jan Ber-
thier zawart kompendium swej poboznosci wzgledem Jezusa, Maryi 1 J6-
zefa. Ksigzka ta, napisana na rok przed jego Smierciag w Grave w 1907 r.,
stanowi niejako jego testament duchowy.

Uwazna lektura tego dziela pozwala wysnu¢ wniosek, ze do kultu
Swietej Rodziny zaliczyl on: poswiecenie si¢ Jej oraz nabozenstwo do
Jezusa, Maryi i Jozefa.

1. Poswiecenie sie Swietej Rodzinie

Podstawowym warunkiem ksztalttowania duchowosci Swigtorodzinnej
jest, zdaniem ksiedza Berthiera, poSwigcenie si¢ Swi@tej Rodzinie. Polega
ono na oddaniu si¢ pod opieke Swietej Rodzinie i ofiarowaniu Jej wszel-
kich zastug, jakie cztowiek moze wystuzy¢, wspolpracujac z taska Boza. Idea
ta dojrzewata w Ojcu Zalozycielu wraz z rozpowszechnianiem sie¢ w Swie-
cie kultu Swigtej Rodziny. Dokladna analiza rozwoju kultu Swietej Rodziny
wskazuje, ze zaczat si¢ on stopniowo rozwija¢ od II potowy XVII wieku.
Powstajace stowarzyszenia poswigcaly siebie i swoje ,,domowe koScioty”
Rodzinie z Nazaretu, by w ten sposob wyprosi¢ potrzebne taski dla wszyst-
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kich rodzin i spoteczenstw?. Szczegdlny rozkwit kultu przypadt na okres
pontyfikatu Leona XIII, ktory w liScie Neminem fugit z 14 VI 1892 r. oglosit
Swieta Rodzine patronka i wzorem rodziny chrzescijanskiej. Papiez zatwier-
dzit formute poswiecenia rodzin chrzescijanskich opiece Swietej Rodziny
oraz modlitwe do odmawiania przed obrazem Swictej Rodziny. Zaapro-
bowat regulamin Stowarzyszenia Swictej Rodziny, ktérego celem byto
zwiazanie rodzin chrzescijanskich z Jezusem, Maryja i J6zefem oraz od-
danie wszystkich rodzin ich opiece. W ten sposéb Osoby Swietej Rodziny
mialy broni¢ i otacza¢ opieka rodziny, ktore Jej sie poswiecily, tak jak
opiekowaly sie soba nawzajem. Zewnetrznym przejawem kultu miat by
obraz Swictej Rodziny, umieszczony na honorowym miejscu w kazdym
domu, do wspdlnego odmawiania przy nim modlitw i wzywania opieki
Swietej Rodziny dla wszystkich cztonkéw rodziny?.

Opierajac si¢ na wskazaniach papieza, ksiadz Berthier zalecat kan-
dydatom na misjonarzy, by zawsze uciekali si¢ pod obrone Swietej Ro-
dziny. Widziat w Niej szkote formacji przysztych misjonarzy. W niej bo-
wiem wzrastal w madrosci, w latach i1 w tasce Jezus Chrystus — Wieczny
Kaptan — Misjonarz Ojca’.

Biblijna podstawe kultu Rodziny Nazaretafskiej nasz autor widziat
w wydarzeniu, w ktérym Swieta Rodzina w §wiatyni ofiarowata Jezusa
Ojcu przez rece Maryi (Lk 2, 22n). Wedtug niego w tym dniu Jezus,
pierwszy zakonnik, ztozyl pierwsza profesj¢ zakonng. Warunkiem rozwoju
Swietorodzinnego rysu duchowosci chrzescijanskiej wedtug ksiedza Ber-
thier jest stawianie sobie wymagan. Zycie poswigcone Swictej Rodzinie
powoduje konieczno$¢ uczynienia ideatéw. Jego zdaniem idealy te po-
winny dotyczy¢ wiernego wypetniania rad ewangelicznych: ubdstwa, czy-
stoSci 1 postuszenstwa. W taki sposéb mozna ofiarowac si¢ Ojcu przez
rece Maryi®. Oddanie sie pod opicke Swietej Rodzinie wymaga zaufania
Jej oraz zapewnienia Jej naleznej czci w nowo zalozonym Zgromadze-
niu, a przez nie na calym $wiecie®.

2. Nabozenistwo do Swietej Rodziny

Zdaniem ks. Berthiera, do kultu Swictej Rodziny obok poswiecenia
sie Jej naleza takze wszystkie obowiazki wobec Jezusa, Maryi i Jozefa.
Szczegblne miejsce przyznaje tajemnicy Wcielenia, w ktorej upatruje sens
kultu Swietej Rodziny. Jego zdaniem kult Swictej Rodziny, taczacy na-
bozenstwa do Jezusa, Maryi i Jozefa, jest skutecznym Srodkiem do uswie-
cania dusz, gdyz oddaje je pod najpotezniejsza opieke, jakiej mozna ocze-
kiwac na ziemi i w niebie. Nabozefnstwo do Jezusa jest celem religii ka-
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tolickiej. On jest Jedynym Zbawicielem cztowieka i PoSrednikiem do
Ojca. Maryja jest Posredniczka do Jezusa, ktora zarazem uczy mitowac
Jezusa i do Niego prowadzi. Jozef natomiast jest mezem sprawiedliwym,
ktéry uczy milczenia i wierno$ci w wypetnianiu codziennych obowiazkow’.

Dla o. Berthiera Swigta Rodzina stanowi zatem doskonaly wzér do
naSladowania zaré6wno w zZyciu zakonnym, jak i Swieckim. PodkreSla jed-
nak stanowczo, by pobozno$¢ wzgledem Rodziny Nazaretanskiej nie mia-
fa charakteru dewocyjnego, ale stanowita zwarty system duchowosci, kto-
ry bylby forma do ksztattowania najpierw wspolnoty zakonnej, a potem
calych spotecznosci. Forma ta wskazywataby dzieta, jakie w danym czasie
nalezy podjac, 1 sposob ich wykonania. System duchowosci Swietorodzin-
nej bylby takze Zrodiem istnienia i stanowit o dynamice funkcjonowania
wspdlnoty Misjonarzy Swictej Rodziny®. W swym nauczaniu wymienia
sposoby utatwiajace odwzorowywanie tego idealu w codziennosci.

Wedtug Jana Berthiera najlepszym wyrazem nabozenstwa do Swietej
Rodziny sg teksty mszalne, oficjum i modlitwy ku Jej czci. Powstaly one
jako odpowiedz na duchowa potrzebe wiernych, ktorzy wielokrotnie pro-
sili Stolice Apostolska o dowartosciowanie kultu Swietej Rodziny. Osta-
tecznie kult Swietej Rodziny zatwierdzony i usankcjonowany przez Kosciét
jest zbawienny dla kazdego wierzacego, wszystkich rodzin i calej spotecz-
nosci. Do owocow tego kultu, dla poszczegdlnych osob, nalezy zaliczy(€ licz-
ne cnoty wzgledem Boga, bliZzniego i samego siebie. Dlatego nasz autor
zacheca, by kult ten rozszerzat sie wszedzie tam, gdzie zyja chrzescijanie
i gdzie trzeba przenikna¢ rodzing duchem mitoSci Jezusa, Maryi i Jozefa’.

Podobne wymagania stawiat ks. Berthier cztonkom zatoZzonego przez
sicbie Zgromadzenia Misjonarzy Swictej Rodziny. Dostrzegat z jedne;j
strony brak oddawania prawdziwego kultu Bogu, a z drugiej ogrom cier-
pienia i przeS§ladowan KoSciota. Dlatego jako lekarstwo w przywrdceniu
Bogu dusz zagubionych widzial rozprzestrzenienie kultu Swietej Rodzi-
ny, ktéra kazdy cztowiek bedzie mogt poznad, ukochaé, czci€ i znalezé
w Niej schronienie'. Potwierdzaja to stowa skierowane do jego ucznidw:
,2uwazam, ze w ksztaltowaniu mtodych ludzi do zZycia zakonnego, nie ma
bardziej pomocnego nabozefistwa niz to do Swictej Rodziny. Wszak
w zaciszu rodza si¢ prawdziwe cnoty, bedace podwaling, na ktorej trze-
ba budowacé wszystkie dzieta gorliwosci”!!.

II. Nasladowanie Swietej Rodziny

Kult Swietej Rodziny przynosi prawdziwe owoce jedynie wtedy, kie-
dy prowadzi do nasladowania Jej sposobu zycia. NaSladowanie jest naj-
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lepszym i najskuteczniejszym wyrazem uczczenia Swietej Rodziny. W Niej
mozna odnalez¢ niezrownany wzOr wypetnienia wszystkich obowigzkow
i praktykowania cnot'%.

Dlatego drugim stopniem $wietorodznnego rysu duchowosci, propo-
nowanej przez naszego autora, jest nasladowanie cnét Swictej Rodziny.
Ksiadz Berthier wielokrotnie powtarzat, ze tylko w ten sposéb mozna
zrealizowad swe zyciowe powotanie i sta¢ si¢ zakonnikiem wedlug ducha
Swietej Rodziny®. Nasladowanie to nie jest procesem tatwym. Wymaga
przede wszystkim czestej kontemplacji zycia Swietej Rodziny, odwzoro-
wywania Jej przyktadu i szerzenia tego idealu w Swiecie. W ten sposob
moze pomOc w odnowie duchowej kazdej ludzkiej rodziny i w przemia-
nie spoteczenstwa.

1. Kontemplacja

Nasladowanie wymaga wczes$niej kontemplacji Oséb i §wietosci ich
zycia. Kontemplacja to ,,czynno$¢ uwaznego rozpatrywania czego$ za
pomoca zmystéw lub ducha”'. Dlatego kontemplacja Swictej Rodziny
polegac bedzie na wpatrywaniu sie w przyktad Jezusa Maryi i Jozefa.
Tylko uwazne wpatrywanie pozwoli na dokladne odwzorowywanie ich
cnét w zyciu cztowieka.

Nalezy zatem zastanowi¢ sie, na czym polegat duch modlitwy Swic-
tej Rodziny i jak powinno wyglada¢ Jej kontemplowanie. Jan Berthier
wskazuje wpierw, jak kontemplowaly oblicze Boze poszczegdlne osoby
Swietej Rodziny. Zauwaza, ze Jezus nigdy nie byt pozbawiony wizji Ojca,
ale jednoczyt si¢ z Nim zawsze: na modlitwie, w milczeniu i skupieniu.
Podobnie Maryja w Swiatyni i w codziennoSci skierowana byta ku we-
wnetrznemu zyciu Tréjcy Swietej. Zawsze postuszna woli Bozej, podob-
nie jak Jej malzonek Swiety Jozef, ktory jako maz milczenia kontemplo-
wal tajemnice Nazaretu. Oboje rowniez wpatrywali si¢ w oblicze Dzie-
ciecia — Syna Bozego i z Jego relacji z Ojcem czerpali wzor dla siebie.
Na tej podstawie nasz autor podkresla, ze ludzie powinni stac si¢ dziec-
mi Swietej Rodziny. Moga to uczynié, przenikajac wszystko duchem
modlitwy. Kazda czynno$¢: praca fizyczna, studia, odpoczynek, w nocy
i w dzien, powinna by¢ przeniknieta modlitwa. Dzieci Swictej Rodziny
maja modlic¢ si¢ 1 medytowac ze Swieta Rodzina, nasladujac zaréwno J €]
zycie kontemplacyjne, jak i aktywne. Pomoca w tym bedzie odpowied-
nia lektura duchowa. Ksigdz Berthier wymienia trzy sposoby kontemplacji
§wi@tej Rodziny: podczas modlitwy, w dziataniu oraz w wiecznoSci —
w domu OjcaP.
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Szczegblnym przedmiotem kontemplacji dla Berthiera byto zZycie
ukryte Swietej Rodziny w Nazarecie. Podkreslat szczegélnie tajemnice
wcielenia Syna Bozego oraz nazaretanska codziennos¢. Jego zdaniem
zycie odosobnione, poSwigcone kontemplacji, stanowi wySmienite przy-
gotowanie do podjecia zadan apostolskich. Te zasade praktykowal w za-
fozonym przez siebie Instytucie. Uwazal, iz jego uczniowie, przebywajac
w szkole Nazaretu, powinni nabywa¢ cnoty, ktdre panowaly w §wigtej
Rodzinie. Sposrdd nich na pierwszym miejscu wymienial: poboznosc,
prace i zjednoczenie serc'’.

Mowiac o poboznosci, Berthier wymienia praktyki modlitewne, kto-
re przyszly misjonarz powinien wypetic. Naleza do nich potgodzinne
rozmyslanie, codzienne uczestnictwo we mszy, czytanie duchowne, mo-
dlitwy poranne i wieczorne, szczegétowy rachunek sumienia, nawiedze-
nie NajSwietszego Sakramentu, rozaniec i akty strzeliste o kazdej porze
dnia. Poboznos¢ ta wzrasta dzieki regularnemu przystepowaniu do sakra-
mentow!’.

Z kolei kontemplowanie zwyktych prac, wykonywanych w Swietej
Rodzinie, pozwoli przysztym misjonarzom faczy¢ zamitowanie do pracy
z duchem modlitwy. Praca utrzymuje kazdego cztowieka w duchu pro-
stoty, skromnosSci 1 pracowitosci. Pomaga takze w zachowaniu ducha
ubdstwa Swietej Rodziny, ktérego chcemy odtworzyé i przyczynia si¢ do
oszczedzania Srodkéw materialnych, jakie Opatrznos$¢ zsyta na powota-
nia misyjne'®. Na temat pracy Zatozyciel wypowiadat si¢ stosunkowo cze-
sto. Mawiat: ,,To nalezy do ducha Swictej Rodziny. Praca jest zreszta
zbawienna pokuta, podtrzymuje ducha pokory, prostoty i ubdstwa. Daje
okazje do czynienia czego$ dla Zgromadzenia i okazania swej wdziecz-
nosci dla niego”".

Trzecim sposobem kontemplacji Zycia Swietej Rodziny byto zjedno-
czenie serc. Swieta Rodzina byta dla ojca Berthiera doskonatym wzorem
kazdej wspdlnoty zakonnej i kazdej rodziny chrzescijanskiej. Stanowita
idealny model zjednoczenia serc, wzajemnej ustepliwosci, postuszefistwa,
wyrzeczenia si¢ siebie na rzecz innych®. Takie ujecie podkresla znacze-
nie wspllnotowosci w §wietorodzinnym rysie duchowosci chrzescijanskiej.
Wewnetrzna jedno$é we wspdlnocie zyjacej duchem Swietej Rodziny to
dla Jana Berthiera podstawa zaréwno formacji, jak i apostolstwa®..

W ten sposdb jednos¢ i wspolnota stanowia konieczne warunki re-
alizacji ducha §wietorodzinnego®. Zycie wspdlne oparte na przestrzega-
niu rad ewangelicznych jest podstawa zycia na wzor Swietej Rodziny.
Przynosi zar6wno korzySci materialne w postaci oszczednosci, jak i — co
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najistotniejsze — dobra duchowe. Wspdlna modlitwa, praca i wzajemna
pomoc ksztattuja w ludziach ducha Rodziny Nazaretanskiej>.

Istotnym elementem rozwoju duchowosci Swigtorodzinnej, przyczy-
niajacym si¢ bezposrednio do zachowania jednosci, ktéra stanowi fun-
dament zycia wspolnotowego, jest wedtug naszego autora jednomyslnosc.
Tylko wtedy, gdy mysli wszystkich beda podazaty w jednym kierunku,
serca bedg sie czuly szczeSliwe i swobodniejsze. Roznice w pogladach
prowadza do zakldcenia zycia wspolnego, do réznych sprzecznych za-
chcianek i dazen. Czesto staja si¢ takze przyczyna pordznienia serc.
Natomiast ,,w Swietej Rodzinie powinno by¢ tylko jedno serce i jedna
dusza”. W Swietej Rodzinie powinni mieszkaé tylko bracia. Stad Ber-
thier mocno akcentuje wage zgody jako wezta mitoSci blizniego. Serca
wszystkich cztonkéw Zgromadzenia powinny bi¢ jednym rytmem?®.
W duchu Swietej Rodziny jest takze goscinno§¢ i wdzieczno$é. One
w sposOb naturalny stanowia o duchowym bogactwie nazaretafnskiego
domu?®.

2. Odwzorowywanie

Skoro Swieta Rodzina jest prawdziwym modelem cnét chrzescijan-
skich i zakonnych, to najlepsza rzecza po kontemplacji bedzie skopiowa-
nie tego wspaniatego wzoru i ofiarowanie go Swiatu przez zycie catkowi-
cie zgodne z Jej duchem. Berthier akcentowat powszechno$¢ ducha Swig-
torodzinnego. Uwazal, ze mozna nim przepoi¢ kazdego czlowieka, bez
wzgledu na jego status spoteczny, wyksztalcenie i wiek. Jego zdaniem
Swietos¢ na wzor Rodziny Nazaretanskiej mozna osiagnaé, odwzorowu-
jac cnoty praktykowane w Betlejem 1 w Nazaret w zyciu zakonnym, ka-
ptanskim i rodzinnym. Odwzorowywanie ducha $wietorodzinego pomo-
ze odtworzy¢ w sobie to zycie niebieskie i zanie$¢ je calemu Swiatu. Jesli
cztowiek wejdzie w ducha Swietej Rodziny, moze dokonaé wiele dobra?’.
Wedtug Berthiera Swicta Rodzina jest tajemnicza drabina do wejscia do
nieba. Stanowi kompletny model do nasladowania®.

Jednakze skutecznoS¢ przekazywania Swiatu duchowoSci Swigtoro-
dzinnej wymaga wpierw osobistej praktyki cndt Jezusa, Maryi i Jozefa.
Swieta Rodzina przedstawiana jest w rézny sposéb — na modlitwie, przy
pracy, w drodze do $wiatyni. Totez uczniowie Swictej Rodziny maja czy-
ni¢ wszystko, by sta¢ si¢ Jej zywym obrazem w kazdym potozeniu. Maja
szukaé ze wszystkich sit sposobu odkrycia §ladéw Swietej Rodziny na
wszystkich drogach zycia. Pomoca beda cnoty, wsrod ktorych Berthier
wymienia: mitlo$¢ wzajemna, modlitwe, skromnoS$¢, ubdstwo, czystosc,
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postuszenstwo. Uwazal, ze najwazniejsza rzecza do wykonania na tym
Swiecie jest sta¢ si¢ doskonata kopia Swietej Rodziny. Zachecal swych
uczniéw do tego, by nie poddawali si¢ przeciwnoSciom. Uwazal, ze wspol-
nota, prébujaca nasladowaé Swieta Rodzing, bez czynienia wielkiego
hatasu moze spokojnie dojs¢ do wielkich rzeczy. Swieta Rodzina pilnuje
i ochrania swoje dzieta. Nalezy jedynie Jej zaufac i stac sie Jej prawdzi-
wymi dzie¢mi”%.

3. Dzialanie

Ostatnim etapem procesu nasladowania Swietej Rodziny, po kontem-
placji Jej cndt 1 odwzorowaniu ich w sobie, jest dzialanie. Zdaniem ksie-
dza Berthiera, ma ono polega¢ przede wszystkim na propagowaniu
w $wiecie ideatu Swietej Rodziny poprzez formowanie rodzin, a przez nie
ludzi i spoteczenstw w duchu Swietorodzinnym.

Nasz autor, wshuchujac sie w gltos Kosciota i uwaznie obserwujac zycie
duchowe ludzi swego okresu, stwierdzil, ze rodzine trzeba zreformowac,
a jedynym sposobem jest ukazanie przyktadu Nazaretanskiej Rodziny
ludziom zepsutego Swiata. To zadanie niezwykle trudne, ale bardzo szla-
chetne i godne wysitku. Lekarstwem na wszystko jest Swicta Rodzina™.
Swoje spostrzezenie skonkretyzowal praktycznymi radami dla poszcze-
gllnych stanow, ktore zawart w swoich ksigzkach. Nauczal, ze szczescie
na ziemi mozna odnalez¢ tylko poprzez wierne nasladowanie Swietej
Rodziny. W niej jest jedyny warunek, pod ktorym mozna znalez¢ praw-
dziwe szczescie®'. Powtarzal, ze zadanie bedzie tatwiejsze do wykonania,
kiedy cztowiek bedzie miat przed oczyma Swicta Rodzine. Nakazywat
swym uczniom i czytelnikom, by jak najwiecej mowili o Jezusie, Maryi
i Jozefie, by ukazywali ich wz6r i uczynili wszystko, aby Swieta Rodzina
byla kochana i nasladowana w rodzinach i spoteczefistwach. Przestrze-
gal przed duchem Swiata, a jako lekarstwo na wszelkie przeciwnosci
podawat cnoty Swietej Rodziny*2.

W zalozonym przez siebie Zgromadzeniu pilnie pielegnowal ducha
swietorodzinngo. Od kandydatow wstepujacych do Instytutu wymagat
zrozumienia zobowigzan, jakie maja wszyscy wobec domu oraz nabycia
ducha Swietej Rodziny. Thimaczyt go jako ducha mitosci blizniego, za-
parcia si¢ siebie, pokory, ubOstwa i1 wyrzeczenia, ktore trzeba miec, be-
dac misjonarzem?.

Uwazat, ze doskonalym sposobem rozwijania w sobie ducha Swigto-
rodzinnego jest zachowywanie rad ewangelicznych. Na zakofczenie swe-
go Testamentu zachecal uczniow, by je zachowywali i starali si¢ pielegno-
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wac cnoty, jakie zawieraja Sluby ubdstwa, czystosci i postuszefistwa. Cnoty
bowiem usuwaja przeszkody na drodze do doskonatej mitoSci. Zalecat
unikanie nowinkarstwa i troske o zachowanie tradycji i zwyczajow,
a szczegllnie regut, ktére nadaja Zgromadzeniu rysy podobienstwa do
Swietej Rodziny. Do tych cech zaliczat: prostote, szczeroS¢, skromnosc,
ubdstwo, postuszenistwo, mitos¢ braterska i ducha modlitwy**. Podkreslat
wielokrotnie z wielka ufnoscia i przekonaniem, zZe ,,jeSli misjonarze beda
dzieémi Swi@tej Rodziny, niczego im nie zbraknie, a z taski Bozej Opatrz-
nosci beda twércami dobra”. Sam réwniez polecit sie ,,opiece Swictej
Rodziny zaréwno w zyciu, jak i w godzinie Smierci”®.

W swoich konstytucjach Berthier zaznaczyl wyraznie, ze Jego wspol-
nota powinna zy¢ duchem szacunku i wzajemnej mitosci, ktore stoja
ponad wszystkimi konstytucjami. Wypetnianie Slubéw zakonnych stano-
wito dla niego sposob rozniecania w duszach mitosci do Boga i bliznie-
go. Misjonarze Swietej Rodziny mieli tworzyé jedno serce i jedna dusze,
pomagaé sobie i umacnia¢ duchowo®. Zyjac tym duchem, uswieca sie-
bie nawzajem, a takze przyczynia si¢ do odnowienia duchowego i mo-
ralnego rodziny i spoteczenstwa.

% % %

Podsumowujac wktad ojca Jana Berthier w rozwoj Swietorodzinne-
go rysu duchowoSci chrzescijanskiej, wypada zauwazyc, ze jego podsta-
we stanowi teza, ze Swieta Rodzina jest najpewniejsza przewodniczka na
drodze do doskonatosci. Nabozefistwo do kazdej z oséb Swictej Rodzi-
ny jest ogromna pomoca w ksztattowaniu wlasnego zycia na Jej wzor.
Maryja 1 Jozef wskazuja droge do Jezusa, ktorego wierne nasladowanie
prowadzi do zjednoczenia z Nim w mitoSci, co jest ostatecznym celem
zycia duchowego cztowieka®.

Znajac zyciorys ksiedza Jana Berthiera, mozna zauwazyc, ze Swigto-
rodzinny rys duchowosci towarzyszyl mu wraz z dojrzewaniem w nim
charyzmatu Zatozyciela. Kiedy powzial decyzje zatozenia Instytutu, wy-
miar $wietorodzinny zajal wyjatkowe miejsce w jego zyciu duchowym.
Nazwa Zgromadzenie Misjonarzy Swietej Rodziny stanowi tutaj dosko-
nate wyjasnienie zaréwno misyjnego charakteru zainspirowanego ore-
dziem Matki Bozej z La Salette, jak i sposobu wypetnienia misji w du-
chu Swietej Rodziny. W swej ostatniej ksiazce Kult i nasladowanie Swie-
tej Rodziny z 1907 r. Zalozyciel odnidst sie juz bezpoSrednio do kultu
oddanego calej Swietej Rodzinie. Wezesniej bowiem koncentrowat sie na
poszczegdlnych osobach Nazaretanskiej Rodziny?.
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Analizujac nauczanie ksiedza Berthiera, nalezy podkresli¢ praktyczny
jego wymiar. Wyraza si¢ on za pomocg konkretnych wskazan dla rodzin,
ktére powinny zaréwno czci¢ Rodzine Nazaretanska, jak i nasladowac
przyktad Jej zycia. Do kultu Swietej Rodziny zalicza poswiecenie sie Jej
1 nabozenstwo do Niej, a takze nasladowanie Jej cnot. Do naSladowania
prowadzi przez kontemplacje Jej zycia, odwzorowanie w sobie Jej cndt
i przekazanie Swiatu. W ten sposob dokona si¢ tak potrzebnej wspotcze-
snemu Swiatu odnowy duchowo-moralnej rodziny i spoteczenstwa.

PRZYPISY

! Jean Berthier (w dalszej czesci podawana bedzie polska wersja imienia i nazwiska:
Jan Berthier), urodzit si¢ 24 II 1840 r. w Chatonnay. W 1958 r. wstapit do wyzszego semina-
rium w Grenoble, gdzie 5 IV 1862 r. przyjat Swiecenia diakonatu. Wkrétce wstapit do Zgro-
madzenia Misjonarzy z La Salette. We wrze$niu 1862 r. przyjat swiecenia kaptanskie w Gre-
noble. Pracowal z wielkim oddaniem Matce Bozej z La Salette jako kaznodzieja i wycho-
wawca miodziezy. Dostrzegl jednak potrzebe wychowania miodziezy starszej oraz pracy
mlsy]ne] Dlatego 28 IX 1895 r. zatozyt Zgromadzenle Misjonarzy Swietej Rodziny, ktére
zyjac duchem Swigtej Rodziny miato zajac si¢ formowaniem do kaplanstwa ludzi, ktorzy
z powodu wieku lub sytuacji ekonomicznej nie mogli podjac¢ studiéw. Chcial ich przygoto-
wac do pracy misyjnej w krajach, do ktérych oredzie Ewangelii jeszcze nie dotarto. Napisat
wiele ksigzek, wykazuja,c si¢ w nich ogromna wiedza teologiczng i znajomoscia probleméw
cztowieka czaséw mu wspoétczesnych. Zmart 16 X 1908 r. w Grave. Obecnie Zgromadzenie
Misjonarzy Swietej Rodziny, zatozone przez J. Berthiera, pracuje na wszystkich kontynen-
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KS. KRZYSZTOF KONECKI

EUCHOLOGIA MSZALNA ZA ZMARLEGO BISKUPA

Przedmiotem niniejszego opracowania jest analiza teologiczno-litur-
giczna modlitw prezydencjalnych za zmarlego biskupa, zawartych w Msza-
le rzymskim dla diecezji polskich. Obecna ksigga oftarza posiada dwa ze-
stawy modlitw mszalnych przeznaczonych do sprawowania Eucharystii za
zmarlego biskupa. Jeden przewidziany jest za zmartego biskupa diece-
zjalnego, drugi za$ za innego biskupa, takze kardynata!. Wszystkie tek-
sty, tak pod wzgledem tresci, jak i iloSci, stanowia calkowita nowos¢
w stosunku do modlitw znajdujacych si¢ w Mszale trydenckim. Przy ich
redakcji kierowano si¢ takimi podstawowymi kryteriami, jak: zatozenia
teologiczne, wymogi duszpasterskie, a takze troska o prawdziwa funkcje
modlitw prezydencjalnych?.

Modlitwy prezydencjalne
za zmarlego biskupa diecezji

Kolekta

Wszechmogqgcy Boze, spraw,

aby Twoj stuga, nasz biskup N., ktoremu powierzytes troske o Kosciot N.
wszedt do radosci swojego Mistrza i otrzymat nagrode za apostolskie trudy.
Przez naszego Pana Jezusa Chrystusa’.

Wezwanie modlitwy odwoluje si¢ do wszechmocy Bozej, atrybutu
Boskiego, bardzo czesto powracajacego w modlitwach formularzy mszy
za zmarlych* oraz w tekstach biblijnych (por. Bar 3, 4; Ps 20, 2.8nn;
Mdr 43, 30).

Syntagma centralna oracji jest synteza dwoch aspektow, charaktery-
stycznych dla tej grupy modlitw mszalnych, bedacych juz pewnego rodza-
ju kanonem euchologii rzymskiej; bezposredniego nawiazania do zZycia
ziemskiego zmarlego i prosby o jego zbawienie. OdnoSnie do pierwsze-
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go aspektu, tekst oracji podkresla, ze biskup z Bozego postannictwa spra-
wowal troske pasterska o Kosciot lokalny.

W modlitwach starozytnych sakramentarzy wyrazenie ,,stuga” (fac.
servitus) wystepuje bardzo czesto i moze przyjmowac rézne odcienie zna-
czeniowe w zaleznoSci od kontekstu. Przede wszystkim moze znaczy¢:
,my twoi studzy”. Obok znaczenia ogdlnego termin ,,stuga” moze ozna-
czaé réwniez ,,poddanstwo”, ,,uleglo$¢”, moze takze odnosic¢ si¢ do rdz-
nych postaw wilasciwych stugom, od ofiarnego poswiecenia do wysubli-
mowanej poboznosci’. Tutaj w polaczeniu z ofiarg eucharystyczng przyj-
muje odcien poboznosci.

Wyrazenie ,,nasz biskup” w jezyku liturgicznym oznacza biskupa
diecezjalnego, biskupa miejsca, czyli tego, ktoremu Chrystus zlecil pod-
stawowe i najwazniejsze zadania biskupie, jakim jest troska pasterska
o Kosciot lokalny®. Wyraza si¢ ona w sprawowaniu przez biskupa po-
tréjnego urzedu: nauczycielskiego, kaptanskiego i pasterskiego’. Biskup
jest autentycznym, czyli upowaznionym przez Chrystusa, nauczycielem
powierzonego sobie ludu w sprawach wiary i obyczajow (KK 25). Jest
osrodkiem i Zrédtem zycia liturgicznego swych wiernych (KL 41); ma
by¢ jego kierownikiem, krzewicielem oraz strézem (KK 26; DB 15;
KL 45). Jako dobry pasterz i prawdziwy Ojciec (DB 16), biskup kieru-
je powierzonym sobie KoSciolem moca swojego autorytetu i wladzy
Swiete;.

W syntagmie dotyczacej zycia wiecznego wspolnota wierzacych pro-
si, aby zmarly biskup wszedt do radosci wiecznej Chrystusa wraz z licz-
nymi owocami swojej wielorakiej postugi biskupiej, ktéra zawiera w so-
bie wyrazenie ,,troske o Kosciot N.”. W tak sformulowanej prosbie znaj-
dujemy echo przypowiesci o talentach (Mt 25, 14-30), wystepujacej
w kontekscie mowy eschatologicznej Jezusa (por Mt 24, 1-25. 46). Szcze-
sliwy jest ten stuga, ktorego Pan, gdy nadejdzie, zastanie jako madrego
i roztropnego zarzadce swoich ddbr.

Zbawienie, o ktore prosi wspdlnota, ukazuje si¢ wiec jako przeby-
wanie w Bozej obecnosci, w strefie Bozego oddzialywania. Z samej na-
tury bycia razem z Bogiem wyptywa rados¢, petnia rozkoszy, szczgsliwose
wieczna. Tekst oracji w prosty sposob przypomina, ze wizja zycia z Bo-
giem w wiecznosSci jest specyficzng nagroda wieczng za spedzone zycie
na ziemi: ,,za apostolski trud”.

Modlitwa Kolekty, wprowadzajac w celebracje ofiary Chrystusa spra-
wowanej za zmartego biskupa, nawigzuje wyraznie do jego zycia ziem-
skiego, akcentujac przede wszystkim jego misje pasterska, ktéra mu zo-

270



stala zlecona podczas $§wiecen biskupich. Inne aspekty postugi biskupa
znajdziemy w nastepnych tekstach tutaj analizowanych.

Modlitwa nad darami

Boze nieskornczenie dobry,

Twoj stuga, nasz biskup N., za swojego Zycia ziemskiego sktadat Tobie
eucharystyczng Ofiare za zbawienie wiernych;

pokornie blagamy, aby ta Ofiara wyjednata mu Twoje mitosierdzie.

Przez Chrystusa Pana naszego®.

Syntagma, ktora nast¢puje zaraz po inwokacji, stanowi wyrazne na-
wigzanie do zycia ziemskiego biskupa, do wykonywania kaptanstwa, ktore
bylo udziatem w kaptanstwie Chrystusa. Punktem centralnym catej po-
stugi kaptanskiej biskupa — obok sprawowania liturgii godzin, sakramen-
tow 1 sakramentaliow — byla celebracja Ofiary Chrystusa, ,,zrodlo
i szczyt” calego zycia KoSciota (KL 10)°. Podczas jej sprawowania bi-
skup przyczynial sie do zbawienia wiernych, w sposob szczegdlny tych,
ktorzy zostali powierzeni jego pasterskiej trosce. O zadaniu ofiarowa-
nia przez biskupa w swoim KoSciele lokalnym i za swdj lud Najswiet-
szej Ofiary, przypomina modlitwa Swigcen biskupich w jednej ze swo-
ich prosb: ,,Niech nieustannie wyjednuje Twoja taskawos¢ 1 sktada dary
Twojego Kosciota”!’.

,Dzi§8” te same ,,dary KoSciota” sktadane sa Bogu za jego zbawie-
nie. Kosciol bowiem na zasadzie Swietej wymiany (sacrum commercium)
to, co otrzymat od Boga, ofiaruje Mu jako ofiare uwielbienia i Bog ,,roz-
daje ja” w obfitosci pod postacia wszelkiego dobra duchowego. Bardzo
czesto, tak jak 1w tym wypadku, modlitwy nad darami przypisuja Boskiej
wymianie oczyszczenie grzechow, bedace naturalnym efektem ,,ofiary na
odpuszczenie grzechéw”. Odno$nie tej prawdy Sw. Ambrozy pisze, ze
,tajemnica Eucharystii [...] jest rzeczywiscie lekarstwem duchowym, ktére
kosztowane z godnoScia oczyszcza tego, ktory ja przyjmuje”!!.

Bardzo tatwo mozna zauwazy¢, ze tematem centralnym modlitwy nad
darami jest ofiara eucharystyczna. Wspolnota wiernych ofiaruje ja Bogu
Ojcu za swojego zmartego biskupa, proszac w zamian dla niego o mito-
sierdzie. Jest to ta sama ofiara eucharystyczna, ktora biskup, wykonujac
swoja postuge kaptanska, ofiarowal podczas zycia ziemskiego za lud so-
bie powierzony. W ten sposdb dokonuje si¢ podwdjna wymiana, na mocy
ktorej zmarly doznaje pomocy duchowej, wspolnota wiernych natomiast
umocnienia si¢ w nadziei.
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Teologiczna zawarto$¢ modlitwy jest interesujaca nie tylko ze wzgle-
du na prosbe dotyczaca osoby zmarlego, lecz takze ze wzgledu na reflek-
sje w niej zawarta; to, co byto kiedyS przedmiotem celebracji liturgicz-
nej w zyciu biskupa, jawi si¢ w calej swojej petni po jego Smierci, w przy-
sztoSci, podczas celebracji liturgii niebianskiej. Chodzi wiec tutaj o Bo-
skie misterium ujete w calej swojej pelni.

Modlitwa po Komunii

Boze, nasz Ojcze,

okaz milosierdzie swojemu studze, naszemu biskupowi N.,
ktory poktadat nadzieje w Chrystusie i glosit Jego ewangelie,
przez te Ofiare daj mu udzial w chwale Twojego Syna.
Ktory zyje i kroluje na wieki wiekow'?,

Modlitwa pokomunijna w swoim bardzo rozbudowanym wezwaniu
skierowanym do Boga Ojca, zawiera usilng prosbe zgromadzonej wspol-
noty, posilonej Ciatem i Krwig Chrystusa, o okazanie zmartemu bisku-
powi mifosierdzia. Intensywnosc tego btagania poteguje czasownik ,,okaz”
wystepujacy juz na poczatku syntagmy. W ten oto sposob kolejny raz
zostaje przypomniana prawda, ze Eucharystia celebrowana i ofiarowa-
na za zmartego jest dla niego zrodtem milosierdzia i uwolnieniem od
grzechu. Ponadto uSwiadamia, ze zmarly biskup, jak kazdy czlowiek, nie
byt bez grzechu i dlatego réwniez potrzebuje mitosierdzia Bozego. Row-
noczes$nie wylania si¢ aspekt antropologiczny modlitwy, ukazujacej czto-
wieka w kontekscie tradycji biblijnej i w Swietle bardziej realistycznym.

Sprawujac Eucharysti¢ w intencji zmartego biskupa diecezjalnego,
Kosciot w swoich modlitwach prezydencjalnych — jak mogliSmy to zauwa-
zy¢ — wspomina i nawiazuje zawsze do jakiego$ szczegdlnego i istotnego
aspektu jego dzialalnosci pasterskiej. W tym wypadku charakter tej dzia-
falnosci jest zaznaczony w syntagmie o zabarwieniu wyraznie chrystologicz-
nym: ,,poktadal nadzieje w Chrystusie i glosit Jego ewangelie”. Czasownik
,poktada¢ nadziej¢” wskazuje na postawe wewnetrzna, duchowa, charak-
teryzujaca si¢ bezgranicznym zaufaniem do Chrystusa®. Kto stucha stow
Syna Bozego i przyjmuje je z wiara, przechodzi ze Smierci do zycia 1 ma
w sobie zadatek zycia Bozego: ,,Kazdy kto zyje i wierzy we Mnie, nie umrze
na wieki” (J 11, 25-26; por. J 3, 36; 5, 24). Wiara jest tym, co juz na ziemi
decyduje o naszej przysztoSci po Smierci, dzieki niej cztowiek obraca si¢
w Swiecie Boga, zmartwychwstat do nowego zycia: ,,kto wierzy w Niego,
nie jest osadzony”, ,,kto nie wierzy, juz zostal osadzony”.
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Czasownik ,,glosil” wskazuje na jeden z podstawowych obowiazkow
pasterskich biskupa: przepowiadanie Dobrej Nowiny. Dziatalno$¢ ta
w zyciu samego Jezusa (por. Mk 1, 14-15; Lk 4, 43), a pdzniej w tradycji
apostolskiej staje si¢ zadaniem najwazniejszym i pierwszoplanowym'.
Sobor Watykanski II przypomina, ze ,,wSrdd gtownych obowiazkow bi-
skupich szczegdlne miejsce zajmuje gloszenie Ewangelii” (KK 25). Po-
nadto czasownik ten sugeruje, ze chodzi tu o uroczyste gltoszenie Ewan-
gelii, ktore dokonuje si¢ przede wszystkim podczas liturgii stowa we Mszy
Swietej. W tym krotkim sformutowaniu zostala przypomniana wigc ko-
lejna funkcja zmartego biskupa, jaka jest gloszenie innym stowa Boze-
go. Zakladajac, ze biskup wypetnit ten podstawowy obowiazek w sposob
wzorcowy, czyli dawat swoim wiernym przyktad zycia Ewangelia, oracja
prosi, aby przepowiadanie Ewangelii byto dla niego réwniez gwarancja
zycia przysziego (por. Mt 5, 19).

Z ta syntagma o charakterze anamnetycznym w sposob logiczny zwia-
zana jest proSba dotyczaca zycia wiecznego, bedacego owocem Komu-
nii. Prosba ta wydaje si¢ by¢ zredagowana w sposdb odpowiedni do tej
sytuacji koscielnej, jaka jest Smier¢ biskupa miejsca, pozostajac w ten spo-
sOb w Scistym zwiazku z jego dziatalnoScig ziemska. Wspolnota wiernych
prosi Boga, aby moca ofiary eucharystycznej, tej samej, ktora biskup spra-
wowal za innych, a ktdra teraz jest ofiarowana za jego zbawienie i w ktorej
on sam uczestniczy'®, mial ,,udziat w chwale Jezusa (Twojego Syna)”.
Jezus Chrystus wstepujac do nieba, wprowadzil tam swoje uwielbione
cztowieczenstwo i otrzymal od Ojca chwale, jakg miat od Niego przed
stworzeniem S$wiata (por. J 17, 1.5). Od chwili przejScia Chrystusa z tego
Swiata do Ojca (por. J 13, 1) prawdziwym miejscem chwaly Bozej jest
niebieskie Jeruzalem, do ktorego podrézujemy, jako do naszej eschato-
logicznej ojczyzny. W chwale nieba zmarty znajduje petnie swojej jednosci
z Bogiem Ojcem 1 Jezusem Chrystusem oraz uczestniczy w Ich chwale,
ktora jest rzeczywiscie tym samym zyciem Boskim, ktore ma Chrystus we
wspOlnocie z Ojcem. Chwatla wieczna, ktorg Syn otrzymat od Ojca, jest
obrazem Ich doskonatej wspdlnoty mitoSci. Kontemplowac Jego chwate
oznacza nic innego, jak uczestniczy¢ w zyciu Boga'.

Podobnie jak w poprzedniej modlitwie, rowniez tutaj wspdlnota prosi
Boga, aby zmarly biskup cieszyl si¢ w niebie pelnym zjednoczeniem
z Chrystusem, ktore zostato zapoczatkowane jeszcze na ziemi poprzez
wykonywanie wielorakich czynnosci kaptanskich. Oznacza wiec, ze Smier¢
nie niszczy niczego, co w zyciu byto wielkie i Swiete, ale przeciwnie, to
wszystko w wiecznoSci sie poteguje, wzmacnia, nabiera pelnego waloru
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i osigga petnig; w sposob skuteczny wszystko to, co byto przedmiotem
1 trescig biskupiego zycia. W ten sposob liturgia za zmarlych raz jeszcze
pragnie ukazad, jak cata dziatalno§¢ ziemska chrzeScijanina jest SciSle
zwigzana z jego zyciem po Smierci.

Modlitwy prezydencjalne
za innego zmartego biskupa lub kardynata

Kolekta

Boze,

Ty obdarzytes biskupiq godnoscig swojego stuge (kardynata) N.
[ dates mu udziat w kaptanstwie Apostotow,

wigcz go na wieki do ich spotecznosci.

Przez naszego Pana'’.

Wezwanie do kolekty jest bardzo rozbudowane i ma charakter anam-
nezy dzieta Bozego w historii zbawienia; zawiera wspomnienie ustano-
wienia urzedu apostolskiego. Tekst zgodnie ze swoja funkcja, dajac sens
aktualnoSci tego wydarzenia w liturgii, przypomina, ze biskup miat udziat
w sukcesji apostolskiej. Rzeczownik ,,apostot” pochodzi z jezyka greckie-
go (apostolos), lecz jego znaczenie jest proweniencji chrzescijanskiej's,
poniewaz w jezyku greckim literackim nie ma tego znaczenia, jakie mu
nadajemy. Tym tytulem zostato nazwanych dwunastu najblizszych wspot-
pracownikéw wybranych przez Jezusa, ktorym powierzyl kontynuacje
i dopetnienie swojej misji zbawczej (por. Mt 28, 18-20; J 15, 16). W ich
miejsce, jako pasterze KoSciota, nastepcy Apostoléw z ustanowienia Bo-
zego sa wybierani biskupi. Tak wiec, jak trwa nieprzerwanie urzad po-
wierzony przez Chrystusa indywidualnie Piotrowi, pierwszemu z Aposto-
16w, 1 majacy by¢ przekazywany jego nastepcom, tak tez nieprzerwanie
trwa w Kosciele urzad Apostotéw — pasterzowanie KoSciotlowi — majacy
by¢ bez przerwy sprawowany przez poswigcony stan biskupi (KK 20). Kto
ich stucha, stucha Chrystusa, kto nimi gardzi, gardzi Chrystusem i Tym,
ktory postat Chrystusa (Ek 10, 16)%.

Wyrazenie ,,obdarzytes biskupia godnoscia” jest bezpoSrednim na-
wigzaniem do Swigcen biskupich, gdzie glowny szafarz obrzedu rozpo-
czyna homili¢ stowami: ,,Drodzy bracia i siostry, pilnie rozwazcie, jakiej
godnosci w Kosciele ma dostapic nasz brat”®. W grupie omawianych tutaj
modlitw spotykamy je po raz pierwszy. Mowi ono, ze biskupstwo jest god-
noscia, czyli urzedem o charakterze szczegdlnym i zaszczytnym; jest wiel-
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kim wyrédznieniem dla tego, kto je przyjmuje. Ponadto wyrazenie to zwra-
ca uwagg, ze godnosc¢ biskupia jest darem Boga Ojca w Duchu Swietym.

Syntagma koficowa zawiera prosbe o wlaczenie zmartego biskupa na
wieki do wspdlnoty zbawionych Apostotéw. Taka wizja zycia wiecznego
z jednej strony jest bardzo tradycyjna (podziat nieba na sektory), z dru-
giej za$ wskazuje, jak bardzo teologia Smierci jest nierozdzielnie zwigza-
na z teologia zZycia.

Analiza modlitwy nie stwarza trudnoSci. Przewidziana za ,,innego
zmarlego biskupa”, czyli tego, kto nie byt bezposrednio odpowiedzialny
za wspOlnote Kosciota lokalnego, modlitwa ujmuje zycie ziemskie zmar-
tego w sposob ogolny. Podkresla przede wszystkim to, co jest najbardziej
fundamentalne: ze biskup poprzez urzad biskupi otrzymany od Boga
Ojca w Duchu Swietym uczestniczyt w sukcesji Apostolow.

Modlitwa nad darami

Panie, nasz Boze,

przyjmij Ofiare, ktorq sktadamy za Twojego stuge, biskupa (kardynata) N.;
na tym Swiecie dates mu godnosé¢ biskupig,

przyjmij go do spotecznosci Swietych w Krolestwie niebieskim.

Przez Chrystusa Pana naszego®'.

Modlitwa nad darami zawiera podwdjna prosbe, z ktorych kazda roz-
poczyna si¢ charakterystycznym dla tej modlitwy prezydencjalnej czasow-
nikiem ,,przyjmij”. Poniewaz wystepuje on na poczatku kazdej syntagmy,
jeszcze bardziej poteguje wotanie modlgcej sie wspolnoty, aby Bog przyjat
Ofiare sktadana za zabawienie zmartego, a jego przyjal do wspdlnoty
Swietych?.

Syntagma centralna ukazuje zmartego jako tego, ktdry cieszyl sie na
ziemi godnoScia biskupia, mocg ktdrej uczestniczyt w sukcesji apostol-
skiej. Biskupi ustanowieni przez Ducha Swietego zajmuja miejsce Apo-
stotow jako pasterze KoSciota. Z woli samego Chrystusa stali si¢ praw-
dziwymi i autentycznymi nauczycielami wiary, kaptanami i pasterzami
(KK 20, DB 2). Jako prawowici nastepcy Apostotéw i cztonkowie kole-
gium biskupiego powinni biskupi by¢ zawsze Swiadomi swej tacznosci
1 odpowiedzialnosci za caly Kosciét (DB 6). Modlitwa nad darami, po-
dobnie jak kolekta, nie czyni jednak zadnego odniesienia do konkretnej
dziatalnosci pasterskiej, ktora pozostawataby w Scistym zwiazku z petnio-
nym przez biskupa urzedem. Ogranicza si¢ jedynie do stwierdzenia, ze
Bog dat mu ,,godnosc¢ biskupia”.
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Syntagma kofnicowa posiada charakter eschatologiczny. Euchologia
tego ,,.bloku mszalnego” ukazuje zycie po Smierci w roznych obrazach,
tworzac w ten sposob swoisty jezyk eschatologiczny. Dostrzega si¢ tu ten-
dencje do ,,zlokalizowania” wspdlnoty zbawionych w okreSlone miejsce:
,mieszkanie”, , krolestwo”, ,,dom”, ,,niebo”, , miejsce wytchnienia” itp.,
ktore wskazuja na szczesliwoS¢ wieczng pochodzaca ze zmartwychwstania
Chrystusa®. W naszym wypadku chodzi o ,krélestwo niebieskie”, w kto-
rym zyje Chrystus i wraz z Nim tryumfuja tam Jego meczennicy 1 Swigci;
krélestwo catkowicie inne od tego zniszczalnego i Smiertelnego na ziemi®;
krélestwo wieczne, krolestwo Boga Ojca, ktory spotyka swoje dzieci po
zmartwychwstaniu, krolestwo, gdzie wierni sa catkowicie wolni, gdzie po-
zadliwos¢ jest zniszczona. Krélestwo, gdzie trwa szczeSliwo$¢ bez konca®.

Modlitwa po Komunii

Wszechmogqcy i mitosierny Boze,

wystuchaj nasze prosby za Twojego stuge, biskupa (kardynata) N.,
ktory na ziemi spetniat urzqd pasterski w imieniu Chrystusa,
przez te Ofiare oczys¢ go z grzechow

i daj mu w Krélestwie niebieskim miejsce obok Twojego Syna.
Ktory zyje i kroluje na wieki wiekow®.

Zanim zostanie przedstawiona prosba dotyczaca zmartego biskupa,
modlitwa odwotuje sie do wszechmocy 1 mitosierdzia Bozego. Poprzez te
dwa atrybuty Boskie, bardzo czgsto wystepujace w euchologii za zmar-
ych, celebracja eucharystyczna przynosi klimat wiary i nadziei w prze-
baczenie grzechdw, ktore pochodzi od Ojca wszelkiego mitosierdzia.

Syntagma centralna zaznacza wyraZnie, ze zmarly biskup ,,na ziemi
spetniat urzad pasterski w imieniu Chrystusa”. Lacifiski termin legatio wy-
stepujacy w mszale tacinskim zostat przettumaczony przez ,,urzad paster-
ski”. Oznacza, ze biskup byt legatem, ambasadorem Chrystusa na ziemi.
Catla jego dzialalnos$¢ zwiazana z budowaniem KoSciota poprzez glosze-
nie stowa Bozego, sprawowanie liturgii i postuge zarzadzania byla dzie-
tem Chrystusa w Duchu Swietym. Urzad biskupi pochodzi z ustanowie-
nia Bozego i wykonywanie funkcji biskupiej jest dzietem Boga Ojca
w Duchu Swietym. Cala ta fraza jest echem mysli §w. Pawla: , Tak wiec
w imieniu Chrystusa spetniamy postannictwo jakby Boga samego, ktory
przez nas udziela napomniefr” (2 Kor 5, 20).

Odpuszczenie grzechow jest by¢ moze jednym z najczeSciej wystepu-
jacych tematéw w euchologii za zmarlych. Raz prosi si¢ o uwolnienie od
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zta w spos6b og6lny, innym razem za$ si¢ je specyfikuje i wymienia si¢
rozne jego rodzaje; grzechy, bledy, obraze, przestepstwa itd. Modlitwy
mszalne nie tylko zawieraja takie proSby, ale wyraznie zaznaczaja — jak
to jest w tym przypadku — ze Eucharystia przynosi tu teraz okreSlony
owoc. Sprawiajgc to, co oznacza, celebracja Eucharystii jest prawdziwym
zrodlem zbawienia.

Druga prosba ma charakter eschatologiczny. Wspdlnota wierzacych
zabiega u Boga, aby zmarly otrzymatl miejsce w Krolestwie niebieskim
obok Chrystusa (por. Ef 2, 6). Niebo oznacza przede wszystkim zycie
wieczne Swietych. Znaczenie tego wyrazenia oraz jemu podobnych wy-
stepujacych w liturgii nawiazuje do jezyka biblijnego, gdzie niebo wska-
zuje na mieszkanie Boga, przestrzen zarezerwowana dla Jego aniotow,
skad Chrystus zstapit na ziemie¢ i dokad wstapit po spetnionej misji*’. Na
ten temat Schmaus pisze: ,,Pismo Swigte opisuje niebo bardziej niz jako
miejsce, jako forme okreSlona i doskonata egzystencji ludzkiej. Nazywa
je krolestwem Bozym, zyciem wiecznym, zZyciem ofiarowanym przez
Boga, pokojem bez bolu, zbawieniem wiecznym, radoscia i korona chwa-
ty, wspdlnota z Bogiem, uczta wieczna, dziedzictwem Chrystusa, oglada-
niem Boga”*. Owoce Komunii przywolywane w modlitwie dotycza zmar-
fego biskupa 1 odnosza si¢ do oczyszczenie z grzechow i jego obecnosci
w niebie z Chrystusem.

Zakonczenie

Z przeprowadzonej powyzej analizy modlitw prezydencjalnych za
zmarlego biskupa diecezjalnego wynikaja nastepujace wnioski:

1. W tekstach oracji odczuwa sie klimat modlitwy wstawienniczej

o odpuszczenie grzechdéw. Wskazujg na to takie terminy, jak: mi-
tosierdzie, odpuszczenie grzechdw itp.

2. Teksty, uymujac zycie ziemskie zmartego biskupa w sposob synte-
tyczny, zwracaja uwage na podstawowe zadania pasterskie.

3. Dostrzega si¢ Scisty zwiazek migdzy biskupem miejsca a wspdlnota
diecezjalng wiernych, ktora zostala powierzona jego duszpaster-
skiej trosce.

Natomiast drugi formularz mszalny przeznaczony dla biskupa nie-
diecezjalnego lub kardynata z wiadomych wzgledéw nie ukazuje juz tak
duzego zwiazku biskupa ze swoja wspdlnota, jak czynit to poprzedni. Po-
nadto, jesli chodzi o odniesienie do zycia ziemskiego, modlitwy jedno-
gltosnie podkreslaja fakt natury ogdlnej, cho¢ bardzo istotny, ze biskup
bedac ambasadorem Chrystusa na ziemi mial udziat w sukcesji apostol-
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skiej. Nie zajmujg si¢ natomiast poszczegdlnymi aspektami dziatalnoSci
pasterskiej w takim wymiarze, jak czynit to formularz poprzedni.
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KS. TADEUSZ LEWANDOWSKI

RUCH RETORYCZNE]J ODNOWY
KAZNODZIEJSTWA EUROPEJSKIEGO
- ODNOWA FORMY'

Poczatek XX w. przyjmuje si¢ jako czas narodzin wspofczesnego ru-
chu homiletycznego®. W tym czasie nastepuje coraz wicksze zaintereso-
wanie si¢ kaznodziejstwem, w duzej mierze pod wptywem nowych do-
kumentow Stolicy Apostolskiej. Pierwszym takim impulsem byla ency-
klika Piusa X Acerbo nimis, poSwigcona katechizacji, w ktérej pojawia
si¢ jednoznaczne wezwanie do wiekszej gorliwoSci w przepowiadaniu
stowa Bozego. Szczegdlnego jednak znaczenia nabrata dopiero encykli-
ka Benedykta XV Humani generis redemptionem, wydana w 1917 r.,
a nazwana ,wielka karta” kaznodziejstwa. W tym dokumencie papiez
przedstawil obraz prawdziwego kaznodziei, ukazatl cel kaznodziejstwa
i sposéb przepowiadania stowa Bozego. Pojawily si¢ wiec pewne ele-
menty i podstawy teologii kaznodziejstwa oraz wskazania praktyczne dla
kaznodziejow. Doniosta tez role odegral Kodeks prawa kanonicznego
(1917), okreslajac gloszenie kazan jako gravissimum officium, oraz wy-
dane w tym samym czasie przez Kongregacje Konsystorza Normae pro
sacra praedicatione’.

Niewatpliwie pod wplywem m.in. tych wypowiedzi KoSciota na po-
czatku XX w. rozpoczal si¢ proces rozwoju teorii i praktyki kaznodziej-
stwa. Jednym z jego przejawow bylo wotanie o nowa forme kaznodziejska.
To wcale nie znaczy, ze nie zajmowano si¢ trescig przepowiadania, czy
rolg gltoszacego stowo Boze. Te fundamentalne zagadnienia coraz czesciej
sie pojawiaja i to nawet w probach nowego widzenia kaznodziejstwa jako
dziedziny teologicznej, ale pierwsze trzydzieSci lat XX w. zostalo osta-
tecznie zdominowane tendencjami odnowy strony formalnej kaznodziej-
stwa, czyli préba odpowiedzi na pytanie, jak glosi¢ stowo Boze. Prébo-
wano znaleZ¢ i zastosowa¢ nowe formy homiletyczne, aby w ten sposob
podnies¢ poziom kaznodziejstwa i uczyni¢ je bardziej skutecznym®.
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Wsrdd pionieréw ruchu retorycznej odnowy kaznodziejstwa szcze-
g6Ina role odegrali: Paul Wilhelm Keppler (1852-1926), Ottokar Proha-
ska (1858-1927), Tihamer Toth (1889-1939) i Robert Linhard (1893—
1958)°.

W okresie panowania neoscholastyki Paul Wilhelm Keppler, profe-
sor w Tybindze i Fryburgu, nastepnie biskup Rottenberga, calg swoja
uwage skupit na ozywieniu kaznodziejstwa biblijnego, zwlaszcza przywro-
ceniu wlasciwej roli homilii. Jego dziatalno$¢ homiletyczna przyczynita si¢
do docenienia Biblii jako Zrodia przepowiadania, a tym samym rozumie-
nia, czym jest przepowiadanie w procesie wiary i jaka rolg odgrywa w tym
procesie homilia. Przede wszystkim trzeba jednak podkresli¢ zastugi Kep-
plera w dziedzinie egzegezy homiletycznej. Nalezy on do pionieréw szu-
kajacych punktow stycznoSci egzegezy z homiletyka i homiletyki z egze-
geza. Poprzez swoje prace, taczace te dwa wymiary w sobie, i odwazne
apele kierowane do wspotczesnych mu egzegetow wytworzyl w Niem-
czech sprzyjajacy klimat do opracowan egzegetyczno-homiletycznych. Juz
jako biskup Rottenberga wprowadzit do studiéw seminaryjnych obok eg-
zegezy naukowej wyklady i ¢wiczenia z egzegezy homiletycznej®.

Keppler rozumial kaznodziejstwo jako twodrcze, praktyczne i budu-
jace wyjasnianie perykopy. WyjasSnianie tekstow Pisma Swietego nie moze
by¢ suchym, abstrakcyjnym wywodem, lecz budujaco praktycznym. Musi
mie¢ w sobie coS z ciepta, a jednocze$nie ma mobilizowaé do dziatania.
Celem takiego wykladu jest pouczenie o prawdzie zawartej w Biblii oraz
wyciggniecie praktycznych wnioskow zyciowych. Nie chodzi tu wiec
wprost o wlaczenie naukowej egzegezy do przepowiadania, a raczej o 0so-
bista refleksje nad tekstem, celem wydobycia gléwnej mysli perykopy
i jej zastosowania do zycia. Najodpowiedniejsza forma do tego typu prze-
powiadania jest homilia, ktéra powinna zawiera¢ w swojej strukturze trzy
elementy: explicatio, doctrina, aplicatio’.

W krytycznej ocenie pogladéw Kepplera podkresla sie zgodnie, ze
odegraly one bardzo pozytywny wktad w przywracaniu roli Pisma Swie-
tego w przepowiadaniu i tworzeniu podstaw wspolczesnego kazania bi-
blijnego. Zaznaczy¢ jednak tez trzeba pewne stabosci kepplerowskiej kon-
cepcji egzegezy homiletycznej; brakuje w niej jeszcze teologii stowa, spoj-
rzenia na Biblie jako ksiege historii zbawienia 1 zywego oredzia Bozego.
Biblia traktowana jest jako podstawa budujacego wyktadu z wyciaga-
niem wnioskéw moralnych. I dlatego niektérzy sadza, iz Kepplerowi
bardziej chodzito o odnowe homilii jako formy przekazu niz o odnowe
tredci przekazu®.
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We wszystkich opracowaniach twdrczoSci Kepplera zwraca si¢ uwa-
ge na elementy formalne jego teorii 1 praktyki kaznodziejskiej. Wsrod
nich na czoto wysuwa si¢ optymizm chrzeScijanski’. Kazania trzeba glo-
si¢ z radoScig i o radosci, w atmosferze ufnoSci, a nie goryczy i pesymi-
zmu. Majac na wzgledzie dochodzace do glosu nurty sceptycyzmu, reali-
zmu i krytycyzmu, kaznodziejstwo powinno odwolywac si¢ do uczucia, ale
bez popadania w sztuczny patos. To wcale nie znaczy, ze mato wazne sa
argumenty rozumowe, one sg istotne w odpowiednim ksztattowaniu po-
jec religijno-moralnych, w budowaniu argumentéw czy zwalczaniu bie-
dow, lecz wieksza site oddzialywania maja uczucia. Potwierdzeniem tego
sa kazania Kepplera — te najbardziej poruszajace sa jednoczesnie najbar-
dziej wartosSciowe pod wzgledem artystycznym, gdzie naturalna glebia
mysli taczy sie w nich z silg wyrazu, zwlaszcza w kazaniach o cierpieniu
1 tesknocie za odkupieniem. To wlasnie tam do doskonatosci wyrazu przy-
wigzywat on wielka wage. Przy czym nie byto to niczym dodanym, ze-
wnetrznym. Styl i forma kazania wyplywaly niejako z osobowosci mow-
cy, dlatego mozna mowic o jego osobistym stylu. ,,Cho¢ kazdy musi mie¢
wlasny styl, jak ma wlasnego ducha i dusze, to jednak nie tworzy si¢ sty-
lu bez wzoru, od ktérego si¢ wychodzi. Wielka twdrczo$¢ uwalnia tkwia-
ce w cztowieku zdolnoSci pierwotne, nie thumi ich, ale kieruje nimi, roz-
wija i ksztalci je. TworczoS¢ Kepplera spetnia te funkcje. «Mieé¢ dusze,
to miec¢ styl». Dla «cztowieka Bozego», dla kaznodziei mie¢ duszg — to
znaczy zy¢ w duchu Bozym. Kaznodziejg sta¢ sie¢ moze ten, kto zyje
w nadnaturze. Kaznodzieja jest dusza chrzeScijanska, dusza przeniknieta
miloScig i wiara, dusza, ktérej wielka pasja jest stac sie narzedziem Boga
Wiecznego, a przez to dawa¢ Mu Swiadectwo. Juz dazenie do doskona-
fosci, ktérego wymaga wiara, zada zastosowania wszystkich czynnikow na-
turalnych pozwalajacych nam staé si¢ doskonatym stworzeniem Boga,
prawdziwym «cztowiekiem Boga». Keppler byl «cztowiekiem Bozym».
W tym lezy charyzmat jego stylu i to tez tlumaczy jego poglady na no-
woczesne kaznodziejstwo”1°.

Charakterystyczna cecha jego kazan jest dbatos¢ o drobiazgowe wy-
koficzenie stylistyczne i oratorskie. Ta troska wynikata z przekonania, ze
kazanie posiada nie tylko tre$¢, ale i odpowiednia forme, ktéra powinna
utatwia¢ kontakt ze stuchaczem, a tym samym pomaga¢ dotrze¢ do nie-
go z Ewangelia i jej wezwaniem. Dbajac o styl, estetyczny wyraz korzy-
stat z tego, co najlepsze dawata retoryka, jej klasycy, stosujac m.in.
z upodobaniem apostrofe!!. Wykorzystywat opisy natury dla lepszego za-
prezentowania nauki Chrystusa, przywiazywat duza wage do piekna sto-
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wa i do artystycznego lotu mowy. Stusznym wydaje si¢ stwierdzenie, ze
tajemnica sukcesu Kepplera lezy w mocy jego wyrazu estetycznego. Tres¢
i forma tworza u niego harmonijng jednos$c'.

Drugim przedstawicielem formalnej odnowy kaznodziejstwa byt we-
gierski teolog, biskup Ottokar Prohaska, wybitny uczony, Swietny mow-
ca, dobry pisarz, glosiciel katolickiej nauki spotecznej, Swiety kaptan urze-
kajacy pokora i gleboka wiara, znakomity kaznodzieja oddziatujacy
zwlaszcza na Srodowiska akademickie. Gruntownie wyksztalcony, znaja-
cy piec jezykow i literature w tych jezykach, prowadzacy poglebione zycie
duchowe, dobrze zaznajomiony z problemami wspoétczesnosci i aktual-
nymi pradami w literaturze mogt skutecznie, zwlaszcza poprzez gloszo-
ne konferencje i kazania, oddziatywa¢ na religijna formacje inteligencji
wegierskiej. O jego wplywie i wielkoSci najdobitniej Swiadczy fakt, ze
dziefi jego pogrzebu byt dniem zaloby w calym kraju®.

Zastynatl z poszukiwan nowej formy kaznodziejskiej. Jego pragnie-
niem i zarazem programem dziatalnoSci homiletycznej bylo ukazywanie
ciggle tych samych prawd wiary w nowej szacie, odpowiedniej do men-
talnoSci 6wczesnych stuchaczy'. Cecha charakterystyczna jego kazno-
dziejstwa byto namaszczenie plynace ze Swigtosci osobistej i ogiefi Chry-
stusowe] mitoSci. I cho¢ dbatl o strong¢ formalng kazania, starannie przy-
gotowywat je, uczyt sie niektdrych fragmentow, to ostatecznie, niesiony
tym duchem zarliwoSci, wyrywat sie z tradycyjnych przepiséw homiletycz-
nych, nie przestrzegajac na przyktad uktadu poszczegdlnych czgsci i punk-
téw kazania czy zapominajac o wykorzystaniu Pisma Swietego. Przywia-
zywal ogromng wage do dobrego przygotowania kazania, dobrania od-
powiedniego materiatu i wtaSciwego jego przekazania, uwazajac to za nie-
zbedny element skutecznoSci i istotng forme w kazaniu, ale w trakcie
wyglaszania czul si¢ wolny, nieskrepowany przygotowanym tekstem. Sam
to czynit 1 zadal tego od kaznodziejow, aby kazanie byto dzietem zywym,
powstajacym w trakcie gloszenia, istota bowiem mowy lezy w dziataniu
moéwienia, w akcji stowa. To dopiero ma moc oddziatywania'®. Poszuku-
jac nowej formy kaznodziejskiej zwracal uwage na dobor aktualnych te-
matdéw, wykorzystanie dobrych i trafnych przyktadéw, od ktérych rozpo-
czynat kazanie, oraz zywy styl i obrazowy jezyk!s.

Do pionierow odnowy wspotczesnego kaznodziejstwa nalezy takze
biskup Tihamer Toth. Jego teoria kaznodziejstwa oraz kazania gltoszone
i drukowane wywarly ogromny wptyw na kaznodziejstwo europejskie. Za-
stynal z kazan katechizmowych majacych charakter apologetyczno-mo-
ralny, a zbudowanych logicznie i zwarcie. Zwracat uwage, by przeprowa-
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dzone dowody rzeczowo wyjasnialy dany problem i logicznie wiazaly si¢
z zagadnieniami juz oméwionymi oraz przygotowywaly grunt do dalszych
rozwazan. WyjaSnienia prowadzit w spos6b popularny korzystajac z réz-
nego rodzaju argumentdw i angazujac przy tym wysitek rozumowy stu-
chaczy. Zdawat sobie sprawe z tego, ze jako kaznodzieja musi wzbudzi¢
w stuchaczu zainteresowanie prezentowang prawda i bedac jej przekazi-
cielem sam powinien by¢ peten prawdy, dobroci, czlowieczenistwa oraz
przekazac ja w sposoOb nalezyty, tzn. dbajac o dobre wygloszenie, dykcje
i wymowe'”.

Toth stawia kaznodziei trzy warunki: ma glosi¢ zasady i nauke Chry-
stusa, mowic tak, by go chetnie stuchano i by po kazaniu stuchacze sta-
wali si¢ lepsi. Najistotniejszym jednak wymogiem, decydujacym o skutecz-
nosci przepowiadania, jest jego osobista SwietoS¢ i znajomos¢ codzien-
nego zycia. Osobowos¢ kaptanska kaznodziei, jego zycie osobiste 1 zycie
wiary, przejecie si¢ gloszona prawda, codzienne rozmysSlanie, sumienne
przygotowanie kazania roztozone na caly tydziefi — to podstawowe zasa-
dy homiletyczne Totha'®.

W zakresie metodyki gloszenia kazan stosowal wirtualny dialog ka-
znodziejski. Przygotowujac kazanie niejako sadzat w mySlach obok sie-
bie stuchacza i uwzglednial jego krytycyzm, zasob stownictwa, przewidy-
wane zastrzezenia, po to, by najpelniej do niego dotrze¢ z Ewangelia
i spowodowac jego wewnetrzng przemiang. Byl Swiadomy zaleznoSci glo-
szenia Ewangelii od aktualnych uwarunkowan. Sadzit, ze kazanie musi
by¢ interesujace dla stuchacza, a bedzie ono takie wowczas, gdy kazno-
dzieja pozna dobrze Ewangeli¢ i wspolczesnego mu cztowieka. Kazno-
dzieja otwarty na Ewangeli¢ i stuchacza bedzie zdolny do zrealizowania
postulatu dialogu kaznodziejskiego, a tym samym przyczyni si¢ do wiek-
szej skutecznosci przepowiadania®.

Toth nie stosowat Zzadnych schematow. W jego teorii kaznodziejstwa
nie ma mowy o poszczegllnych czeSciach i1 uktadzie kazania. To zosta-
wia, wedlug uznania, konkretnemu kaznodziei. Sam przedstawia mysl
jakby sposobem filmowym, ilustrujac prawdy Boze i taczac wszystko lo-
gicznym przeprowadzeniem konkretnego tematu i celu. Zacheca kazno-
dziejow, by wykorzystywali przyktady aktualne, praktyczne i Swieze. Wy-
mowa, styl 1 gtos kaznodziei powinny by¢ naturalne, bez pompatycznych
zdan i pustej frazeologii®.

Ciekawa koncepcje odnowy formalnej kaznodziejstwa zaprezentowat
takze przedstawiciel Niemiec — ksiagdz Robert Linhardt z Monachium.
Wychodzac z nauczania §w. Pawla (2 Tym 2, 9) i powolujac si¢ na $w. Kle-
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mensa Dworzaka wyprowadzit wniosek o potrzebie szukania nowych form
gloszenia ciagle tej samej Ewangelii. Trzeba ja glosi¢ nowoczesnie, tzn.
w nowej formie. Do tego zobowiazuje nowy czas i r6znorodnos¢ jej glosi-
cieli. Kazdy powinien szuka¢ swojej, wlasciwej mu formy. Nie mozna cia-
gle odwotywac si¢ do tych samych uzywanych form, ale trzeba szuka¢ no-
wych, bardziej odpowiadajacych potrzebom stuchaczy. Niewystarczajace
jest uzywanie kazania i homilii w postaci monologu. Te nowe formy stwa-
Iza samo Zycie, mimo ze nie s3 one jeszcze ujete w ramy teorii. Linhard
nazywa kazanie w tej nowej formie ,.kazaniem o dowolnej formie” (freige-
formte Predigt). Ma ono w sobie co$ ekspresjonistycznego, ale w dobrym
znaczeniu. ,,Nie zaniedbuje poprawnosci stylistycznej i dogmatyczne;j: ka-
zania tej formy chca przede wszystkim wywotaé wstrzas i wzruszenie, gle-
bokie przezycie i przejecie sie prawda, aby doprowadzi¢ stuchacza do de-
cyzji, a takze wywola¢ w nim pewien nastréj. Zadnego zdania, Zadnego
stowa, zadnej ozdoby, ktére by w jaki§ sposob nie stuzyly temu celowi™!.

Tego rodzaju kazanie stawia przed kaznodzieja konkretne zadanie:
musi on dobrze opanowac przedmiot i przejac sie jego celem poprzez
glebokie zastanowienie si¢ i rozmySlanie. Gdy zabraknie tego wewnetrz-
nego zaangazowania, kazanie przestanie by¢ czyms osobistym i tworczym.
To wilasnie to ,,przejecie sie¢” formuje stowa i zdania. ,,Z niego rodzi si¢
kazanie i ksztaltuje si¢ nie jako schemat, lecz jako organizm wyrosty
z zespolenia idei z zywa osobowoscia kaznodziei”*.

Tak pojete kazanie stanowi przekaz z serca do serc, ktorego efektem
jest rodzace si¢ w nich zycie duchowe. Kaznodzieja postugujac sie ta
forma nie rezygnuje z regul, lecz uzywa ich swobodnie, by porwa¢ i do-
prowadzi¢ stuchaczy do celu. Czesto odwotuje sie do metody indukcyj-
nej, ktéra czyni stuchacza wspottworca kazania. W ten sposob staje sie
ono ,,zespotowym rozmyS$laniem”. Kaznodzieja przygotowujac i gltoszac
kazanie jest wigc nie tylko osobistym ,;ja”, ale i ,,zbiorowym-ja” audyto-
rium. ,,’To co zZyje, taknie, cieszy sie, dziwi, gorszy lub skarzy si¢ w ser-
cach stuchaczy, to wszystko plynie w jego duszy jakby to byt jego los i jego
zbiorowa dusza. Uzbrojony czy obcigzony «dusza zbiorowa» swego au-
dytorium stoi nad strumieniem wiecznej prawdy, nadstuchuje jej stow
i tworzy sily potrzebne stuchaczom. Jezeli mu si¢ to uda, to nie ma juz
tej sytuacji, ze kaznodzieja mowi na ambonie, a inni si¢ przystuchuja, ale
przez rozmysSlajacy zespol plynie strumien prawdy i taski, mowiac kaz-
demu i darujac, czego potrzebuje”?.

Kazanie o formie dowolnej nie zapowiada tematu, dyspozycji i celu,
chociaz one wyraznie z kazdego zdania przebijaja. Nie podaje tez wprost
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nakazéw czy zakazéw dotyczacych zycia moralno-religijnego, lecz dzigki
wspolnej refleksji doprowadza stuchacza do osobistego przekonania i de-
cyzji woli. Nie chodzi tu bowiem o przelotne wzruszenie, ale o gtebokie
przezycie stuchaczy poddajacych sie mocy stowa.

* * *

Biorac pod uwage poglady wszystkich prezentowanych przedstawi-
cieli odrodzenia kaznodziejstwa w pierwszym trzydziestoleciu XX w.
majace na celu odnowe formalna przepowiadania, nalezy zapytac o wia-
Sciwe rozumienie, czym byla postulowana ,nowa forma”. WyraZnie
u wszystkich autorow akcenty potozone sa na dwie sprawy. Mowig o po-
trzebie stosowania nowych form przepowiadania, a jednocze$nie podkre-
Slaja, ze konstrukcja, szata jezykowa to tylko Srodek do skutecznego
wyrazenia tresci 1 ducha. Bez ducha Bozego, przekonania, gorliwoSci
kaznodziei, zwlaszcza jego SwietoSci, bez sumiennego przygotowania si¢
do kazania zadna nowa forma nie odnowi kaznodziejstwa. Trzeba wigc,
mowigc o nowej formie, wlasciwie rozumie¢ samo pojecie formy kazno-
dziejskiej. Moze to by¢ bowiem forma istotna kazania, badZ forma tech-
niczna. Ta pierwsza to wewnetrzny charakter wyptywajacy z ducha Bo-
zego u kaznodziei, indywidualny styl ksztattowany przez jego osobowos¢,
opanowanie, przejecie si¢ 1 jak najlepsze przekazanie tresci. Natomiast
forma techniczna kazania to jego oprawa zewnetrzna, uktad tresci, sam
schemat. O skutecznosci kazania decyduje nie forma techniczna, lecz
istotna, a wiec zywa tre$¢ duszy samego kaznodziei®.

Majac to na uwadze, wydaje si¢, ze problem nowej formy u tych au-
torow dotyczyt zwlaszcza formy technicznej, poniewaz tylko ta moze i po-
winna przybiera¢ r6zne odmiany, odpowiednie do zmieniajacych sie cza-
sow 1 ludzi. Natomiast forma istotna, bedac wyrazem ducha Bozego i Swie-
toSci osobistej kaznodziei, nie tyle moze stawac sie nowa, co raczej bar-
dziej doskonala, poglebiona, autentyczna®. , Poszukujac nowej formy,
zdawano sobie jednak sprawe z tego, iz zmiana technicznej formy kazno-
dziejstwa nie stanowi jedynego 1 istotnego sposobu jego odrodzenia. Sama
bowiem forma techniczna nie zaradzi skutecznie brakowi ducha Bozego,
przekonania i gorliwosci kaznodziei. Zadna forma zewnetrzna nie zastapi
sumiennego przygotowania kazania oraz sama przez si¢ nie dokona au-
tentycznego nawrdcenia i formacji religijnej stuchaczy. Konstrukcja, szata
jezykowa, ksztalt stylistyczny — to tylko Srodki do wtasciwego wyrazenia
tresci 1 ducha. O prawdziwej za$ skutecznoSci kazania decyduje przede
wszystkim forma istotna. Dlatego rowniez i odnowiong forme istotna, czyli
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ksztattowanie kazania jako organizmu wyrostego z zespolenia prawdy wiary
z zywa 1 przejeta duchem Bozym osobowoscig kaznodziei, postulowali
i realizowali owi czterej pionierzy odnowy homiletycznej”’.

Przy czym trzeba podkresli¢, ze domaganie si¢ nowej formy nie bylo
zerwaniem z wszelkimi formami czy zasadami konstrukcji kazania. Prze-
ciez kazdy z nich stosowal pewne zasady formalne. Nie odrzucali formy,
ale walczyli z martwym szablonem, przypominajac najistotniejsze elemen-
ty formy istotnej 1 ubogacajac ja. Chodzito im o r6znorodnosc¢ form i pla-
nu kazan. Nie godzili si¢ z szablonem, rutyna, suchym formalizmem, po-
wtarzaniem tych samych formutek, stosowaniem podziatéw, korzystaniem
z cytatow?.

Stosowanie nowej formy kaznodziejskiej wyrazito si¢ takze w podej-
mowaniu aktualnej tematyki, wtaSciwym doborze przyktadéw i prostocie
stylu. Jej tworcy domagali sie znajomosSci teologii, czasu 1 jego proble-
mow oraz potrzeb, znajomosSci psychiki i mentalnoSci stuchacza, a zwtasz-
cza Swietosci kaznodziei®.

W ten retoryczny nurt odnowy kaznodziejstwa europejskiego wpi-
suje si¢ ks. Wiadystaw Mirski (1896-1950), wyktadowca homiletyki
w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wtoctawku®. W jego tworczo-
Sci wyraznie zaznacza si¢ wpltyw wyzej omdowionych przedstawicieli od-
nowy, co znalazto odbicie zwlaszcza w tresci 1 formie tekstow jego ka-
zan. Wielkie znaczenie w procesie przekazu stowa Bozego widzial
ks. Mirski w postudze kaznodziei, od ktorego w duzej mierze zalezy sku-
teczno$¢ gloszonego stowa. Prawda zawarta w stowie Bozym jest zbaw-
cza, oSwiecajaca i krzepiaca, ale jednoczesnie bolesna i twarda dla czto-
wieka, co korzeniami swej duszy wrost w ziemig. Skuteczno$¢ bowiem tej
prawdy zdobywa si¢ tylko bélem. Ona sama musi przeora¢ dusze kapta-
na, by mogta dziata¢ skutecznie na innych?!. Istotna jest wigc §wieto$¢
zycia kaznodziei, bowiem jej brak moze utrudnié, a nawet uniemozliwi¢
przyjecie stowa Bozego przez stuchacza. Kaznodzieja, jako glosiciel i in-
terpretator stowa Bozego, musi by¢ otwarty na tekst biblijny i aktualne
problemy cztowieka®.

Ks. Mirski wyraznie akcentuje w artykulach potrzebe stosowania
w przepowiadaniu odpowiedniej formy. Jego zdaniem stowo Boze doma-
ga sie odpowiedniej szaty jezykowej, jasnosci, doktadnosci, prostoty, ob-
razowoSci. Teorie potwierdza w praktyce. Jego dorobek kaznodziejski
Swiadczy, ze byl mistrzem formy. Dbat o perfekcyjne wykoficzenie styli-
styczne 1 oratorskie, stosowat z upodobaniem apostrofe, potrafit oddzia-
tywac zaréwno na umyst jak i wole stuchacza. Jego tworczos$¢ cechuje
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zywy styl, obrazowy jezyk, naturalno$¢, aktualno$¢ probleméw, a zwlasz-
cza wirtualny dialog ze stuchaczem. Kazde opracowanie kazania cechu-
je sie dialogowoscia. To Bog ciagle prowadzi dialog z cztowiekiem, za-
prasza do wspdlnoty ze soba i oczekuje konkretnej odpowiedzi. W tym
dialogu Boga z czlowiekiem aktywnie uczestniczy kaznodzieja®.

Tak wigc wolanie o nowa forme kaznodziejska na poczatku XX w. bylo
wotaniem o odnowe kazan pod wzgledem konstrukcji, stylu i jezyka, a jed-
nocze$nie o autentycznego ducha Bozego, czyli swietoS¢ ich glosicieli.
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rys historii kaznodziejstwa..., dz. cyt., s. 426.
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Kaznodziejstwo, dz. cyt., s. 351.
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zarazil. Brak mu czasem dystansu i glebi, jasnosci teologicznej i zdyscyplinowania. Ale umie
nieraz trafi¢ szukajacego — prosto w chora dusze. Znajdzie stowo nawet dla zobojetniatych.
Osobliwo$cia i nowosciag ma co§ do powiedzenia tym, ktérym kto§ inny moze by juz nic nie
powiedzial. Nie we wszystkim mozna go nasladowad, ale na pewno trzeba stara¢ si¢ o po-
dobna zdolno$¢ wezucia sie w nedze ducha i ciata ludzkiego. Nasladowaé mozna z pozytkiem
jego sposdb mowienia, interesujacy, porywajacy, zdobywajacy dla gloszonej prawdy. (Jest to
jego freigeformte Predigt — co$ z dobrze pojetego ekspresjonizmu)”. Te n z e, Kaznodziejstwo,
dz. cyt., s. 352-353.

3 Por. A. Lew ek, Wspétczesna odnowa kaznodziejstwa, dz. cyt.,s. 27, M. Rzeszew -
sk i, Kaznodziejstwo, dz. cyt., s. 355.

% Por. A. Lewek, Wspdtczesna odnowa kaznodziejstwa, dz. cyt., s. 27.

27 Tamze, s. 27-28.

2 Por. M. Rzeszewski, Kaznodziejstwo, dz. cyt., s. 356.

¥ Por. tamze; A. Lew ek, Wspdlczesna odnowa kaznodziejstwa, dz. cyt., s. 28.

30 Zob. artykul na temat jego tworczoéci: T. Lewandowski, W stuzbie Stowu..., art.
cyt., s. 378-394.

3 Tamze, s. 387.

3 Por. tamze, s. 387-391.

3 Por. tamze, s. 388 i 392.
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PELNOMOCNICY PROCESOWI I ADWOKACI
W SWIETLE KODEKSOW PRAWA KANONICZNEGO
I INSTRUKCJI DIGNITAS CONNUBIIT
Kwalifikacje i zadania procesowe

Wozrastajaca w ostatnich dziesiecioleciach liczba spraw o stwierdze-
nie niewaznoSci matzefistwa sprawia, ze coraz wigksza liczba oséb zgta-
sza si¢ do trybunaléw koScielnych. Nie jest tajemnica, ze wigkszoS¢ z nich
nie ma wiedzy koniecznej co do rozwazenia argumentéw ,,za” i ,,prze-
ciw” niewazno$ci matzenstwa oraz co do poprawnego sformulowania
chociazby samej skargi powodowej. W zwigzku z tym coraz bardziej uwi-
dacznia si¢ koniecznos$¢ fachowej pomocy doradczej tym osobom. Sytu-
acja taka powoduje, ze czgsto pomoc doradcza proponuja osoby nie ma-
jace fachowego przygotowania lub ktorych szczeros¢ intencji moze bu-
dzi¢ watpliwosci.

Niniejszy artykut przedstawia dawne i obecne przepisy prawa kano-
nicznego dotyczace zasad mianowania pelnomocnikéw procesowych i ad-
wokatdéw, ich koniecznych kwalifikacji oraz uprawnien.

1. Kodeks prawa kanonicznego z 1917 r.

Stary Kodeks poswiecil pelnomocnikom procesowym i adwokatom
w dziale De procuratoribus ad lites et advocatis 12 kanonéw (1655-1666).
Zostaly one umieszczone w Ksiedze IV De processibus.

1.1. Pelnomocnicy procesowi

Pelnomocnik procesowy (procurator) to osoba, ktéra w imieniu i za-
stepstwie strony procesowej, na mocy otrzymanego od niej pelnomocnic-
twa, jest upowazniona do spelniania w sadzie czynnoSci procesowych ze
skutkami dla osoby reprezentowanej. Juz prawo rzymskie znalo instytu-
cje pelnomocnika procesowego. Instytucje te z prawa rzymskiego prze-
jeto prawo kanoniczne'.
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Kodeks z 1917 r. okre§lat istotne przymioty pelnomocnika proceso-
wego. Musiat on by¢ katolikiem, petnoletnim, dobrego imienia; niekatolik
moglt by¢ dopuszczony tylko wyjatkowo i z koniecznoSci. Zakonnik mogh
by¢ pelnomocnikiem tylko w sprawach swego zakonu za zgoda swego
przetozonego, konstytucje zakonne mogly jednak stanowic¢ inaczej>. Pel-
nomocnik strony mogt by¢ réwnocze$nie adwokatem®.

Strona mogta swobodnie wybiera¢ pelnomocnika i nie miala potrze-
by zatwierdzania go lub dopuszczania ze strony ordynariusza. W spra-
wach rozpatrywanych przed sadem zakonnym (kan. 1579 § 1 i 2) na pet-
nomocnika nalezalo wybra¢ cztonka zakonu, a w sprawach rozpatrywa-
nych przed sadem ordynariusza miejsca pelnomocnikiem mogta by¢ takze
osoba nie nalezaca do zakonu*.

Do prowadzenia procesu musiat mie¢ petnomocnik petnomocnictwo
procesowe, badz ogdlne, badz do prowadzenia poszczegdlnych spraw lub
do spetniania poszczegdlnych czynnoSci procesowych. Pelnomocnictwo
powinno by¢ udzielone przez zleceniodawce na piSmie z podaniem miej-
sca oraz daty jego wystawienia. Jezeli zleceniodawca nie umial pisac,
powinno to zosta¢ zaznaczone w petnomocnictwie, pelnomocnictwo zas
podpisywatl proboszcz lub notariusz kurii badz tez dwoch swiadkow?.
Pelnomocnictwo nalezato dotaczy¢ do akt®.

Zasadniczo mdgt by¢ ustanowiony tylko jeden pelnomocnik, na usta-
nowienie dla siebie zastepcy musial mie¢ wyrazne upowaznienie zlece-
niodawcy. Stary Kodeks pozwalat wyjatkowo, dla stusznej przyczyny, na
ustanowienie kilku pelnomocnikéw; nalezato ich jednak tak wyznaczy¢,
aby mogta zachodzi¢ miedzy nimi prewencja’.

Pelnomocnik mogt by¢ dopuszczony do petnienia czynnoSci proce-
sowych dopiero po wykazaniu si¢ pelnomocnictwem, udzielonym mu
w odrebnym piSmie, mogto ono by¢ réwniez zaznaczone w skardze lub
na koficu wezwania®. Czynnosci dokonane przez petnomocnika bez na-
lezytego petnomocnictwa nie mialy zadnego znaczenia, wydany za$ wy-
rok byl niewazny’. Zleceniodawca mogt jednak czynnosSci dokonane przez
nieupowaznionego nalezycie pelnomocnika uznaé i zatwierdzi¢'.

Pelnomocnictwo upowaznialo pelnomocnika do podejmowania
wszystkich czynnoSci procesowych, jak: wniesienie skargi, zawigzanie
sporu, przedkladanie wnioskéw dowodowych, podnoszenie zarzutow itp.
Konieczne bylo jednak osobne upowaznienie mocodawcy do: cofnigcia
skargi, zrzeczenia si¢ dalszej instancji lub jakiej$ czynnoSci procesowej,
zakonczenia procesu na drodze ugody, umowy lub sadu polubownego,
zadania przysiegi, jak tez do podjecia takiej czynnosci, dla ktérej prawo
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wymagato specjalnego upowaznienia (np. zawarcie matzefistwa, wzigcie
w posiadanie beneficjum). Po wyroku koficowym prawo i obowiazek
apelacji nalezatly do petnomocnika, chyba ze pelnomocnictwo wyraznie
mu tego zabranialo!!.

Usuniecie petnomocnika mogto si¢ dokona¢ w dwojaki sposob. Se-
dzia mogt zarzadzi¢ jego usuniecie z urzedu lub na wniosek stron, dla
stusznej przyczyny. Réwniez sam mocodawca mdégt go odwotaé; azeby
usuniecie miato skutek, nalezalo powiadomi¢ petnomocnika, a po wda-
niu sie¢ w spor, takze sedziego i stron¢ przeciwna'“.

Pelnomocnik mial prawo do odpowiedniego wynagrodzenia, o kto-
re mogt sie¢ z mocodawca uktadaé. Stary Kodeks zabranial pelnomocni-
kowi przenosi¢ sporu na siebie, czyli naby¢ rzecz sporng lub prawo spor-
ne, uklada¢ si¢ o wynagrodzenie wygérowane lub o przyznanie czeSci
rzeczy w razie wygrania procesu; umowa taka byla niewazna i karalna.
Pelnomocnik, ktory sprzeniewierzyt sie swemu obowigzkowi przez ktam-
stwa, przekupstwa, uczynione drugim obietnice, odpowiadal za szkode,
a ponadto modgt by¢ usuniety oraz ukarany®.

1.2. Adwokaci

Adwokatem (advocatus) jest osoba, ktora dzigki swej znajomosci prawa
stuzy stronie pouczeniem i radg oraz wystepuje w jej obronie przed trybu-
natem. Instytucje adwokatéw wyksztalcili Rzymianie. Adwokaci nieSli po-
moc stronom procesujacym sie. W Kosciele adwokaci istnieja od dawna,
petniac rézne zadania. Stawali w obronie prawdy i sprawiedliwosci. Bro-
nili ubogich przed krzywda oraz uprawnien kosciotéw i klasztoréw'.

Stary Kodeks stanowit, ze obrofica jest konieczny: a) w kazdej spra-
wie karnej, b) w sprawie cywilnej, w ktorej chodzi o matoletnich lub
o dobro publiczne. Sedzia z urzedu dawal adwokata tym, ktérzy go nie
mieli, lub w razie potrzeby dodawatl im innego. W innych sprawach stro-
ny mogly mie¢ jednego lub kilku adwokatow®.

Kazdy adwokat wystepujacy w sadzie kosScielnym musiat by¢ zatwier-
dzony przez ordynariusza. Ordynariusz mogt udzieli¢ adwokatowi za-
twierdzenia ogolnego do wszystkich spraw lub szczegdlnego do oznaczo-
nej sprawy. W sprawach rozpoznawanych przez delegata Stolicy Apostol-
skiej adwokata zatwierdzat sam delegat. W sprawach rozpatrywanych
przed sadem zakonnym adwokatem mogt by tylko zakonnik danego za-
konu, zatwierdzony przez sedziego orzekajacego; za$ w sprawach prowa-
dzonych przed ordynariuszem miejsca adwokatem mogt by¢ takze obcy
zatwierdzony przez tegoz ordynariusza'®. Adwokaci Roty Rzymskiej
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i Kongregacji Konsystorialnej mogli wystepowaé we wszystkich sadach
diecezjalnych bez aprobaty ordynariusza miejsca'’. Ta sama osoba mo-
gla wystepowac dla tej samej osoby w tej samej sprawie w charakterze
adwokata i pelnomocnika procesowego.

Oproécz przymiotow, jakich prawo kanoniczne wymagato od petno-
mocnikow procesowych, musial adwokat posiada¢ doktorat z prawa ka-
nonicznego lub przynajmniej bieglo§¢ w nim. Adwokat musiat wykazaé
si¢ przed sedzig posiadaniem zlecenia od swego klienta, podobnym do
pelnomocnictwa. Co do usuniecia lub odwotania oraz wynagrodzenia
i kar dla adwokatéw, obowiazywaly te same przepisy co dla pelnomoc-
nikéw procesowych's.

2. Kodeks prawa kanonicznego z 1983 r.

Przepisy dotyczace pelnomocnikow procesowych i1 adwokatow w no-
wym Kodeksie Prawa Kanonicznego zostaly umieszczone w 10 kanonach
(1481-1490), w Ksiedze V De processibus.

2.1. Pelnomocnicy procesowi

Strona moze swobodnie ustanowi¢ sobie adwokata i pelnomocnika;
jednakze — poza wypadkami okreslonymi w §§ 2 i 3 — moze wystepowac
i odpowiadac takze osobiScie, chyba ze sedzia uzna postuge peltnomoc-
nika lub adwokata za konieczna®.

Strona zaré6wno powodowa jak 1 pozwana, ktorej przystuguje zdol-
nos¢ procesowa, moze dziata¢ w postepowaniu sagdowym albo osobiScie,
albo przez ustanowionego przez siebie pelnomocnika i adwokatow. Row-
niez ustawowy przedstawiciel strony moze postuzy¢ si¢ pelnomocnikiem
lub adwokatem?.

Kazda ze stron moze ustanowic¢ dla siebie tylko jednego pelnomoc-
nika, ktory nie moze przela¢ swego pelnomocnictwa na inng osobe, chy-
ba ze otrzymal na to wyrazne zezwolenie?'. Tzw. substytucji, czyli prze-
kazania swego peltnomocnictwa innej osobie, petnomocnik procesowy
moze dokonac tylko za wyrazna zgoda zleceniodawcy, trzymajac si¢ Sci-
Sle jego wytycznych oraz kierujac sie jego interesem?.

Gdyby jednak dla stusznej przyczyny strona ustanowita kilku petno-
mocnikow, powinni oni by¢ tak wyznaczeni, by migdzy nimi miata miej-
sce prewencja®. Zasada prewencji nie pozwala na podejmowanie przez
dwoch lub wiecej pelnomocnikéw tej samej czynnoSci procesowe;.

Petnomocnik winien by¢ pelnoletni i nieposzlakowanej stawy*. Nowy
Kodeks nie wymaga od petnomocnika posiadania wyksztalcenia praw-
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niczego. Dlatego moze nim by¢ np. wspdtuczestnik sporu, jedno z rodzi-
cow, matzonek, brat lub siostra itp. RoOwniez adwokat majac specjalne zle-
cenie, moze w tej samej sprawie wystapi¢ w charakterze pelnomocnika®.

Przed podjeciem zadania musi petnomocnik zlozy¢é w trybunale au-
tentyczne zlecenie®. Zlecenie powinno by¢ wystawione na pismie, pod-
pisane przez zleceniodawce, zaopatrzone w miejsce i date wystawienia®’.

Pelnomocnik bez specjalnego zlecenia, nie moze waznie zrzec si¢
skargi, instancji albo aktow sadowych ani zawiera¢ ugody, umowy oraz
zgodziC si¢ na sad polubowny, nie moze tez podejmowac dziatan dla kto-
rych prawo wymaga specjalnego zlecenia®.

Pelnomocnictwo procesowe upowaznia na 0got pelnomocnika do po-
dejmowania wszystkich czynnosci, jakie zwykle wykonuje strona proce-
sujac sie, a wiec wniesienia skargi, zawiazania sporu, zglaszania Srodkéw
dowodowych, podnoszenia zarzutow, przegladanie akt sgdowych itd. Nie
upowaznia natomiast do czynnosci procesowych, ktore moga spowodo-
wac szkode dla strony albo zakoficzy¢ spor w sposob pozasadowy. Do
podjecia takich czynnoSci pelnomocnik potrzebuje zlecenia specjalnego,
czyli pelnomocnictwa szczegétowo okreslonego?.

Aby zapobiec utracie uprawnienia, sedzia moze dopusci¢ pelnomoc-
nika nawet bez przedlozenia zlecenia, po ztozeniu — w razie potrzeby —
odpowiedniej gwarancji; akt jednak bedzie pozbawiony wszelkiej mocy,
jesli w terminie zawitym, wyznaczonym przez sedziego, nie przedstawi
zlecenia w sposob nalezyty™.

Po wydaniu ostatecznego wyroku, prawo i obowiazek apelacji, jesli
zleceniodawca nie zrezygnowat z niej, nalezy do pelnomocnika®!.

2.2. Adwokaci

Wedtug ogdlnej zasady strona moze swobodnie ustanowic sobie ad-
wokata®?. Jednakze w procesie karnym oskarzony powinien zawsze miec
adwokata ustanowionego przez siebie albo przydzielonego przez sedzie-
go*. Sedzia po wezwaniu oskarzonego powinien zachegci¢ go do usta-
nowienia adwokata, wyznaczajac mu odpowiedni termin. Gdyby oskar-
zony nie chcial lub nie mogt go ustanowié, to sam sedzia, przed zawia-
zaniem sporu, powinien mianowa¢ adwokata, ktory tak dtugo bedzie
wykonywat swoje zadanie, jak dtugo oskarzony nie ustanowi sobie ad-
wokata®.

W procesie spornym, gdyby chodzito o matoletnich albo sprawa do-
tyczyta dobra publicznego, z wyjatkiem spraw malzenskich, sedzia powi-
nien mianowaé obrofice z urzedu, jesli strona go nie posiada®.
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Mozna ustanowi¢ kilku adwokatéw™®. Strona procesowa moze mieé
jednego lub kilku adwokatow. DziatalnoS¢ adwokatow — inaczej niz pet-
nomocnikéw procesowych — nie opiera si¢ na zasadzie prewencji; kazdy
z nich dziata niezaleznie od pozostatych, co jednak nie wyklucza podziatu
zadan, majacego na celu sprawniejsze wyjasnienie sprawy w interesie
klienta?.

Adwokat powinien by¢ petnoletni i nieposzlakowanej stawy. Ma by¢
ponadto katolikiem, chyba ze biskup diecezjalny zgodzi si¢ na ustano-
wienie niekatolika, doktorem prawa kanonicznego lub skadinad prawdzi-
wie bieglym w tej dziedzinie i zatwierdzonym przez biskupa diecezjalne-
go®. Zatwierdzenie, jakie adwokat musi uzyskac od biskupa diecezjalnego
przed objeciem swoich obowigzkéw, moze by¢ ogdlne (approbatio gene-
ralis), czyli dotyczace wszystkich spraw rozpatrywanych w danym trybu-
nale, albo szczegdlne (approbatio specialis), czyli dotyczy¢ sprawy okre-
Slonej. Tak wigc samo zlecenie strony czy sedziego nie wystarcza. Nie
potrzebuja zatwierdzenie biskupa diecezjalnego adwokaci konsystorial-
ni oraz znajdujacy si¢ na liscie adwokatow Roty Rzymskiej. Moga oni wy-
stepowaé we wszystkich trybunatach diecezjalnych, chyba ze biskup
w poszczegllnym przypadku i dla waznej przyczyny zabroni im tego®.

Usuniecie pelnomocnika lub adwokata osigga swoj skutek, gdy zo-
staja powiadomieni, a jeSli miato miejsce zawigzanie sporu, nalezy o usu-
nieciu powiadomi¢ sedziego i drugg strong®. Moga by¢ ponadto usunig-
ci dekretem sedziego, z urzedu lub na zadanie stron, ale na skutek po-
waznej przyczyny*'.

Nowy Kodeks zabrania pelnomocnikom i adwokatom wykupywania
sporu albo ukltadania si¢ o wygérowane wynagrodzenie dla siebie lub
0 przyznanie czgSci rzeczy spornej po wygraniu procesu. Gdyby to uczy-
nili, umowa jest niewazna i moga by¢ ukarani przez sedziego grzywna pie-
niezng. Adwokat moze zosta¢ ponadto zawieszony w pelnieniu urzedu,
a nawet, gdyby okazal si¢ recydywista, skreslony z listy adwokatow przez
biskupa, ktory stoi na czele trybunatu®. W ten spos6b moga by¢ ukarani
adwokaci 1 pelnomocnicy, ktdrzy omijajac ustawe, wycofuja sprawy z wila-
Sciwych trybunatéw, by korzystniej rozstrzygac je przed innymi*. Adwo-
kaci i pelnomocnicy, ktérzy by przyjmowaniem podarunkéw lub obiet-
nic albo w jakikolwiek inny sposob sprzeniewierzyli sie¢ swojemu urzedo-
wi, powinni zosta¢ zawieszeni w wykonywaniu obrony oraz ukarani
grzywna lub innymi stosownymi karami*.

W kazdym trybunale — jesli to jest mozliwe — powinni zosta¢ usta-
nowieni stali obrofcy, otrzymujacy wynagrodzenie od samego trybuna-
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hu, ktérzy pehiliby zadania adwokata lub pelnomocnika, przede wszyst-
kim w sprawach malzenskich, dla stron, ktére chcialyby ich wybraé®.
Dzigki istnieniu statych obroncéw strony procesowe beda mialy zagwa-
rantowang opieke prawna. Istotny dla stron jest fakt, ze stali obroncy
otrzymuja swoje wynagrodzenie od trybunatu, dzieki temu koszty sado-
we nie beda nadmierne.

Kto zostat oficjalnie przyjety w sklad obroncéw statych, tym samym
uzyskat aprobate biskupa diecezjalnego do wykonywania zadan adwokata®.

3. Instrukcja Dignitas connubii z 2005 roku

Wydana przez Papieska Rade ds. Autentycznej Wyktadni Tekstow
Prawnych w 2005 r. Instrukcja Dignitas connubii zawiera normy, ktore
winny by¢ przestrzegane we wszystkich koScielnych trybunatach diecezjal-
nych i miedzydiecezjalnych w sprawach o stwierdzenie niewaznosci mat-
zenstwa. Instytucji pelnomocnikéw procesowych i adwokatéw poswieci-
fa Instrukcja 13 artykutéw (101-113) podzielonych w wiekszosci na kil-
ka paragrafow.

3.1. Pelnomocnicy procesowi

Strony uczestniczace w procesie o stwierdzenie niewaznosci matzen-
stwa mogg w czasie trwania procesu osobiScie broni¢ swoich praw. Na
sadzie jednak ciazy obowiazek zatroszczy¢ sie, aby strony mogly bronic
swoich praw przy pomocy kompetentnych osob, zwlaszcza w sprawach
szczegblnie trudnych®.

Strony procesowe moga powierzy¢ petnienie funkcji pelnomocnika
procesowego tej samej osobie, ktdra pelni funkcje adwokata, albo moga
ustanowi¢ sobie petnomocnika procesowego niezaleznie od adwokata®.
Podobnie jak Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r., réwniez Instruk-
cja Dignitas connubii postanawia, ze kazda ze stron moze ustanowiC so-
bie tylko jednego pelnomocnika procesowego i nie moze on zastgpowac
si¢ innym pelnomocnikiem bez wyraznego zezwolenia zleceniodawcy®.
Gdyby jednak, dla stusznej przyczyny, strona procesowa ustanowita wie-
cej niz jednego petnomocnika, wéwczas powinna by¢ zachowana miedzy
nimi zasada prewencji’. Jesli obydwoje malzonkowie prosza o stwierdze-
nie niewaznosci malzenstwa, wowczas moga ustanowic¢ sobie wspOlnego
petnomocnika’'. Pelnomocnik ustanowiony przez strony, przed podjeciem
swojego zadania powinien przedtozy¢ w trybunale autentyczne zlecenie®.
Gdyby jednak grozito wygasnigcie uprawnienia strony procesowej, prze-
wodniczacy kolegium moze dopusci¢ petnomocnika do petnienia zada-
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nia bez okazania autentycznego zlecenia, wyznaczajac mu czas na przed-
stawienie stosownego zlecenia® . Instrukcja przewiduje mozliwo$¢ powo-
fania pelnomocnika przez przewodniczacego kolegium w przypadku gdy
uzna, ze obecno$¢ pelnomocnika w procesie jest konieczna. Mianowany
przez przewodniczacego pelnomocnik wykonuje swoj urzad do czasu, az
strony procesowe wyznaczg sobie pelnomocnika(éw)>*. Mianowanie pel-
nomocnika przystuguje przewodniczacemu sadu réwniez w przypadku
przyznania stronie bezptatnej pomocy sadowej*.

Zadaniem pelnomocnika procesowego jest reprezentowanie strony
procesowej, przedstawianie sagdowi pozwow i rekurséw, otrzymywanie po-
wiadomien sadowych, ochrona praw strony procesowej, zachowanie ta-
jemnicy urzedowej*®, ponadto ma prawo i obowigzek zgloszenia apelacji
od wyroku definitywnego®’. Dzialajac w oparciu o specjalne zlecenie stro-
ny procesowej, moze petnomocnik zrzec sie¢ powoddztwa, instancji lub
czynnosci sadowych oraz podejmowac inne dziatania®.

Pelnomocnik procesowy powinien cieszy¢ si¢ dobra stawg i zasadni-
czo mieszkac na terenie podlegajacym sadowi, w ktorym ma reprezen-
towac strong¢ procesowa™.

Odwotanie petnomocnika procesowego nastepuje w oparciu o decy-
zje zleceniodawcy lub przewodniczacego kolegium sedziowskiego. Zle-
ceniodawca moze na kazdym etapie postepowania sadowego odwotac petl-
nomocnika procesowego, na zleceniodawcy ciazy jednak obowiazek wy-
nagrodzenia za wykonang prace®. Odwotanie, by osiagneto skutek, musi
by¢ podane do wiadomoSci petnomocnika, a jesli nastapito juz zawigza-
nie sporu, nalezy o odwotaniu zawiadomi¢ sedziego i stron¢ przeciwna®.
Usuniecie pelnomocnika procesowego dekretem sedziego lub na zada-
nie strony moze by¢ dokonane z powodu powaznej przyczyny®.

Na petnomocnikach procesowych spoczywa odpowiedzialno$é za
niewtaSciwe wykonanie swoich zadan. Prawodawca koscielny w Kodek-
sie Prawa Kanoniczego z 1983 r. i w Instrukcji Dignitas connubii posta-
nawia, ze:

— ponosza oni odpowiedzialnoS¢ za sprzeniewierzenie si¢ powierzo-

nym im zadaniom®,

— ponosza odpowiedzialnos$¢ za niewtaSciwe wypetnienie swego urze-
du z racji niekompetencji, utraty dobrej stawy, braku starannosci
lub ze wzgledu na naduzycia. Biskup moderator trybunatu albo
biskupi diecezjalni, ktérzy maja jeden wspdlny trybunal, powinni
temu zaradzi¢ podejmujac odpowiednie Srodki z zakazaniem im
petnienia zadan patrondéw w ich sadzie wlacznie®,
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— ciazy na nich obowiazek naprawienia szkéd wyrzadzonych komus$
nielegalnym aktem prawnym albo jakimkolwiek innym aktem do-
konanym z winy umy$lnej lub nieumySlnej®.

3.2. Adwokaci

Strony procesowe moga powierzy¢ petnienie funkcji adwokata tej sa-
mej osobie, ktérej powierzyty pelienie funkcji petnomocnika proceso-
wego, ale moga ustanowiC sobie adwokata niezaleznie od pelnomocnika
procesowego®. Kazda ze stron moze ustanowi¢ kilku adwokatéw®’. Jesli
obydwoje malzonkowie prosza o stwierdzenie niewaznoSci malzenstwa,
wowczas moga ustanowi¢ sobie wspdlnego adwokata®. Podobnie jak
pelnomocnik, réwniez adwokat ustanowiony przez strone(y), przed pod-
jeciem swojego zadania powinien przedlozy¢ w trybunale autentyczne zle-
cenie®. Adwokata moze powotac¢ przewodniczacy kolegium w przypad-
ku gdy uzna, ze jego obecnos¢ jest konieczna. Adwokat mianowany przez
przewodniczacego wykonuje swoj urzad do czasu, az strony procesowe
wyznacza sobie adwokata(éw)”. Mianowanie adwokata przystuguje prze-
wodniczacemu sadu rowniez w przypadku przyznania stronie bezptatnej
pomocy sadowe;j’.

Zadaniem adwokata jest ochrona praw strony procesowej, obrona
procesowa, zachowanie tajemnicy urzedowe;j’™.

Instrukcja Dignitas connubii powotujac sie na postanowienia kodek-
sowe wymienia przymioty, jakie powinien posiada¢ adwokat. Powinien
cieszy¢ si¢ dobra stawg; by¢ katolikiem, chyba ze biskup diecezjalny po-
stanowi inaczej; posiada¢ doktorat z prawa kanonicznego lub przynaj-
mniej biegtoS¢ w tym zakresie; uzyskac zatwierdzenie ordynariusza
miejsca’”. Osoby, ktore otrzymaty dyplom adwokata rotalnego, nie po-
trzebuja zatwierdzenia ordynariusza miejsca, moze on jednak — dla
powaznych powodéw — zabroni¢ im wykonywania urzedu adwokata
w swoim sadzie’™.

Odwotanie adwokata nastepuje w ten sam sposob jak odwotanie pet-
nomocnika procesowego”. Dekret sedziego odwotujacy adwokata nie
podlega apelacji, natomiast moze by¢ przedmiotem rekursu do wikariu-
sza sadowego lub biskupa diecezjalnego w zaleznoSci od autora dekre-
tu. Powazna przyczyna, o ktorej méwi kan. 1487 KPK to miedzy innymi:
apostazja, utrata dobrej stawy, wszczete postepowanie dyscyplinarne lub
karne, zachowanie przeciwne sprawiedliwosci i prawu.

Na adwokatach spoczywa podobna odpowiedzialnoS¢ za niewtasci-
we wykonanie zadan jak na pelnomocnikach procesowych:
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— ponosza odpowiedzialno$¢ za sprzeniewierzenie si¢ powierzonym
im zadaniom?”’,

— ponosza odpowiedzialnos$¢ za niewtaSciwe wypetnianie swego urze-
du z racji nieckompetencji, utraty dobrej stawy, zaniedbania lub
naduzycia. Biskup moderator trybunatu albo biskupi diecezjalni,
ktorzy majq jeden wspodlny trybunatl, powinni temu zaradzi¢ podej-
mujac odpowiednie Srodki z zakazaniem im petnienia funkcji ad-
wokatow w ich sadzie wiacznie,

— ciazy na nich obowiazek naprawienia wyrzadzonych szkéd komus§
nielegalnym aktem prawnym albo jakimkolwiek innym aktem do-
konanym z winy umyslnej lub nieumyslnej™.

4. Stali obroncy i poradnie prawne przy sadach koscielnych

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku wprowadza nowa figure
stalego obroficy. W miar¢e mozliwosci w kazdym trybunale powinni by¢
ustanowieni stali obroncy, wynagradzani z samego trybunatu, ktérzy mo-
gliby spetnia¢ zadania adwokata lub petnomocnika, dla stron ktére chcia-
tyby ich wybra¢®. Wydana w 2005 roku Instrukcja Dignitas connubii po-
nownie zacheca do mianowania obroncow statych, utrzymywanych przez
trybunal, wypelniajacych funkcje petnomocnika procesowego i/lub adwo-
kata stron®.

Instrukcja Dignitas connubii stwierdza, ze w kazdym trybunale po-
winien istnie¢ urzad lub osoba, ktora bedzie stuzy¢ rada kazdemu, kto
pragnie wnie$¢ do trybunalu sprawe o stwierdzenie niewaznosci swoje-
go malzefistwa. Rada ta ma dotyczy¢ zaréwno zasadnoSci wniesienia ta-
kiej sprawy, jak i postepowania w trakcie jej trwania®. Funkcje doradcza
w procesach o stwierdzenie niewaznoSci malzenstwa moga petni¢ urzed-
nicy sadu, przy czym osoba taka nie moze wystgpowac w tej samej spra-
wie, w ktorej doradza stronie, jako sedzia ani jako obronca wezta®. Sta-
ty adwokat, ktéry doradza w poradni prawnej, nie moze przyjac zlecenia
od strony procesowej, ktorej wezesniej doradzal, do bronienia jej spra-
wy W zamian za wynagrodzenie za prace. Moze natomiast w tej konkret-
nej sprawie pelic zadanie adwokata, ale jako adwokat staly (optacany
przez trybunatl)™.

Do zadan biskupa sprawujacego nadzor nad sadem nalezy podanie
do publicznej wiadomosci listy adwokatow dopuszczonych do wystepo-
wania w jego sadzie oraz listy pelnomocnikéw procesowych mogacych wy-
stgpowac w imieniu stron w tymze sadzie®. Adwokaci znajdujacy si¢ na
tej liScie sa zobowiazani do przyjecia zlecenia wikariusza sadowego, ktory
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z urzedu powierza im obrone strony, ktdrej zostata przyznana bezptatna
pomoc sadowa®.

Mianowanie adwokatow statych nie wyklucza istnienia przy trybunale
listy adwokatow prywatnych, do pomocy ktdérych strony moga zawsze,
o ile pozwalaja na to subiektywne mozliwosci, siegac®’.

* *k *k

Kodeksy Prawa Kanonicznego z 1917 1 1983 roku zawieraja normy
prawne dotyczace pelnomocnikéw procesowych i adwokatow. Kodeks
Pio-Benedyktynski okreslajac przymioty wymagane od pelnomocnika
procesowego stwierdzal, ze powinien on by¢ petnoletnim katolikiem,
dobrego imienia, niekatolik mégl by¢ dopuszczony tylko wyjatkowo
i z koniecznoSci. Kodeks Jana Pawla II stanowi, Ze ma on by¢ petnoletni
1 nieposzlakowanej stawy, nie wymaga natomiast aby byt katolikiem. Ko-
deksy nie wymagaja od pelnomocnika procesowego posiadania wyksztat-
cenia prawniczego. Zgodnie z normami kodeksowymi strony mogg swo-
bodnie minowac pelnomocnika bez potrzeby zatwierdzania lub dopusz-
czania go przez ordynariusza.

Wigksze wymagania niz petnomocnikom procesowym stawiaja Ko-
deksy Prawa Kanonicznego adwokatom. Stary Kodeks wymagat od ad-
wokata, aby byl petnoletnim katolikiem, dobrego imienia, posiadat dok-
torat z prawa kanonicznego lub bieglo§¢ w nim oraz byl zatwierdzony
przez ordynariusza. Zgodnie z wymogami nowego Kodeksu adwokat
powinien by¢ pelnoletni i nieposzlakowanej stawy. Ma by¢ ponadto ka-
tolikiem, chyba ze biskup diecezjalny zgodzi si¢ na mianowanie nieka-
tolika, doktorem prawa kanonicznego lub skadinad prawdziwie bieglym
w tej dziedzinie i zatwierdzonym przez biskupa diecezjalnego. Wedtug
norm kodeksowych strony procesowe moga swobodnie ustanowic sobie
jednego lub kilku adwokatow.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku wprowadzil nowa insty-
tucje statych obroncéw, otrzymujacych wynagrodzenie od samego try-
bunatu, ktorzy moga peini¢ zadania adwokata lub pelnomocnika pro-
cesowego.

Wydana w 2005 r. Instrukcja Dignitas connubii zawiera przepisy do-
tyczace zasad postepowania w procesach o stwierdzenie niewaznoSci mat-
zefistwa. Prawodawca przypomniat w Instrukcji normy kodeksowe doty-
czace: dziatania poradni prawnych przy sadach, opublikowania diecezjal-
nej listy pelnomocnikow procesowych i adwokatow, korzystania przez
strony procesowe z pomocy patronow.
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Wydane przepisy prawne sa wyrazem troski KoSciota o sprawne prze-
prowadzenie procesOw o niewaznoS¢ malzenstwa oraz zapewnienie stro-
nom procesowym fachowej pomocy prawne;j.
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KS. JANUSZ GREZLIKOWSKI

URZAD PROMOTORA SPRAWIEDLIWOSCI
W OBOWIAZUJACYCH PRZEPISACH
PRAWA KANONICZNEGO

Urzad promotora sprawiedliwosci, inaczej rzecznika sprawiedliwo-
Sci, znany jest od wiekow prawu koScielnemu. Swoj poczatek zawdzie-
cza on prawu partykularnemu, a zostal powolany przez Kosciét w celu
skutecznej ochrony zagrozonego dobra publicznego, a takze dobra po-
szczegblnych wiernych. Urzad ten zawsze byt przedmiotem polemik i dys-
kusji, roznie tez traktowano jego funkcje i zadania, strukture oraz nazew-
nictwo, same za$ normy prawne okreslajace obowiazki osdb sprawujacych
ten urzad odznaczaly si¢ zmiennoscia i niejasnoscia’.

Petiac urzad publiczny w Kosciele, promotor sprawiedliwosci dzia-
fa w jego imieniu dla unikniecia badZ zakonczenia zgorszenia wSrdd wier-
nych, a takze dla ochrony sprawiedliwosci i poszanowania prawa. Wyste-
puje on we wszystkich sprawach spornych, w ktorych moze by¢ zagrozo-
ne dobro publiczne oraz w sprawach karnych, gdzie dziata jako oskarzy-
ciel publiczny. Moze on wspomagac strone procesowa, ktdra nie zna
swoich uprawnien, a takze bierze udziat w procesie kanonizacyjnym?.

Warto przyblizy¢ geneze tego urzedu, wymagania stawiane osobom
powolywanym na ten urzad, mianowanie i utrat¢ urzedu promotora spra-
wiedliwosci, jak tez jego zadania w koScielnym procesie spornym, kar-
nym, malzenskim i kanonizacyjnym.

1. Poczatki i historia urzedu promotora sprawiedliwosci

Powstanie tego urzedu w KoSciele byto SciSle zwigzane z ksztattowa-
niem si¢ idei ochrony dobra publicznego. Poczatkowo idea ta byla zla-
czona z koScielng wtadza rzadzenia. Dlatego prawo koScielne przez dtu-
gi okres nie znalo osobnej instytucji rzecznika dobra publicznego. Z cza-
sem jednak, na gruncie procesu karnego, w drodze zwyczaju, pojawit si¢
oskarzyciel publiczny®. Niektore elementy charakterystyczne dla dziatal-
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nosci oskarzyciela publicznego mozemy odnalezé w instytucji Swiadkow
synodalnych (festes synodales), ktérym od IX w. w KoSciele powierzono
zadanie strzezenia karnosci koscielnej*. Wspominat o nich Sobér Late-
rafiski IV w 1215 r., nakazujac, aby na synodzie prowincjalnym ustano-
wiono ich dla kazdej diecezji. Petnili oni swe obowiazki nie z wtasnej ini-
cjatywy i jako osoby prywatne, ale mianowani byli przez biskupa i petni-
li staly urzad koscielny. Ich gtéwnym zadaniem byto informowa¢ bisku-
pa na synodzie o wszelkich przejawach zycia niezgodnych z prawem
powszechnym i diecezjalnym. Zawsze jednak uwazani byli za Swiadkow
i nigdy nie wszczynali postepowania karnego jako oskarzyciele publicz-
ni’. Ich dziatalno$¢ byta krokiem naprzéd w kierunku tworzenia si¢ oma-
wianego urzedu.

Swiadkowie synodalni zanikli najprawdopodobniej na przetomie XVI
i XVII w., a ich zadania przejeli: promotor fiskalny i dziekani®. Urzad pro-
motora fiskalnego znany byt juz w XIII w. w Kurii Rzymskiej, jak i we
Francji, skad zostal przeszczepiony takze do Italii, Anglii, Hiszpanii, Nie-
miec i Polski’. Nie bylo wtedy jednolitego nazewnictwa dla tego urzedu.
NajczesSciej funkcjonowaly nazwy: promotor fiscalis, procurator fiscalis,
advocatus fiscalis albo po prostu fiscalis®. Etymologicznie nazwa pocho-
dzi od stowa fiscus — kosz, worek na pieniadze, skarb cesarski. Z czasem
wyraz ten przybral znaczenie symboliczne i okre$lano nim panstwo oraz
wszystkie jego uprawnienia. Fiskus byla to wiec fikcja prawna wyobraza-
jaca spoteczno$¢ doskonala, a fiscalis to osoba wystepujaca w imieniu
Kosciota, jego uprawnien i w ogéle dobra publicznego®.

Instytucja prokuratoréw fiskalnych zostata zatwierdzona przez sobory
w Konstancji w 1413 r. i w Bazylei w 1431 r., co wptyneto na rozprze-
strzenienie si¢ tego urzedu w Kosciele, a zwyczaj ustanawiania publicz-
nych oskarzycieli utrwalit si¢ do tego stopnia, iz proces karny uwazano
za niewazny, jezeli promotor nie brat w nim udziatu'.

W Polsce promotor sprawiedliwosci wystepowal najczesciej pod inna
nazwa — instygator'!, a zrodta wspominaja o nim juz w poczatkach XV w.!?
Czuwal on nad Scistym przestrzeganiem procedury prawnej i byl oskar-
zycielem publicznym. Urzad ten w polskich trybunatach koScielnych byt
ustanawiany w celu zapewnienia sedziemu pomocy w postepowaniu
z urzedu przeciw osobom, ktore naruszyly koscielny porzadek prawny.
Wprowadzenie tego urzedu dokonato si¢ dla zaradzenia konkretnym po-
trzebom praktyki sadowej, a nie w oparciu o normy prawne’. Pierwsze
postanowienia zobowiazujace biskupow do ustanowienia instygatorow,
ktorzy mieli starac si¢ o odzyskanie dochodéw zagrabionych ubogim ple-
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banom, zawiera synod prowincjalny piotrkowski z 1557 r."* Urzad insty-
gatora powierzano zarowno osobom duchownym, jak i Swieckim. Swiec-
cy zostawali instygatorami przewaznie wtedy, gdy sprawowali inne funk-
cje w konsystorzu, np. pelnomocnika stron lub notariusza. Wyznaczano
ich zwykle do poszczegolnych tylko spraw. Najczesciej natomiast stanowi-
sko instygatora otrzymywali duchowni®. Zazwyczaj powotywano w konsy-
storzach wielu instygatoréw. Jednym z warunkéw dobrego wywigzywania
sie z zadan oskarzyciela byta niewatpliwie znajomoS¢ prawa, a przynajmniej
praktyki sadowej i zakresu obowigzkow, a takze odznaczanie si¢ moralno-
Scig i dobrymi obyczajami. Instygatoréw powolywat oficjal i mieli oni obo-
wiazek czuwac nad obyczajami duchowienistwa i wiernych, donoszac z urze-
du o uchybieniach i wnoszac pozwy. Mozna powiedzie¢, ze instygator byt
prawie tym, czym w sadach cywilnych byl prokurator. Jego dziatalno$¢
obejmowata szeroki zakres zagadnien zwigzanych z ochrong wiary, jurys-
dykcji koScielnej i porzadku moralno-prawnego. Wkraczat on wtedy, gdy
doszto do naruszenia obowiazujacej w tych dziedzinach dyscypliny, Zada-
jac ukarania winnych i naprawienia wyrzadzonych przez nich szkod™.

Chociaz urzad promotora istnial w calym KoSciele wiele stuleci, do-
piero instrukcja Stolicy Apostolskiej z 11 VI 1880 r. nakazywata utwo-
rzenie w kazdej kurii biskupiej urzedu promotora fiskalnego'’. Nakaz ten
ponowita Kongregacja Rozkrzewiania Wiary w 1883 r."® Mozna zatem
powiedzieé, ze od kofica XIX w. promotor sprawiedliwosci wystepuje
w calym Kosciele, w kazdej kurii biskupiej, jako jej urzednik. General-
nie jego zadaniem byto sta¢ na strazy prawa i sprawiedliwoSci.

Nakaz ustanawiania promotora sprawiedliwo$ci powtérzono w Ko-
deksie prawa kanonicznego z 1917 r. Kan. 1586 tegoz Kodeksu mowitk:
Constituatur in dioecesi promotor iustitiae”. Promotor nie dzialal z wia-
snej inicjatywy, lecz z nakazu ustawy lub biskupa diecezjalnego, chyba ze
jego udzial w procesie wynikat z natury rzeczy®. Kodeks jednocze$nie
postanawiatl, ze prawo do skargi w sprawach karnych przystugiwato je-
dynie promotorowi sprawiedliwosci, z wylaczeniem innych oséb?. Jego
zadania procesowe w kanonicznym procesie malzenskim okreSlata poz-
niejsza instrukcja Stolicy Apostolskiej Provida Mater Ecclesia z 15 VIII
1936 r., ktora bardziej szczegétowo wytyczata zadania i funkcje promo-
tora sprawiedliwosci®.

W mysl obecnie obowigzujacych norm prawa kanonicznego, promo-
tor sprawiedliwo$ci powinien byt ustanowiony w kazdej diecezji do spraw
spornych, w ktérych moze by¢ zagrozone dobro publiczne, oraz do spraw
karnych. Tenze promotor na mocy urzedu jest zobowigzany do ochrony
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dobra publicznego®. Mozna powiedzie¢, ze promotor sprawiedliwosci to
rzecznik dobra publicznego. Wystepuje on w tych sprawach spornych,
w ktorych zdaniem biskupa diecezjalnego zagrozone jest dobro publicz-
ne spotecznosci koscielnej w obrebie diecezji*. Promotor dziala wigc
w imieniu KoSciota. Wnoszac oskarzenie, promotor wystepuje nie jako
osoba prywatna, nie jako obywatel czy wierny, ktory doznat osobistej
krzywdy i na drodze sadowej dochodzi zadoS$¢uczynienia, lecz wystepuje
z oskarzeniem dla dobra Kosciota. Celem jego dziatania jest wiec napra-
wa naruszonego porzadku prawnego. Promotor sprawiedliwosci jest wiec
osoba urzedowa, osoba prawa publicznego, dzialajaca w imieniu i dla
dobra Kosciota®.

2. Wymogi stawiane promotorowi sprawiedliwosci

Kanon 1435 Kodeksu mowigc o obroncy wezta malzenskiego 1 pro-
motorze sprawiedliwosci stwierdza: ,,maja to by¢ duchowni lub $wieccy”%.
A zatem promotorem sprawiedliwoSci moze by¢ diakon, kaptan lub osoba
swiecka. Obojetnie, czy osoba Swiecka pozostaje w zwigzku malzenskim,
czy tez jest stanu wolnego. Poniewaz przepis kanonu nic nie méwi na
temat mozliwoS$ci petnienia tego urzedu przez kobiety, nalezy stwierdzic,
ze kobiety moga urzad ten petié, poniewaz gdy taka ewentualnoSc jest
niedopuszczalna, prawodawca wyraznie to zaznacza®.

Ustawodawca kodeksowy nie stawia zadnych ograniczefi wiekowych
co do kandydata na ten urzad. Wydaje si¢ zatem rozsadne zastosowac
wobec promotora sprawiedliwosci norme odnoszaca sie do wikariuszy sa-
dowych, a mianowicie, by mieli ukoficzone trzydziesSci lat zycia®, gdyz
urzad ten wymaga pewnego doswiadczenia i wiedzy. Nie byloby narusze-
niem prawa, gdyby przyjac¢ réwniez wiek wymagany od prezbiterdw, czyli
ukonczone dwadziescia pigé lat zycia®.

Co do kwalifikacji moralnych, to urzad promotora sprawiedliwosci
powinny petni¢ osoby integrae famae, czyli o nieposzlakowanej opinii,
cieszace si¢ dobra stawa i dobrym imieniem™®. Sa to takie przymioty, ja-
kie prawo stawia kandydatom na urzad wikariusza sadowego® oraz se-
dziom diecezjalnym*. Ponadto ustawodawca domaga si¢, aby kandydaci
na urzad promotora sprawiedliwosci ,,mieli doSwiadczenie w roztropno-
Sci i gorliwosci o sprawiedliwos¢”*. Jednoczes$nie kandydat na ten urzad
powinien charakteryzowac si¢ dobra opinia, czyli pozytywnym postrze-
ganiem jego osoby przez otoczenie. Kodeks nie zada od kandydata na
promotora nieskalanego zycia, lecz wymaga nienaruszonej stawy. Nale-
zy jednak pamietaé, ze promotorem sprawiedliwoSci nie moze by¢ oso-
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ba, przeciwko ktdrej mozna wytoczy¢ proces kanoniczny za jakie§ prze-
stepstwo, oraz osoba, ktora znajdowalaby si¢ w nieregularnej sytuacji
malzenskiej (konkubinat, wolny zwiazek, rozwdd) lub opuscita swoje
dzieci. Funkcji tej nie powinien tez petnic cztowiek, ktéry zdaniem bisku-
pa diecezjalnego utracit dobra opini¢ u oséb zacnych i uczciwych®.

Innym przymiotem kandydata na urzad promotora jest odpowied-
nia wiedza. Od kandydatéw na ten urzad wymaga si¢ posiadania stop-
nia akademickiego, a wiec tytulu doktora lub licencjata prawa kanonicz-
nego®. Ma to by¢ gwarancja zdatnosci do petienia urzedu. Nie wystar-
czy tu analogiczny tytul z prawa Swieckiego czy z teologii lub innych dzie-
dzin koscielnych*. Ustawodawca zmierza w ten sposéb do tego, by
funkcja promotora byla petniona przez ludzi do niej odpowiednio przy-
gotowanych przez studia specjalistyczne.

Prawodawca koScielny wspomina rowniez o niekompatybilnoSci urze-
du promotora. Chodzi o mozliwos¢ pelnienia przez jedna osobe urzedu
promotora i obroficy wezta malzefiskiego. Zgodnie z kan. 1436 § 1 Ko-
deksu, ta sama osoba tylko wtedy moze petni¢ urzad promotora i obroncy
wezla malzenskiego, gdy nie jest to wystgpowanie w tej samej sprawie.
Ochrona praw stron procesowych, jak i potrzeba zdecydowanego i cat-
kowitego zaangazowania wymagaja, aby funkcji rzecznika sprawiedliwoSci
i obroficy wezla zasadniczo nie taczy¢®’. Zgodnie wiec z Kodeksem za
normalne nalezy uzna¢ petienie przez jedna osobe¢ obu tych funkcji, jed-
nak w réznych sprawach®. Promotor sprawiedliwosci oczywiscie nie moze
by¢ swiadkiem w sprawie, w ktorej wystepowal®.

3. Mianowanie i utrata urzedu

Wymogiem prawa jest mianowanie promotora sprawiedliwosci
w kazdej diecezji*. Obok promotora sprawiedliwosci mianowanego na
state ad universitatem causarum, moze byC rowniez ustanowiony odreb-
ny promotor do poszczegdlnych spraw*!. Ustawodawca kodeksowy stwier-
dza, ze do obowiazkéw biskupa diecezjalnego nalezy ustanowienie pro-
motora sprawiedliwosci i obroficy wezta malzeniskiego*. Nominacja do-
konana przez biskupa diecezjalnego realizuje si¢ na mocy zarzadzenia
kanonicznego o wolnym nadaniu®. Swobod¢ mianowania promotora
sprawiedliwosci ograniczajg jedynie uwarunkowania ustanowione przez
ustawodawce koscielnego, jako wymdg do objecia tego urzedu koSciel-
nego*. Nominacji moga dokonac takze pralaci i opaci terytorialni, wi-
kariusze 1 prefekci apostolscy oraz administrator apostolski, ktorego
urzad powotano na state®. W przypadku wakatu stolicy biskupiej, admini-
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strator diecezji w mysl zasady nihil innovetur nie moze mianowa¢ promo-
tora sprawiedliwosci, a w razie koniecznoSci moze mianowa¢ promotora
sprawiedliwo$ci nie w charakterze ogdlnym, ale do poszczegdlnych spraw.

Jak wiemy, w KoSciele powierzenie urzedu zwane jest prowizja ka-
noniczna, przez ktora rozumie si¢ nadanie urzedu dokonane przez kom-
petentnego przetozonego zgodnie z przepisami prawa*’. Prowizja obej-
muje trzy akty: oznaczenie osoby (designatio personae), moca ktorego
zostaje wyznaczona 1 okreSlona osoba majaca piastowac¢ dany urzad;
nadanie tytutu (collatio tituli), poprzez ktéry osoba nabywa urzad; wpro-
wadzenie w posiadanie (missio in possessionem), zwane rowniez kanonicz-
nym objeciem urzedu, moca ktorego osoba mianowana przyjmuje urzad
w aktualne posiadanie poprzez prawne wprowadzenie*®. Najistotniejszym
i najwazniejszym aktem prowizji kanonicznej jest collatio tituli. Akty sta-
nowigce prowizje kanoniczng nie we wszystkich wypadkach sa odrebne
i samoistne. Czasem wszystko zostaje objete jednym aktem, kiedy indziej
rozrozniamy dwa akty. Nalezy jednak pamigtad, ze kazde powierzenie
urzedu w Kosciele powinno dokonac si¢ na piSmie, a powierzenie urze-
du dokonuje si¢ poprzez swobodne nadanie, przydzielenie, ktdre poprze-
dzita prezentacja, wybor lub postulacja®.

Swobodne nadanie jest jedynym sposobem nadania urzgdu promo-
torowi sprawiedliwosci. Jak stwierdza prawodawca kodeksowy, swobod-
nego nadania urzedu dokonuje biskup diecezjalny we wlasnym KoSciele
partykularnym®.

W Swietle przepisoOw prawa procesowego istnieja dwie mozliwosci
mianowania promotora sprawiedliwosci: do wszystkich spraw (ad universi-
tatem causarum) lub do poszczegdlnych spraw (ad singulas causa)'. Pro-
motor sprawiedliwosci powinien by¢ mianowany w Kosciele partykular-
nym do wszystkich spraw, poniewaz tylko taka nominacja gwarantuje
statoS¢ urzedu. Nominacja do poszczegéOlnych spraw jest przynalezna
biskupowi diecezjalnemu, jednak taka nominacja wydaje si¢ sprzeczna
z normami prawnymi odnoszacymi si¢ do urzedu koscielnego. Tylko no-
minacja nadana do wszystkich spraw jest kompatybilna z urzedem ko-
Scielnym, ktory domaga si¢ stabilno$ci’>. Nominacja promotora sprawie-
dliwosci do pojedynczych spraw, chocby wielokrotna, bedzie sprzeczna
z warunkiem statosci tego urzedu koscielnego, gdyz bedziemy mieli wow-
czas do czynienia z obowiazkami okoliczno$ciowymi, ktore nie ciesza si¢
staloScig petnionego urzedu.

Urzad promotora sprawiedliwoSci mozna utraci¢ w taki sam sposob
jak inne urzedy koScielne. Prawodawca kodeksowy w kan. 184 § 1 stwier-
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dza, ze urzad koScielny traci si¢: po uptywie wyznaczonego czasu, po
osiagnieciu okreSlonego prawem wieku, wskutek zrzeczenia sie urzedu,
przeniesienia lub pozbawienia®. Nie traci si¢ natomiast urzedu z chwilg
ustania wladzy, ktéra go nadata, chyba ze prawo zastrzega inaczej**.
O zwolnieniu urzedu, ktdre osiagneto swoj skutek, nalezy powiadomic
jak najszybciej wszystkich posiadajacych jakie§ prawo do prowizji na ten
urzad>.

Utrata urzedu po uplywie okreslonego czasu oraz osiagni¢ciu wyzna-
czonego wieku, nastepuje dopiero z momentem pisemnego powiadomie-
nia, dokonanego przez kompetentng wladze*. Sam uptyw czasu czy osia-
gniecie wieku nie powoduja utraty urzedu, ale konieczne jest powiado-
mienie tego, ktory urzad piastowal”’.

Odnosnie do zrzeczenia si¢ urzedu prawodawca koScielny precyzu-
je kilka obowiazkow spoczywajacych na osobie zrzekajacej sie 1 przyjmu-
jacej zrzeczenie oraz kilka warunkéw waznoSci zrzeczenia. ,,Kazdy kto
jest poczytalny, moze dla stusznej przyczyny zrzec si¢ urzedu” stwierdza
kan. 187 Kodeksu. Jest to uprawnienie przystugujace osobie, do skorzy-
stania z ktorego wymagana jest stluszna przyczyna. Z mocy samego pra-
wa niewazne bedzie zrzeczenie dokonane pod wplywem ciezkiej i niespra-
wiedliwej bojazni, podstepu, istotnego btedu lub symonii®. Jednocze$nie
rezygnacja, bez wzgledu czy wymaga zatwierdzenia czy nie, do swej waz-
nosci wymaga zltozenia jej temu, kto powierza urzad. Powinna ona by¢
ztozona na piSmie albo ustnie wobec dwoch Swiadkéw>. Zrzeczenie wy-
magajace zatwierdzenia traci swa moc po trzech miesiacach, jesli nie
zostato przyjete. Zrzeczenie dopoki nie osiagnie swojego skutku, moze
by¢ w kazdej chwili odwotane przez zrzekajacego si¢. Z chwilg natomiast
osiaggniecia skutku nie moze by¢ odwotane. Prawo dopuszcza natomiast
sytuacje, kiedy osoba, ktdra zrzekla sie urzedu, otrzyma go ponownie,
jednak z innego tytutu®.

Jezeli chodzi o przeniesienie, to jest to akt prawny, moca ktorego
kompetentny przetozony odbiera duchownemu posiadany przez niego
urzad i nadaje mu inny®. Przeniesienia moze dokonaé przetozony, kto-
remu przystuguje prawo nadania zwolnionego urzedu, jak i urzedu, kto-
ry ma by¢ powierzony®. Jezeli przeniesienie dokonywane jest wbrew
temu, kto piastuje urzad, wymagana jest powazna przyczyna. Nalezy za-
uwazy¢, iz prawodawca koScielny podkresla, aby przy przeniesieniu za-
wsze przyznawano przenoszonemu prawo do przedstawienia przeciwnych
racji, a samo przeniesienie powinno by¢ dokonywane zgodnie ze sposo-
bem przepisanym prawem®. Translatio, aby osiagneto przepisany prawem
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skutek, musi by¢ dokonane na piSmie®. W przypadku przeniesienia
pierwszy urzad zostaje zwolniony przez kanoniczne objecie drugiego
urzedu®.

Co do usunigcia, to oznacza ono pozbawienie kogo$ prawnego tytu-
tu piastowanego przez niego urzedu, bez nadania tytulu do innego urze-
du. Usunigcie nie musi mie¢ charakteru karnego®. Moze by¢ dokonane
dekretem kompetentnego przetozonego albo na mocy samego prawa,
zgodnie z postanowieniem kan. 19497. Dekret, aby osiagnat skutek, musi
by¢ wydany na pi$mie, co jest wymagane takze do jego waznosci®. Z urze-
du, ktdry jest nadany na czas nieokreslony, nie mozna osoby usuna¢ bez
powaznych przyczyn i bez zachowania postepowania okreslonego pra-
wem. Takie same procedury nalezy zachowaé przy usuwaniu kogo$
z urzedu powierzonego na czas okreslony, przed uptywem tego okresu®.

Pozbawienie urzedu jest z kolei sytuacja, w ktérej utrata zajmowa-
nego stanowiska spowodowana jest popelnieniem jakiego$ przestepstwa.
W oparciu o postanowienia obowigzujacego Kodeksu, pozbawienie urze-
du, stanowiace kar¢ za popelnienie przestepstwa, moze by¢ dokonane
tylko zgodnie z przepisami prawa’.

4. Uprawnienia, zadania i obowigzki promotora sprawiedliwosci

Jak powiedziano wyzej, obowigzkiem i gtéwng misja promotora spra-
wiedliwosci jest zabezpieczenie dobra publicznego, ktére moze stac si¢
przedmiotem sporu nie tylko w sprawach karnych, ale takze w okreslo-
nych sprawach spornych. Obrone dobra wspdlnego nalezy rozumiec jako
obrong przed dzialaniem na szkode KoSciota. Chodzitoby tu wiec o kwe-
stie dotyczace zadan osob publicznych, wypetniania swoich powinnosci
wobec KoSciota, nienaruszalnosci wiary, zwyczajow, naduzy¢ w dyscypli-
nie koScielnej, postuszefistwa nakazom kompetentnej wladzy, krzywdy
wyrzadzonej nauce lub dyscyplinie koScielnej™.

Petiac urzad publiczny w Kosciele, promotor sprawiedliwosci dzia-
fa w jego imieniu dla uniknigcia zgorszenia wsrdd wiernych, a takze dla
obrony sprawiedliwosci i poszanowania prawa’. To uwidacznia jego role
w procesie, gdzie zadaniem promotora jest obrona dobra publicznego.
Czyni to przedstawiajac wnioski lub oceny secundum rei veritatem™. Mo6-
wigc o zadaniach procesowych promotora sprawiedliwosci, nalezy wska-
za¢ na dwie zasadnicze formy jego udziatu w procesie: jako strony po-
wodowej oraz jako uczestnika procesu. Pierwsza z sytuacji oznacza, ze
promotor jest inicjatorem postgpowania sagdowego, a wigc to on zwraca
si¢ do sedziego (z mocy swego urzedu) z prosba o prowadzenie proce-
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su. W drugiej sytuacji proces zostaje rozpoczety przez kogo$ innego
1 toczy si¢ przy udziale stron, ale ze wzgledu na zagrozenie dobra publicz-
nego, biskup diecezjalny moze nakazac udziat promotora. Wtedy rzecz-
nik sprawiedliwosci jest uczestnikiem procesu’™.

Zadanie 1 obowigzki promotora sprawiedliwosci sg SciSle uzaleznio-
ne od decyzji biskupa, poniewaz to on, zgodnie z kan. 1431 Kodeksu pra-
wa kanonicznego, okre§la istnienie zagrozenia w sporze dobra publicz-
nego”. To wiasnie biskup diecezjalny wydaje osad, czy w konkretnej spra-
wie dobro publiczne jest zagrozone, czy tez nie. Uprawnienie to zostato
nadane biskupowi, poniewaz do niego nalezy wtadza ustawodawcza, wy-
konawcza i sadownicza™ oraz promowanie $§wietosci i sprawiedliwoSci
wsrdd wiernych”. Te wszystkie uprawnienia pozwalaja biskupowi wyda-
wacé w kazdym procesie pewny osad, oparty na autorytecie wtadzy bisku-
piej odno$nie do tego, czy dobro publiczne jest uwikltane w spor czy tez
nie”™. Nalezy zauwazy¢, iz osad ten przybiera forme konkretnego pole-
cenia dla sedziego lub trybunatu, czy tez bezposredniego dla samego pro-
motora sprawiedliwosci, aby wziat udzial w danym procesie, bronigc do-
bra publicznego jako strona™ lub jako uczestnik procesu®.

Nalezy zauwazy¢, ze promotor sprawiedliwosci wystepuje we wszyst-
kich sprawach karnych, a w spornych tylko w tych, w ktérych moze by¢
zagrozone dobro publiczne. W sprawach karnych wystepuje w charakte-
rze publicznego oskarzyciela, wykonujac czynnosci przewidziane dla stro-
ny®!. W sprawach spornych moze dziala¢ réznie, zwykle wyrazajac swoja
opini¢ w przypadkach przewidzianych w ustawie i na wniosek sedziego
albo zaskarzajac malzenstwo, ktorego niewaznos¢ zostata rozgloszona®.

Jezeli chodzi o proces sporny, to nalezy go rozumie¢ jako postepo-
wanie sadowe zmierzajace do przywrdcenia lub ochrony praw oséb fizycz-
nych lub prawnych, jak réwniez do stwierdzenia faktéw prawnych. Nor-
my prawne tego procesu zawieraja ogolne przepisy okreslajace sposob
postepowania na etapach prawie wszystkich proceséw kanonicznych,
z wyjatkiem procesu karnego®. Promotor sprawiedliwosci bierze udziat
w procesie spornym w czterech przypadkach: gdy nakazuje to ustawa, kie-
dy biskup diecezjalny osadzi, ze dobro publiczne moze by¢ zagrozone,
jezeli w poprzedniej instancji brat udziat rzecznik sprawiedliwosci oraz
w innych sytuacjach, gdy sedzia uzna udzial promotora za konieczny
z natury rzeczy®.

W czasie trwania przewodu sadowego promotor sprawiedliwosci kil-
kakrotnie bierze czynny udzial w sprawie. Ma wplyw na opracowanie py-
tan dla Swiadkow, jezeli bierze udziat w sprawie, jak réwniez ma prawo
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powota¢ swiadk6w®. Jednak swoje pytania, ktore pragnie zada¢ swiadko-
wi podczas przestuchania, powinien przedstawic sedziemu lub jego zastep-
cy; ma to na celu zachowanie kierowniczej funkcji sedziego w procesie®.
Promotor wraz ze stronami procesu maja prawo w sprawach o separacje
matzonkow prosi¢ o przeprowadzenie zwyczajnego procesu spornego; je-
§li tego nie uczynia, nalezy przeprowadzi¢ ustny proces sporny®’.

Uwagi przedwyrokowe sporzadza zawsze promotor, o ile wystepuje
w sprawie. Jest to jego uprawnienie i obowiazek. Nie moze on zrezygno-
wac z przedstawienia swych uwag przedwyrokowych®. Rzecznikowi spra-
wiedliwosci przystuguje prawo ponownego replikowania na odpowiedzi
stron. Przepis powyzszy daje promotorowi mozliwosS¢ zabrania glosu na
zakonczenie dyskusji nad sprawa. Tego rodzaju uprawnienie nie przystu-
guje promotorowi w procesie karnym®. Promotor sprawiedliwosci ma
takze prawo wniesienia apelacji w sprawach, w ktorych wymagana jest
jego obecnos¢, oczywiscie z zachowaniem przepisOw prawa dotyczacych
wnoszenia apelacji®.

W odniesieniu do procesu karnego bedacego postgpowaniem sado-
wym opartym na prawie procesowym, ktore zmierza do ustalenia prze-
stepstwa i jego sprawcy oraz do ukarania winnego lub stwierdzenia, ze
z chwilg popelnienia przestepstwa zaciagnal on kar¢ przepisang pra-
wem’!, to wszczecie i popieranie tego procesu odbywa si¢ z urzedu (ex
officio), gdyz proces ten ma zawsze charakter publiczny”?. Koniecznymi
uczestnikami procesu karnego sa: sedzia, ktdry rozpatruje i rozstrzyga
sprawe zgodnie z prawem, oraz strony sporu®. Jedna ze stron jest pro-
motor sprawiedliwosci, ktory jest publicznym oskarzycielem i rzecznikiem
dobra publicznego, druga zas$ jest strona pozwana, ktora odpowiada za
czyn przestepczy”. Promotor petni tutaj role strony powodowej i jego wy-
faczng kompetencja jest wniesienie oskarzenia przeciwko sprawcy prze-
stepstwa. Osoby prywatne zainteresowane Sciganiem przestepstwa moga
tylko donie$¢ o tym przestepstwie wlasciwemu przetozonemu®.

Obowiazki i zadania, jakie wykonuje promotor, sa najbardziej waz-
ne i znaczace w procesie karnym. Otoz biskup diecezjalny, gdy zdecydu-
je, iz nalezy wszcza¢ sadowy proces karny, przekazuje akta dochodzenia
promotorowi sprawiedliwoSci, ktdry nastgpnie powinien przedstawic se-
dziemu akt oskarzenia®, czyli przedlozy¢ sedziemu pisemny wniosek
0 rozpoczecie postepowania karnego przed sadem przeciwko okreSlonej
osobie. Sporzadza go na mocy dekretu ordynariusza. Nikt inny poza
promotorem nie moze wnieS¢ do sadu aktu oskarzenia. Przed wniesie-
niem skargi karnej sam promotor moze jednak przedlozy¢ biskupowi
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ewentualne argumenty przeciwko wszczeciu procesu karnego. Wraz
z aktem oskarzenia promotor przekazuje sadowi akta dochodzenia wstep-
nego. Do oskarzenia moze dolaczy¢ proponowane formuly sporu oraz
zasadnicze pytania, jakie powinny by¢ postawione oskarzonemu podczas
przestuchania”.

Wedtug przepisow prawa kanonicznego, promotor moze zrzec si¢ in-
stancji w sadzie kazdego stopnia, czyniac to z polecenia lub za zgoda bi-
skupa diecezjalnego, ktory zadecydowat o wszczeciu procesu®. Promo-
tor nie moze zrzec si¢ instancji wlasna powaga, gdyz jego decyzja jest tutaj
uzalezniona od nakazu lub zgody wlasciwego ordynariusza. Motywem
zrzeczenia moze byC przekonanie, ze oskarzony nie popetnil przestep-
stwa, lub przyznanie si¢ oskarzonego do winy, albo przeswiadczenie, iz
oskarzony wystarczajaco naprawit zgorszenie i zadoS¢uczynit sprawiedli-
wosci. Zrzeczenie, aby byto wazne, musi by¢ zaakceptowane przez ob-
winionego”.

Rzecznik sprawiedliwo$ci ma réwniez prawo w procesie karnym do
zglaszania Srodkéw dowodowych na réwni z oskarzonym. Bierze udziat
w dyskusji nad sprawa. Ta ostatnia czynno§¢ polega na przedstawieniu
przez promotora i oskarzonego swoich stanowisk w toczacej si¢ sprawie.
Musza by¢ one poparte wywodami prawnymi i faktycznymi. Dyskusje kon-
czy glos oskarzonego, co jest szczegdlnym jego prawem do obrony'®.

Zgodnie z przepisami prawa, promotor sprawiedliwos$ci ma prawo
apelowacd, ilekro¢ uwaza, iz nie naprawiono zgorszenia lub nie przywro-
cono sprawiedliwo$ci w nalezyty sposob'”!. Promotor ma prawo apelo-
wac od wyroku pierwszej instancji, jezeli jednak odwotuje si¢ do wyzszej
instancji, wypada, aby bylo to, podobnie jak i rezygnacja z apelacji, skon-
sultowane z ordynariuszem'®. W razie wniesienia apelacji, przed trybu-
natem wyzszym role powoda petni promotor sprawiedliwo$ci ustanowiony
przy tym trybunale!®. Niedopuszczalne jest, aby do sadu trzeciej instan-
cji wniost oskarzenie promotor ustanowiony przy sadzie pierwszej instan-
cji'®. Promotor, ktéry wnidst akt oskarzenia, koniczy swoja funkcje i za-
dania z chwilg wniesienia apelacji. W trybunale wyzszej instancji jego
zadania przejmuje promotor tego trybunalu. Wydaje sig¢, ze jest to zasa-
da stuszna, poniewaz apelacja jest kontrola, czy wymiar sprawiedliwosci
byl prawidlowy, a popieranie oskarzenia przez t¢ sama osobe, ktora je
whniosta, utrudniatoby to zadanie.

Promotor sprawiedliwos$ci bierze réowniez udzial w procesie
matzefnskim. Pod pojeciem procesu matzenskiego nalezy rozumiec
sprawy o orzeczenie niewaznoS$ci malzefnstwa, o separacje matzonkow,
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a takze proces majacy na celu uzyskanie dyspensy od malzenstwa zawar-
tego lecz niedopelnionego oraz o domniemang $mier¢ wspotmatzonka!®.
Kwestia malzefistwa, jak i jego obrona, naleza w szczegdlny sposob
do dobra publicznego Kosciota. Wprowadzajac domniemanie prawne za
waznoscig malzenstwa, a wiec stojac na strazy waznosci sakramentu mat-
zefistwa, Kosciot czuwa nad dobrem publicznym catej wspdlnoty'®. Dla-
tego ze wzgledu na publiczny charakter spraw o orzeczenie niewaznoSci
malzenstwa, bierze w nich udzial promotor sprawiedliwoSci. Moze on,
jako jedyny poza malzonkami, zaskarzy¢ matzenstwo!”’. Ma prawo to
uczynid, jesli niewazno$¢ matzenistwa jest juz rozgloszona (cum nullitas
iam divulgata est), a ponadto malzenstwa nie mozna lub nie wypada uwaz-
ni¢. Samo doniesienie do promotora o niewaznoSci matzefistwa nie wystar-
czy, chocby istniata mozliwo$¢ udowodnienia tej niewaznosci'®. Wniesie-
nie pisma skargowego przez promotora uzaleznione jest od rozgloszenia
niewazno$ci malzefistwa, bez wzgledu na nature przeszkody'”, jak tez od
bezskutecznosci zabiegdw zmierzajacych do uwaznienia przez strony swe-
go malzenstwa, chyba ze uwaznienie jest niemozliwe lub niewskazane!''’.
Promotor sprawiedliwosci posiada uprawnienia takze w postepowa-
niu dowodowym. Ma prawo do obecnoSci przy przestuchaniu stron,
swiadkow 1 bieglych sadowych, oczywiScie z zachowaniem przepisu kan.
1559 Kodeksu. Moze réwniez przegladac akta sprawy, chocby nie byly jesz-
cze ogloszone; ma tez prawo zapoznac si¢ z dokumentami przedstawio-
nymi przez strony'"!'. Promotor zawsze bierze udzial w sprawach o sepa-
racje malzonkéw, ze wzgledu na to, ze dotycza one dobra publicznego!*.
Omawiajac uprawnienia, zadania i obowiazki promotora sprawiedli-
woscl, nalezy zauwazyc¢, ze odnosza sie one takze do procesu kano-
nizacyjnego. Sprawy kanonizacji stug Bozych uregulowane sa kon-
stytucja apostolska Jana Pawla II Divinus perfectionis magister z 25 1
1983 r.'3 Stwierdzaja one, ze w kazdej sprawie kanonizacyjnej powinien
wystepowac promotor sprawiedliwosci. Jego zadaniem jest stanie na stra-
zy zachowania przepisOw prawa kanonicznego w postepowaniu diecezjal-
nym. Mozna powiedzie¢, ze peini on funkcje podobna do tej, jaka daw-
niej sprawowal promotor wiary.!" Zadaniem promotora wiary byto do-
pilnowanie, aby na ottarze nie wyniesiono kandydata, ktérego swietos¢
podlegata nawet najlzejszym, jednak nie pozbawionym podstaw zastrze-
zeniom'”. Tytul promotora wiary posiada obecnie jedynie promotor
w Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych''®.
Dla kazdej sprawy w diecezji moze by¢ mianowany oddzielny pro-
motor. Mianuje go biskup diecezjalny po przyjeciu prosby postulatora na
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rozpoczecie sprawy''’. Promotor powinien wyrdzniac si¢ doktadna zna-
jomoscia prawa kanonizacyjnego 1 specyfiki danej sprawy. Z tej to przy-
czyny w postepowaniu kanonizacyjnym nie moze tego urzedu petnic wier-
ny $wiecki, jak to ma miejsce w zwyczajnym procesie kanonicznym®'®,

Po zebraniu pism stugi Bozego niewydanych drukiem 1 wszelkich do-
kument6éw odnoszacych si¢ do niego, a takze po otrzymaniu relacji o prze-
prowadzonych poszukiwaniach, biskup diecezjalny przekazuje wszystko, co
do tej pory zebrano, promotorowi sprawiedliwosci lub innemu bieglemu.
Ma to pomo6c w przygotowaniu odpowiednich pytan dla Swiadkéw podczas
przestuchania, ktére dotyczy zycia shugi Bozego, jego cndt lub meczenistwa
oraz stawy Swietosci 1 meczenstwa. Promotor ma prawo do przejrzenia
pytan, jesli przygotowat je kto$ inny. Podczas przestuchania przystuchuje
si¢ zeznaniom $wiadkéw, ma prawo a zarazem obowiazek uzyskania od
nich potrzebnych wyjasnien'”. Jesli nie ma go przy przestuchaniu $wiad-
kéw i bieglych, nalezy przedlozy¢ mu akta pdzniej, by moght poczyni¢ uwa-
gi i zaproponowac to, co uzna za konieczne i uzyteczne'”.

Po zebraniu wszystkich dowodow nalezy akta sprawy i dokumenty
przekazac¢ do wgladu promotorowi sprawiedliwosci. Moze on poprosi¢
o dalsze dochodzenie, jesli uzna to za wskazane'?!. Nic nie moze dyspen-
sowa¢ promotora od przestudiowania catego materiatu sprawy. Przed za-
konczeniem dochodzenia diecezjalnego promotor powinien sobie zdawac
sprawe z ewentualnych brakow i, jesli uzna za konieczne, moze zadad
uzupetnienia dochodzenia'*.

Mowiac o obowiazkach, uprawnieniach i zadaniach promotora spra-
wiedliwoSci, nie mozna zapominaé o przepisach ogélnych, ktére maja
zastosowanie do spraw, w ktorych wymagany jest udziat promotora spra-
wiedliwosci. Pominiecie jego wezwania powoduje niewaznoS$¢ akt spra-
wy, chyba ze sam, chociaz nie wezwany, faktycznie byl obecny, albo przy-
najmniej przed wyrokiem, przejrzawszy akta, miat szans¢ wypehic swo-
je zadanie'®. Jezeli prawo nie zastrzega czego innego, to ilekro¢ ustawa
nakazuje wystuchanie stron, nalezy wystucha¢ promotora sprawiedliwo-
Sci, jezeli bierze on udziat w procesie. Ile razy wymagana jest obecnos¢
stron niezbedna, by sedzia mogt co§ zdecydowac, udzial rzecznika spra-
wiedliwosci wystepujacego w sprawie jest rowniez konieczny!'*.

* * *®

Chociaz urzad promotora funkcjonowat prawie w calym Kosciele
przez wiele stuleci, dopiero od kofica XIX w. promotorzy wystepuja jako
urzednicy nakazani przez prawo powszechne Kosciota. Ustanowienie pro-
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motora w kazdej diecezji nakazywat Kodeks prawa kanonicznego z 1917 r.
Promotor wedtug jego postanowiefn wystepowat z oskarzeniem dla dobra
Kosciota, a nie jako osoba prywatna. Celem jego dziatania byta naprawa
naruszonego porzadku publicznego. Promotor byt osoba prawa publiczne-
go dziatajaca w imieniu i dla dobra Kosciota. Taki charakter urzedu zacho-
wal obecnie obowiazujacy Kodeks prawa kanonicznego. Wprowadzit on
w stosunku do tego urzedu tylko nieliczne zmiany, a mianowicie: dopuscit
do pelnienia tego urzedu osoby Swieckie, podnidst wymagania dotyczace
wyksztatcenia kandydata na ten urzad oraz ograniczyt role promotora
w procesie malzefiskim.

Promotor sprawiedliwosci, jako urzednik stojacy na strazy dobra pu-
blicznego, bierze udziat w kazdej sprawie karnej, natomiast w sprawach
spornych tylko w przypadkach wskazanych przez prawodawce kodekso-
wego, jak rowniez w sprawach kanonizacyjnych w postepowaniu diece-
zjalnym, jak i w procesie matzefiskim. Jako osoba bronigca dobra wspdl-
nego kandydat na urzad promotora powinien spetnia¢ wymogi okreslo-
ne prawem, a przede wszystkim powinien posiada¢ wyksztalcenie z za-
kresu prawa kanonicznego oraz cieszy¢ sie dobrym imieniem.

PRZYPISY

! Por. K. Graczyk, Procesowe zadania promotora sprawiedliwosci na etapie zaskarze-
nia matzenstwa i zawiqzania sporu, ,,Studia Wtoctawskie” 9(2006), s. 258.

2J. Lach-Olszewska, Urzad promotora sprawiedliwo$ci w §wietle Kodeksu pra-
wa kanonicznego z 1983 roku, Warszawa 2005, s. 4 (mps w Bibl. UKSW); por. R. Sztych-
miler, Sgdownictwo koscielne w stuzbie praw cztowieka, Olsztyn 2000, s. 70-71.

3 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II, t. 4, Olsztyn 1990, s. 199.

*J. Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci i jego udzial w sprawach matzenskich, Lu-
blin 1974, s. 67.

5 Tamze, s. 71.

© 0. Balzer, Przewod sqdowy polski w zarysie, Lwow 1935, s. 159-161.

7J. Grzyw acz, Promotor sprawiedliwosci i jego udzial..., dz. cyt., s. 93; S. Biskup-
s ki, Pochodzenie urzedu promotora sprawiedliwosci, ,,Ateneum Kaptanskie” 52(1950), s. 299.

8 J. Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci i jego udziat..., dz. cyt., s. 67.

 S. Biskupski, Promotor sprawiedliwosci. Nazwa i pojecie urzedu, AK 42(1938), s. 482.

1" J. Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci i jego udziat..., dz. cyt., s. 93-94.

'B. Makarewicz, Instygator w dawnym prawie polskim, Lwow 1921, s. 2—4.

2J. Grezlikowski, Sgdownictwo diecezji wloctawskiej — historia i terazniejszos¢ — na
tle rozwoju sqdownictwa koscielnego w Polsce, ,,Jus Matrimoniale” 9(2004), s. 171-172.

3P Hemperek, Oficjalat okregowy w Lublinie XV-XVIII w. Studium z dziejéw orga-
nizacji i kompetencji sqdownictwa koscielnego, Lublin 1974, s. 133.

4 1. Suber a, Synody prowincjonalne arcybiskupow gnieznieriskich, Warszawa 1981, s. 195.

15S. Chodynski, Konsystorze diecezji kujawsko-pomorskiej, Whoctawek 1914, s. 21-24.

16 Zob. P. Hemperek, Oficjalat okregowy..., dz. cyt., s. 138-141.

M. Lega, De iudiciis criminalibus in genere et in specie, de delictis et penis praemisso
tractus, Romae 1901, s. 147.

316



8 S. Biskupski, Promotor sprawiedliwosci, art. cyt., s. 484.

19 Kan. 1586 KPK z 1917 r.

2 T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 200.

2 Kan. 1934 KPK z 1917 .

22 Sacra Congregatio de Disciplina Sacramentorum, Instructio servanda a tribunalibus
dioecesanis in pertractandis causis de nullitate matrimoniorum Provida Mater Ecclesia
(15.08.1936), AAS 28(1936), s. 313-361.

% Kan. 1430 KPK z 1983 r.

2 T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 198-199.

% S. Biskupski, Promotor sprawiedliwosci, art. cyt., s. 484;J. Lach-Olszewska,
Urzad promotora sprawiedliwosci..., dz. cyt., s. 12; T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt.,
t. 4, s. 198-199.

26 Kan. 1435 KPK z 1983 r.

7 Poprzedni Kodeks uznawat, iz promotor sprawiedliwosci, jako obrofica dobra publicz-
nego, w pewien sposob uczestniczy w jurysdykeji biskupiej, dlatego powinien byt by¢ kapla-
nem. Por. J. Lach-Olszewska, Urzad promotora sprawiedliwosci..., dz. cyt., s. 14;
J. Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci, jego mianowanie i przymioty, ,Roczniki Teologicz-
no-Kanoniczne” 14(1967), z. 5, s. 48.

28 Kan. 1420 § 4 KPK z 1983 r.

» Kan. 1031 § 1 KPK z 1983 1.

3 J. Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci i jego udzial..., dz. cyt., s. 218.

31 Kan. 1420 § 4 KPK z 1983 1.

32 Por. kan. 1421 § 3 KPK z 1983 r.

33 Kan. 1435 KPK z 1983 r.

#*J. Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci, jego mianowanie i przymioty..., art. cyt.,
s. 49-50; tenze, Promotor sprawiedliwosci i jego udziat..., dz. cyt., s. 220.

35 Kan. 1435 KPK z 1983 r. Kodeks z 1917 r. wymagat od kandydata na urzad promotora
sprawiedliwosci doktoratu z prawa kanonicznego lub szczegdlnej znajomosci tego prawa. Zob.
kan. 1589 § 1 KPK z 1917 r.

% 7. Grocholewski, Zmiany w kanonicznym prawie procesowym, ,,Kosciét i Prawo”
7(1990), s. 105.

7 R. Sztychmiler, Sedziowie i urzednicy sqdowi w stuzbie praw cztowieka, w: Plenitu-
do legis dilectio, Lublin 2000, s. 700.

38 Por. kan. 1436 § 1 KPK z 1983 r.

3 Por. kan. 1550 § 2, 1 KPK z 1983 r.

4 Kan. 1430 KPK z 1983 r.; por. kan. 1586 KPK z 1917 r.

4 Kan. 1436 KPK z 1983 r.; por. kan. 1588, 2 KPK z 1917 1.

42 Kan. 1435 KPK z 1983 1.

4 Por. kan. 146-147 KPK z 1983 1.

4 Por. kan. 1435 KPK z 1983 r.

4 Por. kan. 381 § 21368 KPK z 1983 r.

4 Por. kan. 428 § 1 KPK z 1983 r. Wedtug niektérych kanonistow do promotora sprawie-
dliwosci nalezatoby odnie§¢ normy skierowane do wikariuszy sadowych, chodzi tu gléwnie
o kan. 1420 § 5, ktéry méwi, iz nie tracg oni swego urzedu podczas wakatu stolicy biskupiej
oraz nie moga by¢ usunieci przez administratora diecezji. Por. J.J.G. Faild e, Nuevo derecho
procesal canonico. Studio sistematico-analitico comparado, Salamanca 1992, s. 75.

47 Por. kan. 146 KPK z 1983 r.

% Por. E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 1, Warszawa 1985, s. 258.

4 Por. kan. 147 KPK z 1983 r.

30 Kan. 157 KPK z 1983 1.

51 Kan. 1436 KPK z 1983 r.

2 Kan. 145 § 1 KPK z 1983 1.

3 Zob. kan. 184 § 1 KPK z 1983 1.

*Por.J. Krukowski, R. Sobanski, Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego,
t. 1, Poznan 2003, s. 274.

317



55 Kan. 184 § 3 KPK z 1983 r.

6 Kan. 186 KPK z 1983 r.

57 Por. E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 1, dz. cyt., s. 273.

% Por.J. Krukowski, R. Sobanski, Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego,
t. 1, dz. cyt., s. 277.

% Kan. 189 § 1 KPK z 1983 r.

80 Kan. 189 § 4 KPK z 1983 1.; zob.J. Lach-Olszewska, Urzad promotora sprawie-
dliwosci..., dz. cyt., s. 26-27.

8 Por. E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 1, dz. cyt., s. 275.

02 Kan. 190 § 1 KPK z 1983 r.

% Kan. 190 § 2 KPK z 1983 r.

% Kan. 190 § 3 KPK z 1983 r.

65 J. Lach-Olszewska, Urzad promotora sprawiedliwosci..., dz. cyt., s. 27.

% E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 1, dz. cyt., s. 276.

5 W my§l tego kanonu moca samego prawa zostaje usuniety z urzedu koscielnego: kto
utracit stan duchowny, kto publicznie odstapil od wiary katolickiej lub wspdlnoty z KoSciotlem
oraz duchowny, ktéry usitowat zawrze¢ matzenstwo, chocby tylko cywilne.

% Kan. 193 § 4 KPK z 1983 r.

8 Kan. 193 § 1-2 KPK z 1983 r.; zob. J. Lach-Olszewska, Urzad promotora spra-
wiedliwoSci..., dz. cyt., s. 28.

J. Krukowski, R. Sobanski, Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, t. 1,
dz. cyt., s. 285-286.

J. Lach-Olszewska, Urzad promotora sprawiedliwosci..., dz. cyt., s. 30.

2 Por. A. D zie¢ga, Strony sporu w kanonicznym procesie o niewazno$¢ matzeristwa, War-
szawa 1994, s. 150.

B EJ. Famos, I tribunali ecclesiastici. Constituzione, organizzazione, normae processu-
ali, Roma 1998, s. 149.

™ A. Dziega, Strony sporu w kanonicznym procesie..., dz. cyt., s. 105.

> Kan. 1431 § 1 KPK z 1983 1.

76 Kan. 391 § 1 KPK z 1983 r.

77 Kan. 387 KPK z 1983 r.

®J. Lach-Olszewska, Urzad promotora sprawiedliwosci..., dz. cyt., s. 31-32.

7 Kan. 1507 § 1 KPK z 1983 1.

80 Kan. 1596 1 1597 KPK z 1983 r.

81 Por. kan. 1721, 1724, 1727 § 2 KPK z 1983 r.

8 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 198.

8 R. Sztychmiler, Ochrona praw cztowieka w normach kanonicznego procesu spor-
nego, Olsztyn 2003, s. 36.

8 Tenze, Sgdownictwo koscielne..., dz. cyt., s. 71.

8 T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 233.

8 R. Sztychmiler, Ochrona praw czlowieka..., dz. cyt., s. 174.

8 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 332.

8 Por. R. Sztychmiler, Ochrona praw czlowieka..., dz. cyt., s. 202.

8 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 289.

% Por. R. Sztychmiler, Ochrona praw czlowieka..., dz. cyt., s. 223-224.

%t Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 373.

92 Kan. 1452 § 1 KPK z 1983 r.

% Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 374.

% Kan. 1430 KPK z 1983 r.

% Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 376.

% Zob. kan. 1502 i 1504 oraz 1721 § 1 KPK z 1983 r.

7 Por. kan. 1719 KPK z 1983 r.; Zob. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4,
s. 383-384.

% Kan. 1724 § 1 KPK z 1983 1.

% Kan. 1727 § 2 KPK z 1983 r.; Por. T. Paw luk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4,s. 388.

318



100 Tamze, s. 386-387.

10t Kan. 1727 § 2 KPK z 1983 .

12T, Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 387-388.

13 Kan. 1721 § 2 KPK z 1983 1.

104 Por. W. Kiwior, Przedmiot restitutio in integro w Kodeksie prawa kanonicznego z 1983
roku oraz w orzecznictwie Trybunalow Apostolskich w latach 1984-1995, Warszawa 2001, s. 301.

105 Por. kan. 1671-1707 KPK z 1983 r.

106 Por. A. Dzie¢ga, Strony sporu w kanonicznym procesie..., dz. cyt., s . 144-145.

107 Kan. 1674 KPK z 1983 1.

18 T, Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 318.

199 Chodzi o rozgloszenie w miejscu statego lub tymczasowego pobytu matzonkow, zwy-
kle potaczone ze zgorszeniem wiernych. Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4,
s. 318.

110 Tamze.

1 Kan. 1678 § 1 KPK z 1983 r.

12 Kan. 1696 KPK z 1983 r.

3 Jan Pawet II, Constitutio apostolica Divinus perfectionis magister (25.03.1983),
AAS 75(1983), s. 349-355.

114 Por. H. Misztal, Prawo kanonizacyjne wedtug ustawodawstwa Jana Pawta 11, Lublin
— Sandomierz 1997, s. 188.

15 M. Machejek, W. Padacz, Sprawy beatyfikacyjne na terenie diecezji, Poznan
1957, s. 31.

116 H, Misztal, Komentarz do konstytucji apostolskiej ,, Divinus perfectionis magister”,
Lublin 1987, s. 100.

7 Por. J.R. Bar, H. Misztal, Postepowanie kanonizacyjne, Warszawa 1985, s. 97.

118 Por, H. Misztal, Prawo kanonizacyjne. Instytucje prawa materialnego, zarys historii,
procedura, Lublin 2003, s. 229.

9 Jan Pawetl II, Konstytucja apostolska Divinus perfectionis magister, nr 15; por.
H. Misztal, Procesowy charakter dowodzenia w sprawach kanonizacyjnych, w: Semel Deo
dedicatum non est ad usum humanos ulterius transferendum, red. J. Wrocenski, B. Szewczul,
A. Orczykowski, Warszawa 2004, s. 513-533.

120 Por. H. Misztal, Komentarz do konstytucji apostolskiej..., dz. cyt., s. 100.

21T, Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., t. 4, s. 415.

122 Por. H. Misztal, Komentarz do konstytucji apostolskiej..., dz. cyt., s. 100.

123 Por. kan. 1433 KPK z 1983 r.

12¢ Por. kan. 1434 KPK z 1983 1.



Stapia
wlodadskie
10(2007)

KS. KRZYSZTOF GRACZYK

NIEZDOLNOSC
DO WYPELNIENIA ZOBOWIAZANIA BONUM PROLIS
PRZEZ NUPTURIENTOW
NA SKUTEK CHOROBY NEUROLOGICZNE]
Interpretacja prawna zagadnienia

Przyczyna sprawcza malzenstwa jest zgoda matzenska, ktdrej przed-
miotem formalnym jest wzajemne przekazanie i przyjecie trwalego i wy-
facznego prawa do ciata wspotmalzonka. Wykluczenie tego prawa po-
zytywnym aktem woli powoduje niewaznoS¢ przymierza matzenskiego.
Zachodzi wowczas przypadek tzw. symulacji czeSciowej zgody w odnie-
sieniu do zawieranego matzefnstwa'. Ustalenie w konkretnym przypad-
ku, kiedy ma miejsce wykluczenie dobra potomstwa, co w konsekwen-
cji powoduje niewazno$¢ umowy matzenskiej, nasuwa czesto powazne
trudnosci.

Do istotnych elementéw matzefistwa mieszczacych si¢ w obrebie do-
bra potomstwa nalezy: spelnianie aktéw malzenskich skierowanych ku
prokreacji, ochrona zycia poczetego, zrodzenie potomstwa, zachowanie
dziecka przy zyciu i jego wychowanie?. Wilasnie w tych plaszczyznach
warto spojrze¢ na zagadnienie wykluczenia dobra potomstwa w matzen-
stwach, w ktorych jedna ze stron cierpi na chorobe neurologiczna.

1. Opinie prawne odnoszace si¢ do bonum prolis

Dobro potomstwa jest rdznie interpretowane przez poszczegdlnych
autorOw. Mozna wymieni€ tutaj cztery opinie:

1. Istotne dobro potomstwa polega na prawie i obowiazku do pet-
nych aktow matzefiskich. A wigc actus per se apti ad generationem musza
by¢ actus naturali modo peragendi. Opini¢ takg przedstawil po raz pierw-
szy w 1927 r. De Smet,® poparl ja tegoz roku Creusen*. Wedtug tej opi-
nii zastrzezenia czy warunki, ktére nie naruszaja aktu matzefiskiego, lecz
tylko godza w jego skutki, nie naruszaja konsensu, gdyz przedmiotem
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kontraktu jest prawo do takich aktéw matzeniskich, jakie stanowia dopet-
nienie malzenstwa.

2. Istotne dobro potomstwa polega na prawie i obowiazku do pet-
nych aktéw malzefiskich i powstrzymywaniu si¢ od dzialania niweczace-
go efekt tych aktéw. Po raz pierwszy przedstawit taka opini¢ Ivo Zeiger,’
powtarza ja Hiirth®. Opinia ta rozr6znia miedzy elementami pozytywny-
mi i negatywnymi aktéw matzenskich.

3. Istotne dobro potomstwa polega na prawie i obowiazku do pet-
nych aktow matzenskich i dobru fizycznym potomstwa. Teorie tak ujmu-
jaca istotny przedmiot konsensu malzefiskiego mozna uznaé za po-
wszechna’. Wsrdd jej zwolennikow sa: Chelodi®, Vidal®, Triebs' oraz inni.
Najogolniej rzecz ujmujac, dobro fizyczne potomstwa polega na jego
poczeciu, urodzeniu, zachowaniu zycia. Autorzy przyjmujacy te opinie
uzasadniaja ja okreSleniem prokreacji przez kan. 1013 § 1 KPK z 1917 r.
jako pierwszorzednego celu malzefistwa. Opinia ta napotyka na trudno-
Sci przy konfrontacji z kan. 1081 § 2, wedtug ktorego przedmiotem kon-
sensu jest dozgonne i wylaczne prawo do aktow cielesnych zdatnych
z siebie do zrodzenia potomstwa.

4. Istotne dobro potomstwa polega na prawie i obowiagzku do natu-
ralnych aktow matzenskich oraz do dobra fizycznego 1 duchowego potom-
stwa. Opinie te reprezentuja przede wszystkim Coronata' i Capello™. Ona
takze bierze jako punkt wyjSciowy kanon 1013 § 1 z KPK z 1917 r., we-
dhug ktorego pierwszorzednym celem malzenstwa jest zrodzenie i1 wycho-
wanie potomstwa. Wiekszo$¢ autoréw wyraznie jednak odrzuca te opinie
i stwierdza, ze dobro duchowe nie nalezy do istoty dobra potomstwa'.
ZauwazyC przy tym wypada, ze wlaSnie ta opinia jest najbardziej konse-
kwentna, gdy nawigzuje do kanonu 1013 § 1 poprzedniego Kodeksu, kto-
ry to kanon méwi o zrodzeniu i wychowaniu potomstwa. W przeciwien-
stwie do poprzedniej nie zacieSnia wychowania potomstwa do wychowa-
nia fizycznego.

Wymienione cztery opinie co do treSci dobra potomstwa ujaé¢ moz-
na w dwie grupy: pierwsza ogranicza te treS¢ do aktow matzenskich, druga
obejmuje takze skutki tych aktow.

Zdolnos¢ prokreacyjna stanowi nie tylko wewnetrzny sktadnik reli-
gijnego przezycia cztowieczefistwa mezczyzny i1 kobiety, lecz jest tema-
tem, ktory wymaga teologicznej interpretacji ciata ludzkiego i ukrytej
w nim zdolnoSci prokreacyjnej, rozumianej takze empirycznie w tym sa-
mym stopniu, w jakim istnienie ludzkoSci domaga sie¢ do swego zrozu-
mienia przyjecia objawienia na temat tajemnicy stworzenia'®. Natura
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i znaczenie obowiazku rodzenia dzieci okreSlone zostaly przede wszyst-
kim w dokumentach Soboru Watykanskiego 11 — Lumen gentium, w Gau-
dium et spes oraz w Apostolicam actuositatem. W numerze 51 Gaudium
et spes zawarte jest stwierdzenie, ktore jasno wyraza, iz to sam Bog, kto-
ry jest Panem zycia, powierzyt ludziom wzniosta postuge stuzenia zyciu,
ktora cztowiek powinien wypetnia¢ w sposdb godny siebie. Spoleczne
i religijne znaczenie rodzenia dzieci przez matzonkéw podkreSlone zo-
stalo w obydwu cytowanych konstytucjach oraz w Dekrecie o apostolstwie
Swieckich. Takze kanoniSci tego okresu zauwazaja wielokrotne podkre-
Slanie przez Sobdr obowiazku rodzenia dzieci i wyraZznie przyznaja, ze
rodzenie jest jednym z obiektywnych oraz istotnych celéow malzefistwa'.
Wskazuja oni takze na wyjatkowa relacje wewnetrzna — ustanowiong
przez Boga — zachodzaca miedzy matzefistwem a tym jego istotnym ce-
lem, ktérym jest zrodzenie potomstwa.

Aby symulacja konsensu malzeniskiego w odniesieniu do dobra po-
tomstwa mogta by¢ przyjeta jako udowodniona, powinna opierac si¢ na
jakim§ SciSle okreSlonym i sprecyzowanym motywie, zwanym w Orzecz-
nictwie Roty Rzymskiej przyczyna lub niekiedy Zrédtem symulacji. Oce-
niajac kazdy przypadek, sedzia powinien poréwnac i zestawi¢ obydwie
przyczyny: causam contrahendi oraz causam simulandi, upewniajac sig,
ze przewazyla ta ostatnia. Nalezy przy tym stwierdzic, iz przyczyna symu-
lacji jest proporcjonalnie powazniejsza od przyczyny zawierania matzen-
stwa. Jest to bardzo wazne przy ustalaniu tej przyczyny w procesach
matzeniskich, gdzie podstawa jest choroba neurologiczna.

2. Wykluczenie potomstwa przez nupturientow
przyczyng niewaznos$ci malzenstwa
Kanon 1086 § 2 oddaje doktryne¢ kard. Gaspariego, stwierdzajace-
go, ze pelny konsens polega na intencji zawarcia kontraktu, zobowigza-
nia si¢ i wykonania zobowigzan. Konsens za$ symulowany polega wedlug
Gaspariego na:
a) braku intencji zawarcia kontraktu,
b) braku intencji zobowigzania si¢ — przy zachowanej intencji zawar-
cia kontraktu,
¢) braku intencji wykonania zobowiazan — przy zachowanej intencji
zawarcia kontraktu i zobowigzania sie¢.
W pierwszym wypadku zachodzi symulacja w znaczeniu Scistym, tzw.
symulacja catkowita, w drugim i trzecim symulacja w sensie mniej wia-
Sciwym, tzw. symulacja czeSciowa. Wedtug kard. Gaspariego symulacja
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catkowita powoduje niewazno$¢ kontraktu, za$§ symulacja w postaci in-
tencji niewykonania zobowiazan nie uniewaznia matzefnstwa'e.

Spor, czy druga postac symulacji, polegajaca na braku intencji zobo-
wigzania si¢ przy zachowanej intencji zawarcia malzefistwa, powoduje
niewaznoS¢ malzenstwa, zostat praktycznie rozstrzygniety przez kan. 1086
§ 2, stwierdzajacy, ze kto pozytywnym aktem woli wyklucza cate prawo
do pozycia matzenskiego lub istotne przymioty malzefistwa, zawiera je
niewaznie'’.

Symulacja czgSciowa polega na wykluczeniu pozytywnym aktem woli:
a) catlego prawa do pozycia malzefiskiego, b) jednoSci malzenskie;j,
¢) nierozerwalnosci matzenskiej'.

Owo prawo do pozycia matzefskiego, i to wytacznego i dozgonne-
g0, jest treScia konsensu matzeniskiego, okreSlonego przez kan. 1086 § 2
jako akt woli, ktorym obydwie strony przekazuja i przyjmuja dozgonne
i wylaczne prawo do ciata co do czynnoSci zdatnych z siebie do wydania
potomstwa. Znajdujemy tutaj trzy istotne elementy, do ktérych nuptu-
rient sie¢ zobowiazuje: jeden utozsamia si¢ z celem malzenstwa, pozosta-
fe dwa to jego istotne przymioty.

W Swietle ustaleni orzecznictwa koScielnego symulacja czgSciowa za-
chodzi w przedstawionych ponizej przypadkach.

Jesli ktoryS z nupturientéw wyklucza wszelkie prawo do aktow z sie-
bie zdatnych do wydania potomstwa. To prawo do aktéw z siebie zdat-
nych do zrodzenia potomstwa laczy si¢ z celem (pierwszorzednym) matl-
zefstwa 1 wedhug orzecznictwa koScielnego symulacja taka zachodzi wow-
czas, gdy nupturient wyklucza prawo do potomstwa. Jest przy tym rzecza
obojetng sposob, w jaki pierwszorzedny cel malzenistwa ma by¢ udarem-
niony, np. przez odmdwienie prawa do pozycia w ogole, korzystanie
z malzefistwa wylacznie w dni nieptodne itd. Problemem dyskutowanym
bylo wyrazenie omne ius. Przyjeta si¢ jednak interpretacja, ze cale pra-
wo musi by¢ przekazane, bez Zadnego ograniczenia. Stad czasowe wyklu-
czenie potomstwa, czy tez ograniczenie iloSci potomstwa stanowi wade
konsensu, jest bowiem ograniczeniem prawa'.

W praktyce wytania si¢ jednak trudnos¢, czy akt woli nupturienta byt
istotnie wykluczeniem prawa do potomstwa, czy tez byt tylko postano-
wieniem niewykonania prawa. To ostatnie nie uszczuplajac prawa nie po-
woduje tez wady konsensu. Rozrdzniajac wiec migdzy wola niezobowia-
zania si¢ a wolg niewypelnienia zobowigzan docieka si¢ w poszczegdlnym
wypadku, jaka byta wola nupturienta. Natrafia si¢ tu jednak na trudnos¢
wynikajaca z faktu, ze rozrdznienie takie jest wprawdzie logiczne, gdyz
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czym innym jest przyjecie prawa, a czym innym che¢ jego wykonania, ale
psychologicznie jest to rozrdznienie mato prawdopodobne. Mamy bo-
wiem po prostu do czynienia z nupturientem, dla ktérego obce s3 fine-
zje prawne, ale ktOry po prostu wie i postanawia, ze w jego malzenstwie
dziecko bedzie dopiero, gdy uzyska mieszkanie®.

Aby wiec wybrnaé z sytuacji, przyjmuje si¢ domniemanie, ze czaso-
we wykluczenie potomstwa oznacza zamiar niewykonania zobowigzan,
za$ wykluczenie na state oznacza wykluczenie prawa do potomstwa. Jest
to jednak tylko domniemanie majace pomOc w rozstrzygnieciu sprawy,
nie zmienia ono zasadniczego faktu, ze nie tylko catkowite wykluczenie
prawa do potomstwa, lecz nawet czgSciowe powoduje wade konsensu?.

3. Relacja miedzy dobrem potomstwa
a ,,przekazaniem — przyjeciem siebie” u chorych neurologicznie

Jednym z waznych problemdw, przed ktorym staja kobiety cierpiace
na chorobe neurologiczna, a zwlaszcza na sclerosis multiplex (SM) jest ry-
zyko zwigzane ze wspolzyciem cielesnym w malzenstwie?, a to prowadzi
do odmowienia prawa do ciata. Opublikowane obserwacje wskazuja, ze
cigza czy regularne stosunki plciowe przyspieszaja ryzyko rzutu choroby?®.
Z piSmiennictwa dotyczacego choroby sclerosis multiplex, wynika, ze wptyw
stosunkow cielesnych i proceséw rozrodczych na poczatek i przebieg SM
jest bardzo wielki*. Naukowcy stwierdzaja, ze ciaza przyspiesza o kilka
miesiecy kliniczny poczatek tej choroby, ktory i tak by si¢ ujawnit (tzw.
anticipation effect). Jesli choroba wystapila przed zawarciem malzefistwa
i przed pierwszg ciaza, to Srednia niewydolno$¢ ruchowa byta wigksza®.
Przy takim to stanie rzeczy, wiele osob, z obawy przed przyspieszeniem
rzutéw SM, nie decyduje si¢ na dziecko, a tym samym wyklucza dobro po-
tomstwa. Jednakze jest to nie tylko jedna z przyczyn, ktéra wplywa na
wykluczenie dobra potomstwa. Przy tej chorobie mamy takze do czynie-
nia z impotencja seksualna, zaréwno u mezczyzny, jak i kobiety?. Dysfunk-
cje seksualne u 0s6b cierpiacych neurologicznie, a zwlaszcza na stwardnie-
nie rozsiane, sg bardzo czeste. Czesto mezczyzna, dla ktorego impotencja
jest dyshonorem, zaczyna unikac zblizen cielesnych ze swoja wspdtmat-
zonka?”. Natomiast kobieta, bojac si¢ bolesnych skurczéw mieéni okolicy
sromu 1 pochwy, czesto — tak samo jak 1 mezczyzna cierpiacy na te choro-
be — unika aktéw piciowych®. Skutki schorzen neurologicznych stwarzaja
wiec dla matzonkéw szereg probleméw, ktére rodza wiele barier psychicz-
nych, czgsto niemozliwych do pokonania. Te z kolei juz na samym poczat-
ku malzefnstwa mogg uczyni¢ je niemozliwym do dalszego trwania®. Moze
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to by¢ przyczyna zaistnienia symulacji czeSciowej. Dlatego ustalenie przez
sedziego prawdziwej 1 wystarczajacej przyczyny symulacji jest wazna rzecza
w orzecznictwie spraw matzenskich dotyczacych symulacji czgsciowe;.

Dobro potomstwa jest istotnym komponentem matzefistwa. Chociaz
kto$ nie ma prawa do potomstwa, np. z racji choroby, to jednak prawa
i obowiazki plynace z dobra potomstwa sg istotne dla Zycia nupturien-
téw 1 nie moga oni z nich rezygnowad. Jedno z praw ptynacych z dobra
potomstwa dotyczy emocjonalnego, moralnego, etycznego i duchowego
wychowania dziecka. Dziecko jest osoba z wlasnym gtebokim, emocjo-
nalnym, moralnym i duchowym wymiarem. Pelna edukacja dziecka po-
winna wigc obejmowac realizacje tych wszystkich aspektow. W konsekwen-
cji brak woli realizacji prawa dziecka do pelnej edukacji z jakiejkolwiek
przyczyny oznacza podwazenie samej istoty dobra potomstwa*®. Ma to istot-
ne skutki w malzenstwach osob cierpigcych na chorobe neurologiczna.

W doktrynie przedsoborowej zasadniczo tylko przekazywanie zZycia
przedstawiano jako istotne ukierunkowanie matzefnstwa. Zawarte w Kon-
stytucji Gaudium et spes stwierdzenia o ustanowieniu matzenstwa przez
Boga i o wyznaczeniu przez Niego praw kierujacych malzefistwem,
Swiadcza takze o tym, iz obowiazek wychowania dzieci w rodzinie pocho-
dzi z prawa Bozego®'. Rodzicielski obowigzek wychowania dzieci mocno
podkreSlony zostal takze w Deklaracji Gravissimum educationis. Obowia-
zek ten wynika z nienaruszalnego prawa wszystkich ludzi, a wiec takze
dzieci, do wychowania®. Szczeg6lna podstawa rodzicielskiego obowigz-
ku wychowania dzieci wyplywa tez z faktu zrodzenia przez nich swoich
dzieci. Wychowanie dokonuje si¢ przede wszystkim w rodzinie, ktora jest
naturalnym Srodowiskiem rozwoju cztowieka®. W Deklaracji Gravissi-
mum educationis wyrdznia si¢ zasadniczo dwa rodzaje wychowania: na-
turalne i chrzescijanskie*. Zakresy te czeSciowo pokrywaja si¢ i trudno
jest doktadnie rozdzieli¢ kwestie z nimi zwigzane.

Reasumujac nauczanie Soboru Watykanskiego 11 o wychowaniu dzie-
ci w rodzinie, nalezy stwierdzi¢, ze wychowanie ma bardzo wazne zna-
czenie dla zycia spotecznego. Ma ono znaczenie istotne nie tylko dla wy-
chowywanych dzieci, lecz takze dla samych matzonkéw i samej instytu-
cji matzefstwa. Malzenstwo bowiem z natury swojej jest ukierunkowane
na wychowanie potomstwa®. Jezeli do istotnych element6w, a co za tym
idzie, do istotnych obowiazkéw matzenstwa nalezy takze wychowanie po-
tomstwa, to zwykla implikacja tego zalozenia pozostaje stwierdzenie, iz
matzonek dotknigty niezdolnoScia do educatio prolis przejawia tym sa-
mym niezdolno$¢ do podjecia istotnych obowiazkoéw matzenskich?.
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W tym kontekscie warto przywotac wyrok coram Kinlin wydany w Regionalnym
Trybunale w Toronto¥, podejmujacy m.in. takze aspekt zaprzeczenia obowigzkowi
wychowania dzieci w matzefnistwach os6b dotknietych choroba SM. Matzenska rela-
cja jest ze swej strony dozgonna i dlatego prawo do niej jest wieczne, matzonkowie
przyjmuja wiec wzajemnie prawa i obowiazki do nieprzerwanie trwajacych relacji
w plaszczyznie realizacji dobra matzonkéw oraz dobra potomstwa®. To powoduje,
iz osoba moze albo nierozwaznie wylacza¢ aketm swojej woli, albo by¢ niezdolna do
wypehienia prawa do nieprzerwanego trwania tych débr.

W powaznych przypadkach zaburzen seksualnych i osobowoSciowych, zaréwno
miedzyosobowe jak i heteroseksualne odniesienia na poziomie uczuciowym i emo-
cjonalnym moga by¢ niekiedy utrudnione, a niejednokrotnie moga by¢ niemozliwe*.
Osoby dotkniete tymi zaburzeniami mogg by¢ w stanie przystegpowaé do aktéw sek-
sualnych, ale w wigkszoSci wypadkow okazuja si¢ niezdolne do ich spetniania. Inny-
mi stowy, osoby te nie sa zdolne zwiazac si¢ trwatym prawem do takich aktéw. Ta
zasada zostata uzyta w omawianym wyroku coram Kinlin. Pozwany zostat uznany za
niezdolnego do wypetniania zobowiazania trwatoSci praw i obowigzkéw interperso-
nalnego i heteroseksualnego odniesienia oraz emocjonalnego i psychologicznego
dobra dziecka. Wymaganie uprzednioSci i trwatoSci owej niezdolnosci zostato w tym
przypadku dowiedzione®.

Reasumujac, nalezy powiedzieé, ze matzenistwo, w ktorym jedna ze
stron choruje neurologicznie, nie jest w stanie w pelni sprostac zrodzeniu
1 wychowaniu dzieci. Przyczyng tego wszystkiego jest ograniczenie fizycz-
ne, psychiczne i spoteczne. Konieczno$¢ opieki nad chorym jest realizo-
wana czesto kosztem drugiej strony*'. Dzieci dorastajace w takiej rodzinie
czesto nie maja petnej wspolnoty rodzinnej. Niejednokrotnie mate dzieci
obwiniaja si¢ za taki stan swego rodzica. Starsze natomiast moga by¢ przede
wszystkim sfrustrowane, obezwtadnione lub zdemobilizowane choroba ojca
czy matki. Opanowuje je uczucie przygnebienia, bezradnoSci lub strachu,
ze jedno z rodzicow wkrdtce umrze. Moga pojawic sie wtedy klopoty wy-
chowawcze, zaniedbania w nauce, drobne konflikty z prawem*.

Jak z tego wynika, schorzenie neurologiczne stwarza niebezpieczen-
stwo zakldcenia harmonijnego zycia rodzinnego, powoduje czeste kidtnie,
brak zrozumienia ze strony osob zdrowych. Jest jednak szansa, ze prawi-
dlowo uformowana osobowos¢ cztowieka zdrowego w tym zwiazku mat-
zefnskim, moze w duzym stopniu tagodzi¢ te konflikty, czesto wynikajace
od osoby chorej, co w efekcie moze dac szanse na trwanie tego zwigzku.

4. Koncowe uwagi prawne
Sporzadzenie dokladnej i pelnej listy istotnych praw 1 obowiazkow
matzenskich jest w chwili obecnej praktycznie niemozliwe. W ich ogol-
niejszych ujeciach zawieraja si¢ natomiast uprawnienia i obowiazki bar-
dziej szczegdlowe. Zachodzi tu zjawisko podobne jak przy okreSlaniu
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celéw malzenstwa: w celach ogélnych mieszcza sie zadania bardziej szcze-
gbétowe. Mozna wsrdd obowigzkow wyodrebnic te, ktére odnosza si¢ do
jednoczacego i1 prokreacyjnego aspektu malzenstwa, albo odpowiadaja-
ce dwojakiemu ukierunkowaniu matzefistwa: na bonum coniugum i na bo-
num prolis. Mozna tez wymieni¢ prawa i obowiazki dotyczace matzen-
skiej wspdlnoty zycia i mitoSci, a takze wynikajace ze skierowania mat-
zefistwa na zrodzenie i wychowanie potomstwa.

W swietle podjetej proby ukazania wptywu chorob neurologicznych
na zdolnos¢ realizowania bonum prolis, nalezy stwierdzié, ze to, co za-
wiera sie pod pojeciem bonum prolis, choroba neurologiczna w wiekszym
lub mniejszym stopniu znieksztatca. Okazuje si¢ tez, ze nastgpujace prawa
malzefiskie moga by¢ zagrozone przez wystepowanie tej choroby: prawo
do pozycia intymnego, prawo do zrodzenia i wychowania potomstwa, pra-
wo do wspolnoty zycia malzenskiego, w ktorym mieSci sie prawo do mig-
dzyosobowych relacji i dopetniania si¢ w sferze cielesnej i duchowej oraz
prawo do pomocy wzajemne;.

Nietatwo jest wskazad, jakie przymioty wspotkontrahenta moga po-
waznie zakloci€ wspolnote zycia malzenskiego. Zdaniem Castano, wystar-
czy, ze dany przymiot, cho¢ nie zaktdca jeszcze powaznie wspdlnoty
malzenskie] w momencie wyrazania konsensu, moze jednak dokonac tego
zakldcenia w przysztoSci. Takim przymiotem moze staé si¢ choroba neu-
rologiczna. Aktualna jest w tym przypadku zasada, iz kto zawierajac mat-
zenstwo, zamierzyl dany przymiot bezposrednio i zasadniczo, w rzeczy-
wistosci jego wola zawarcia tego zwiazku jest niejako uwarunkowana, co
powoduje, ze matzefistwo jest wazne albo niewazne, w zaleznosci od tego,
czy okreSlony przymiot istnieje czy tez nie. Dlatego nalezy domniemy-
wad, ze z reguly kazda osoba zawierajaca zwigzek matzenski ze wspol-
kontrahentem zaktada, iz poSlubia zdrowa fizycznie i psychicznie osobg.

Skoro matzefstwo jest z natury rzeczy nastawione ku zrodzeniu i wy-
chowaniu potomstwa, méwiac o zdolnoSci do zawarcia malzefistwa na-
lezy mie¢ na uwadze m. in. zdolno$¢ do podejmowania aktow skierowa-
nych do przedtuzenia zycia ludzkiego. Niezdolnos¢ do podjecia istotnych
obowigzkéw matzeniskich nastepuje wowczas, gdy kto$ nie jest w stanie
— wskutek zaburzen instynktu seksualnego — spetniaé aktéw matzefiskich
w sposob ludzki, zadajac drugiej stronie bol, stosujac przemoc, gwatt itd.
Akt seksualny bowiem jest zwigzany nie tylko ze stanem catego systemu
nerwowego, ale szczegdlnie z centrum nerwowym, umieszczonym w rdze-
niu pacierzowym, a kierujacym erekcja. Wszelki uraz tego organu powo-
duje brak erekcji. I wtasnie choroba neurologiczna atakuje m.in. to miej-
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sce uktadu nerwowego, powodujac uniemozliwienie obcowania cielesne-
go. Seksualna odpowiedz pociaga za soba dziatanie zarowno sympatetycz-
nego jak i anatomicznego systemu nerwowego. Zniszczenia nerwow
i zmiany w przewodzeniu mogg mieszac si¢ z réznymi aspektami seksu-
alnej odpowiedzi w zaleznoSci od zakresu 1 umiejscowienia uszkodzen.
Na przyktad SM, uszkadzajac centralny system nerwowy, ma bezposredni
wplyw na fizjologie odpowiedzi seksualnej i taki wplyw moze by¢ obec-
ny nawet we wczesnych stadiach procesu chorobowego. W konsekwen-
cji osoba cierpigca na stwardnienie rozsiane z reguly nie jest w stanie
sprosta¢ wymaganiom ptynacym z faktu zawarcia malzenstwa.

Zdolnos¢ prokreacyjna stanowi nie tylko wewnetrzny sktadnik reli-
gijnego przezycia cztowieczefistwa mezczyzny i kobiety, lecz takze zro-
zumienie objawienia na temat tajemnicy stworzenia. faczy si¢ to Scisle
z wyjatkowa relacja wewnetrzna, ustanowiong przez Boga, zachodzaca
miedzy malzefistwem, a tym jego istotnym celem, ktérym jest zrodzenie
potomstwa. Jednakze to zadanie zrodzenia potomstwa wiaze si¢ z roz-
nymi problemami u wielu kobiet dotknietych choroba SM. W praktyce
niemal kazdy stosunek, a z reguly kazda ciaza przySpiesza rzuty tej cho-
roby. W wielu przypadkach osoby chore na SM rezygnuja ze wspotzycia,
a szczegOlnie z przyjecia i1 zrodzenia nowego zycia. To z kolei rodzi dla
matzonkéw nowe problemy.

Dobro potomstwa takze jest istotnym komponentem matzefistwa.
Jedno z praw wyprowadzanych z dobra potomstwa dotyczy emocjonal-
nego, moralnego i duchowego wychowania dziecka. Malzefnstwo z natu-
ry swojej jest ukierunkowane na wychowanie potomstwa. Jedli do istot-
nych obowigzkéw malzonkow nalezy wychowanie potomstwa, to logicz-
ne jest stwierdzenie, iz wspOtmalzonek dotkniety niezdolnosScia do edu-
catio prolis przejawia tym samym niezdolno§¢ do podjecia istotnych
obowigzkow matzeniskich. Osoba chorujaca neurologicznie moze okazac
sie osoba niezdolna do wypelnienia dozgonnosci istotnych obowigzkéw
matzeniskich, plynacych z consortium totius vitae.

Reasumujac nalezy powiedzied, ze osoby zaatakowane chorobg neu-
rologiczng maja powazne dysfunkcje seksualne. Co prawda nie jest to
przyczyng orzeczenia niewaznoSci matzenstwa, gdyz w wielu przypadkach
osoby wnoszace pozew do sadow koscielnych posiadaly juz potomstwo.
Jednak jest to wazne dla prawidlowego funkcjonowania matzefistwa. Na-
lezy tu podkreslié, ze niekiedy nie dochodzi do stosunku matzenskiego
po zawarciu umowy matzenskiej. Czgsto powodem sa glebokie przezy-
cia emocjonalne, ktore powoduja, ze osoba chora neurologicznie popa-
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da zaraz w noc poSlubng w impotencje seksualna. Tego dowodza argu-
menty neurologiczne, jak i przeprowadzone wywiady z chorymi na przy-
ktad na SM, a ktorzy potwierdzaja, ze zwykte pobudzenie emocjonalne
moze w okreS§lonej sytuacji stresowej spowodowaé impotencje. Okazuje
si¢ wigc, 1Z moga by¢ prowadzone procesy o niewaznoS¢ matzenstwa
z tytulu kanonu 1084 § 1 obecnego Kodeksu prawa kanonicznego, czyli
wskazujace na impotencje spowodowang choroba neurologiczna. Jednak-
ze biegli lekarze sadowi musza uznad, ze nie doszto do stosunku matzen-
skiego, 1 ze przyczyna niemoznoSci odbycia tegoz stosunku byta choroba
neurologiczna.
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JOANNA BEATA BOROWIAK

SRODOWISKO RODZINNE JAKO CZYNNIK SOCJALIZACYJNY
W PROCESIE KSZTALXTUJACYM '
NASTAWIENIA I POSTAWY DZIECI I MLODZIEZY

Matka i ojciec petnia wzgledem swoich dzieci postannictwo pierw-
szych i gtéwnych wychowawcow'. Sa naturalnym Srodowiskiem wycho-
wawczym dziecka, oddzialujacym na nie najdluzej, czasem przez cate
zycie’. Wychowanie w rodzinie to wychowanie naturalne — przebiegaja-
ce najczesciej w sposéb spontaniczny. Srodowisko rodzinne oddziatuje
na dziecko w sposob staly i ciagly poprzez réznego rodzaju sytuacje wy-
chowawcze powstajace w realiach zycia codziennego®.

M. Przetacznikowa wyrdznia nastepujace cechy funkcjonalne Srodo-
wiska rodzinnego wzgledem dziecka:

— rodzina zaspokaja podstawowe potrzeby dziecka: bezpieczenstwa,

miloSci, zaleznoSci,

— ksztaltuje nowe potrzeby poznawcze: emocjonalne i spoteczne,

— przekazuje dziecku dorobek kulturowy spoleczenstwa,

— wraz z innymi czlonkami rodziny rodzice dostarczaja modeli oso-
bowych oraz wzoréw zachowan poprzez konkretne, codzienne sy-
tuacje zyciowe,

— rodzice i inni cztonkowie rodziny sa przekazicielami pewnego sys-
temu wartoSci oraz norm spotecznych,

— w rodzinie dokonuje si¢ proces socjalizacji dziecka,

— stanowi dla dziecka swoiste ,,pole doSwiadczalne” — tu dziecko
probuje swoich sit i mozliwosci liczac na wsparcie reprezentantow
Srodowiska domowego.

Srodowisko rodziny jest zatem miejscem, w ktérym od najwczesniej-

szych chwil zycia ksztaltuja si¢ nastawienia i postawy mtodych ludzi.

Postawa stanowi jedno z podstawowych pojec psychologii spoteczne;j
oraz socjologii. Pojecie to uzywane w réznych znaczeniach jest tez rozu-
miane na wiele sposobow*.
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Definiowana jako wypadkowa upodoban, pogladéw i potrzeb jed-
nostki’, postawa bywa takze utozsamiana w konteks$cie znaczeniowym
z opinig®. D. Fontana okreSla postawy jako ,,wzglednie trwale orientacje,
ktore jednostki rozwijaja wobec réznych obiektdw i1 kwestii napotykanych
w trakcie calego zycia i wyrazaja werbalnie jako opinie™”’.

We wspolczesnej psychologii postawa pojmowana jest jako ,,suma-
ryczna ocena dowolnego obiektu, o ktorym daje si¢ mysle¢”®. Postawy
powstaja na fundamencie utrwalonych i ustabilizowanych przeswiadczen
i zachowan jednostki’. Stanowia efekt gromadzonych od dziecifistwa do-
Swiadczen zwigzanych z przebywaniem w otoczeniu innych ludzi, ujaw-
niajac si¢ jako wyuczone, wzglednie trwate tendencje do reagowania
w okreslony sposb na powtarzajace si¢ sytuacje'’.

Problemem postaw jednostki zajeta si¢ M. Przetacznikowa, wedtug
ktorej stanowia one czynnik ukierunkowujacy postepowanie jednostki,
bedac takze warunkiem wytwarzania si¢ nastawien, ustosunkowan czto-
wieka do otoczenia i do samego siebie oraz istotnym sktadnikiem oso-
bowosci wigzacym si¢ SciSle z charakterem. Tworza zbior dyspozycji kie-
runkowych odgrywajacych wazna role w regulacji aktywnosci cztowieka!!.

Nastawienia jednostki rozumiane sa jako stan przygotowania do
okreSlonego reagowania — dziatania, rozwigzywania, spostrzegania. Stan
ten dotyczy jednak waskiego zakresu reakcji i jest najczeSciej wynikiem
wczesniejszych doswiadczen jednostki lub instrukeji stownych do niej
kierowanych. Pojecie nastawienia jest bliskie pojeciu postawy.

W ksztattowaniu postaw jednostki nie bez znaczenia pozostaja wply-
wy zewnetrzne, ktérym ona podlega. Postawy moga by¢ nabywane na
drodze stycznoSci, poprzez stosowane wzmocnienia oraz obserwacje.
Niezwykle istotng role w zakresie ich ksztaltowania, nabywania odgry-
waja wplywy spoteczne. Nabywanie postaw wigze si¢ wiec z naSladowa-
niem postaw innych ludzi, jesli sg to osoby znaczace, z ktorymi identy-
fikuje si¢ jednostka lub grupy, do ktérych pragnie si¢ ona dopasowac'.
Takimi osobami znaczacymi w zyciu dziecka sg rodzice i trudno tu prze-
cenic¢, a tym bardziej umniejszy¢ ich wplyw na ksztatltowanie si¢ postaw
dzieci.

Rozwazaf na temat zmiany postaw oraz zachodzacych u jednostki
procesow postawotwoOrczych podejmuje si¢ A. Janowski mowiac o spon-
tanicznym nabywaniu postaw w procesie socjalizacji, wymieniajac trzy ro-
dzaje oddziatywan otoczenia spotecznego, pod wptywem ktérego odby-
wa sie ksztaltowanie postaw w owym procesie:

— grupy ludzkie, do ktdrych przynalezy jednostka,
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— Srodki masowego przekazu,

— srodowisko rzeczy otaczajacych jednostke'.

Powyzsze czynniki socjalizacyjne odgrywaja role w okresie, gdy jed-
nostka znajduje si¢ w wieku szkolnym i uczeszcza do szkoty. Ludzie, jacy
w tym czasie oddziatujg na nia, to: rodzina, szkota, grupa réwiesnicza (lub
grupy) oraz inni dorosli. W miare rozwoju jednostki zmienia si¢ inten-
sywnos$¢ oddziatywan poszczegolnych grup. W okresie szkoly podstawo-
wej zmniejsza sie wplyw rodziny, by zyskac¢ znaczenie w okresie szkoty
Sredniej. Wplyw grup réwiesniczych natomiast ulega zwiekszeniu podczas
calego okresu szkolnego. Znaczenie szkoly i jej oddziatywanie na jednost-
ke wzrasta w czasie nauki w szkole podstawowej, by ulec zmniejszeniu
w okresie szkoly Sredniej. Szkota bedac czynnikiem socjalizacji, na kaz-
dym etapie ksztalcenia ,,jest zywotnie zainteresowana w ksztatltowaniu
calego szeregu postaw o charakterze funkcjonalnym czy instrumental-
nym”. Owe postawy ksztattuja si¢ wobec:

— szkoly jako catosci,
obowiazujacych w niej norm i wartosci,
nauczycieli,
przedmiotéw nauczania,

— rowiesnikow znajdujacych sie w tej samej klasie'.

Na postawy mtodych ludzi wobec szkoty wptywaja takze interakcje
zachodzace w klasie migdzy uczniami oraz interakcje miedzy uczniami
a nauczycielem. Zmiany zachodzace w obrebie postaw uczniow wobec
szkoty moga przybiera¢ r6znorodny charakter:

— nowe postawy mogg pojawiac si¢ u uczniéw wzgledem obiektow

dotychczas dla nich nieistotnych (np. idee abstrakcyjne),

— wyksztatlcone dotad postawy moga zmieni¢ swoje natezenie na

wicksze,

— mozliwa jest zmiana kierunku postawy z pozytywnej na negatywna

lub odwrotnie,

— skutkiem zamierzonych oddziatywani wychowawczych moze by¢

wzbudzanie postaw do nowych obiektow,

— postawy moga takze zanikac.

Zjawisko to zwiazane jest z rozwojem jednostki i zmianami w niej
zachodzacymi, gdyz ,,r6zne sprawy w roznym okresie zycia maja dla jed-
nostki kluczowy charakter”?.

Na zmiang¢ postawy jednostki mozna wptynaé w sposéb bezposred-
ni. Konieczne jest jednak wystapienie ciggu komunikacyjnego:

NADAWCA -> PRZEKAZ - ODBIORCA
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Nadawca za posrednictwem okreS§lonego komunikatu wptywa na od-
biorce, przy czym na skuteczno$¢ jego oddzialywania beda mie¢ wpltyw
cechy wszystkich trzech elementow wystepujacych w schemacie. Zatem to,
czy u odbiorcy uksztattuja sie¢ pozadane przez nadawce wlasciwosci, zalezy
w réwnej mierze od niego samego, tresci przekazu oraz osoby odbiorcy'e.

Nie bez znaczenia sg tu okreSlone cechy lezace po stronie nadawcy,
odbiorcy oraz samego przekazu. W przypadku nadawcy wazne jest, by
byl nim cztowiek ogolnie szanowany, budzacy zaufanie, cieszacy si¢ au-
torytetem — w mys§l powiedzenia ,,nie jest wazne, co si¢ mdowi, ale wazne
jest, kto mowi”. W zakresie samego przekazu, wazna jest jego forma,
treS¢ dostosowana do okreslonego odbiorcy oraz zgromadzone argumen-
ty. Do najbardziej pozadanych cech u odbiorcy nalezy natomiast aktyw-
ne odbieranie treSci przekazu. Tylko wtedy nadawca bedzie mdgt silniej
wplyna¢ na zmiane jego postawy, bowiem ,,skutecznoS¢ przekazu jest tym
wieksza im podmiot wykazuje wicksza aktywnoS¢ w recepcji tresci infor-
macji. Zmiana postaw dokonuje si¢ przede wszystkim przy wspoétudzia-
le i aktywnoSci jednostki”’.

Do roli postaw, jako istotnego problemu w kontekscie zachowan jed-
nostki, odnosi si¢ pytanie o ich dynamizowanie, czy tez kierunkowanie
na drodze roznych postaw. Psychologowie stoja na stanowisku, iz jesli po-
stawy opieraja si¢ na fundamencie potrzeb, ukierunkowuja zachowanie
jednostki, ale takze je dynamizuja'®.

Na problematyke postaw nalezy zatem patrzeC takze przez pryzmat
zaspokojenia potrzeb jednostki, zgodnie z teza, iz ,,postawe mozna okre-
§li¢ jako uksztattowana w procesie zaspokajania potrzeb, w okreSlonych
warunkach spotecznych, wzglednie zgodng 1 stalg organizacje wiedzy,
przekonan, uczu¢, motywow oraz pewnych form dzialania i reakcji eks-
presywnych podmiotu, zwiazana z okre§lonym przedmiotem lub klasg
przedmiotow”". Potrzeby jednostki, ze wszelkimi wymogami i skutkami
ich zaspokojenia, stanowia wskaznik determinujacy przyjmowane przez
nig postawy?.

Jako wypadkowa oddziatywan potrzeb jednostki i uwarunkowan spo-
fecznych, postawa zawiera zaréwno czynniki ukierunkowujace, jak i dy-
namizujace zachowanie jednostki. Postawy uksztattowane w oparciu o po-
trzeby biologiczne beda z czasem uniezaleznia¢ si¢ od nich i stawac au-
tonomicznymi?'. Wszak potrzeby jednostki zmieniaja si¢ z pierwotnych
na wyzsze, np. kontaktu, przynaleznosci, mitosci, przezy¢ estetycznych.

Potrzeby wyzszego rzedu, takie jak wskazana wczesSniej potrzeba
mitoSci czy poczucia whasnej wartoSci, cztowiek stara sie zrealizowaé do-
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piero po zaspokojeniu podstawowych potrzeb ciata. Skoro wigc postawy
ksztaltuja si¢ w procesie zaspokajania potrzeb, ich zaspokojenie badz nie-
zaspokojenie przez jednostke przyniesie skutki dla prezentowanych przez
nig postaw?. Potrzeby biologiczne nie stanowig przy tym zasadniczego
elementu postawy, gdyz dzialaja na zasadzie ,,apetyt maleje w miare je-
dzenia” i gdy potrzeba taka zostaje zaspokojona, jej przedmiot traci zna-
czenie dla podmiotu. Zasadniczym elementem postawy staja si¢ wiec tzw.
potrzeby wyzszego rzedu.

Realizacja potrzeb wyzszych prowadzi do powstania postawy ,,uksztal-
towanej w petni”. Owo zjawisko funkcjonuje na zasadzie ,,apetyt roSnie
w miare jedzenia” i oznacza tendencje wzrastajaca®. Przedmioty potrzeb
wyzszych pokrywaja si¢ z przedmiotami postaw takich jak: sztuka, nauka,
moralno$¢, religia, polityka, spoleczefistwo. Z potrzebami wyzszymi wigza
sie takze uczucia wyzsze — moralne, estetyczne, intelektualne, spoteczne,
a wreszcie religijne. Potrzeby jednostki nie przejawiaja sie¢ w formie bez-
posredniej, obnazonej, ale za poSrednictwem postaw wtasnie. Postawy
petnia zatem jeszcze inng, fundamentalng role — ,,charakteryzujq ludzi jako
istoty spoleczne, [...] r6znicujg poszczegdlne jednostki”*.

Fakt, iz postawy stanowia wyuczone predyspozycje, czesto podtrzy-
mywane przez rodzing, rowieSnikOw czy tez szkole, wptywa na trudnosci
w dokonywaniu ich zmian. Latwiej jest ksztattowac postawy w stosunku
do obiektu nowego dla jednostki niz zmieniac juz istniejace. Ze wzgle-
du na kierunek tatwiej jest zmienia¢ je zgodnie z ich znakiem — dosc¢ tatwo
przeksztalci¢ postawe pozytywna w jeszcze bardziej dodatnia, trudniej zas
negatywna w jeszcze bardziej ujemna. Najtrudniej jednak zmienic¢ kie-
runek postawy z pozytywnej na negatywna lub odwrotnie®.

Chcac wptynac na postawe jednostki mozna oddzialywac na jej kom-
ponenty: przekonania, emocje, zachowania. Najwickszy efekt bedzie moz-
liwy do uzyskania droga jednoczesnego oddzialywania na wszystkie kom-
ponenty postawy jednostki. Konieczne jednakze jest w tym wzgledzie
umiejetne dozowanie nacisku, gdyz w przeciwnym razie uzyska¢ mozna
efekt odwrotny od zamierzonego i wzmocnieniu ulegna postawy, ktorych
kierunek chcieliSmy zmieni¢ na przeciwny®.

Do najczesciej stosowanych metod zmiany postaw nalezy perswazja,
czyli przekazywanie informacji o okreslonej tresci i zabarwieniu emocjo-
nalnym. W takim przekazie biorg udzial: nadawca oraz odbiorca infor-
macji. Istotny jest takze sposéb przekazywania tresci oraz osoba odbior-
cy przekazu. Nalezy pamietac przy tym, iz dostrzezenie przez odbiorce
sygnatow, ze nadawca prébuje wplynaé na zmiane jego postawy, nasila
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opor jednostki przeciw zmianie*. Uczenie si¢ innych, nowych postaw jest
czesto niezwykle trudne. Wymaga odwagi 1 liczenia si¢ z ryzykiem nie-
powodzenia.

Postawy petnia w zZyciu ludzi okreslone funkcje, utatwiaja je i czynia
prostszym, gdyz daja mozliwoS¢ automatycznego reagowania. Mozna po-
wiedzieé, ze stanowig swoista recepte na sprawdzone zachowania w okre-
Slonych, podobnych sytuacjach zyciowych. Jednakze niosa ze soba pewnego
rodzaju niebezpieczenstwo. W wyniku ciaglego powtarzania zachowan
moga bowiem czyni¢ z ludzi zadowolonych z Zycia i szczeSliwych, nieustan-
nie poszukujacych, ale tez zagubionych i nie radzacych sobie w zyciu®.

W procesie ksztatltowania si¢ postaw niezwykle istotna jest rola na-
Sladowania jako procesu polegajacego na ukazywaniu jednostce réznych
reakcji na r6znego typu sytuacje. Jednostka przejmuje od innych obraz
Swiata, sposob jego ,,widzenia”. Stara si¢ zblizy¢ do wzoru, zyskac jego
cechy, upodobnic si¢ i tak, stopniowo uznaje za wlasne poglady przejete
od otoczenia, zwlaszcza od tzw. osoby znaczacej. Proces internalizacji po-
staw nie umniejsza jednak znaczenia wlasnej aktywnosci jednostki®.

Na ksztattowanie si¢ postaw mtodych ludzi ogromny wplyw ma ro-
dzina, w jakiej wzrastaja. Rodzice ksztaltuja postawy swoich dzieci na
drodze realizacji potrzeb — mechanizméw kierujacych zachowaniem,
z potrzeba milosci i akceptacji na czele®. Zalazkami postaw sa zachowa-
nia dziecka, ktére zmierzaja do uzyskania jak najwiekszej liczby nagréd
za prezentowanie okresSlonych zachowan. Zachowania te sa przez dziec-
ko powtarzane i zaczynaja nabiera¢ cechy statoSci. Czynnikiem utrwala-
jacym zachowanie jest tu nagroda.

Wraz z powstawaniem u dziecka SwiadomosSci moralnej pojawiaja si¢
takze proby oceny wlasnego postepowania: juz dziewieciolatki dostrze-
gaja, iz nie powinno si¢ krzywdzi¢ innych, bo mozna samemu znaleZ¢ si¢
w sytuacji osoby krzywdzonej. Jest to dzialanie w mysl starego porzeka-
dla ,,nie czyn bliZzniemu co tobie niemite”. Dzieci jedenastoletnie oceniaja
zachowania przez pryzmat grupy réwiesniczej, ktdrej ocena jest dla nich
bardzo wazna. W trzynastym roku zycia dzieci dostrzegaja dwustronno$¢
zasady wyznaczajacej sposOb postepowania jako zobowigzanie do prze-
strzegania oraz jako parasol ochronny przed niewlasciwym zachowaniem
innych. Pietnastolatki zaczynaja kierowac sie¢ sumieniem, jako wynikiem
zachodzacego w nich procesu uwewnetrzniania norm zewng¢trznych.
U tej grupy mlodziezy ,,nakaz zewnetrzny przybiera posta¢ wewnetrzne-
g0 przymusu postepowania zgodnego z normami, czyli norma staje si¢
nakazem wewnetrznym”?'.
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W przypadku, gdy jednostka posiada Swiadomo$¢ moralna, w swo-
im postepowaniu stuzacemu zaspokojeniu wtasnych potrzeb bedzie kie-
rowac si¢ takze potrzebami innych. JeSli natomiast zabraknie swiadomo-
Sci moralnej, uwzglednione zostang jedynie potrzeby wlasne. Rozwdj
moralny dziecka zalezy zatem od norm i zasad moralnych funkcjonuja-
cych w Srodowisku, w ktdrym ono si¢ rozwija. Jesli w Srodowisku tym
beda funkcjonowaly odpowiednie normy moralne, dziecko przejmie je
poprzez naSladownictwo 1 rozwinie si¢ w nim sfera moralnego postepo-
wania, a w efekcie uksztaltuja postawy moralne.

Jawi si¢ tu ogromna i niezastgpiona rola rodziny mtodego cztowie-
ka — zadanie wychowawcze, jakiemu musi ona sprosta¢ w procesie wzbu-
dzania okreslonych potrzeb, a w konsekwencji ksztaltowania postaw®.

Rodzina stanowi pierwsza grupe, w ktdrej dziecko uczy si¢ wykony-
wania okreslonych czynnosci 1 podejmowania dziatan dla innych ludzi.
Tu dziecko tworzy wlasne wzory i modele zachowan poprzez nasladow-
nictwo. Wigze si¢ to z ogromna odpowiedzialnoScia spoczywajaca po stro-
nie rodzicow, ale tez daje im mozliwos$¢ kierowania rozwojem swojego
dziecka juz od pierwszych chwil jego zycia.

Relacje panujace w rodzinie, stosunek ojca do matki, odgrywaja zna-
czaca role w ksztaltowaniu postaw prospotecznych dziecka. Rodzice po-
przez umiejetnie stosowany system nagrdd i kar ksztattuja poziom samo-
oceny dziecka. I tak, zbyt czeste kary i nagany moga spowodowaé powsta-
nie 1 utrwalenie w dziecku negatywnej postawy wzgledem samego siebie,
co zreszta miec bedzie rowniez wplyw na ksztaltowanie si¢ innych postaw
zaleznych od poziomu samooceny. Z drugiej za$ strony réwnie zgubne
skutki moze przynieS¢ skrajna postawa polegajaca na nieustannym chwa-
leniu i nagradzaniu dziecka. Spowoduje to powstanie zawyzonej samo-
oceny i takze wplynie na ksztaltowanie si¢ wielu postaw.

Postawy rodzicow i preferowany przez nich system wartosci odgry-
waja znaczacg role w rozwoju intelektualnym dziecka. Na przyktad po-
stawa poszanowania pracy i nauki, obowiazkowosci, Swiadomego korzy-
stania z dobr kultury prezentowana przez rodzicow, bedzie oddziatywac
na dziecko wychowawczo. Na tej samej zasadzie, zte wzorce plynace z nie-
wlaSciwego systemu wartoSci, jakim hotdowaé beda rodzice, zgubnie
wplyna na rozwdj dziecka 1 ksztaltowanie si¢ jego postaw. Wszak dziec-
ko w naturalny sposob przejmuje wszystko to, co sktada sie¢ na atmosfe-
re domu rodzinnego, atmosfer¢ wychowawcza.

W procesie wychowania dziecka najistotniejsza jest obecnos¢ rodzi-
cow w jego zyciu. Obecno$¢ ta urzeczywistnia sie¢ poprzez przyjmowane
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postawy: spoleczne, moralne, kulturalne i religijne. Dziecko pozbawio-
ne przez wieksza cze$¢ dnia obecnosci rodzicéw, pozbawione jest tym sa-
mym wielu sytuacji wychowawczych. ,,Brak obecnoSci — to brak mitoSci”.
Stanowisko to, cho¢ wydawac si¢ moze kategoryczne, to jednak bez wat-
pienia jest glosem potwierdzajacym znaczenie wplywu rodziny na ksztat-
towanie postaw dzieci i mlodziezy.

Postawy rodzicielskie wzgledem dzieci maja decydujacy wptyw na ob-
raz, jaki tworzy si¢ w ich Swiadomosci. Wiasciwe postawy rodzicow wobec
dzieci charakteryzuja si¢ zaufaniem oraz uznawaniem praw i naleznego im
miejsca w rodzinie. Taki obraz rzeczywistoSci rodzinnej sprzyja budowa-
niu atmosfery wzajemnego zrozumienia, a takze prowokuje dzieci do
wspoéldziatania. Znamiennym jest, iz odmienne postawy (lecz nie rozbiez-
ne) matki i ojca wzgledem dziecka nie tylko nie wywieraja szkodliwego
wplywu na jego psychike, ale staja sie zrodlem bogactwa doznan emocjo-
nalnych, a przez to okazja do gromadzenia przez dziecko spostrzezen.
Warto nadmienic, ze postawy rodzicow, tak macierzynskie, jak i ojcowskie,
zawieraja trzy skladniki: uczuciowy, myslowy oraz sktadnik dziatania®.

Rozwdj moralno-spoteczny polega na stopniowym przechodzeniu od
norm i wzorc6w heteronomicznych do tych, ktore stanowia autonomiczne
normy jednostki. Tworzy sie wowczas justyfikator stanowiacy systemem
sadow i schematow poznawczo-emocjonalnych zwigzanych z prawami
i obowigzkami jednostki, osadzony we wstepnych fazach rozwoju moral-
no-spolecznego, w kontekscie tego, na co jednostka zastuguje. Odzwier-
ciedla on te normy i wartoSci, ktére byly (sa) lansowane przez Srodowi-
sko rodzinne, gtéwnie rodzicow.

U dzieci funkcjonuje swoisty mechanizm nasladownictwa rodzicow
oraz identyfikacji z nimi, na podtozu ktérego z kolei tworza si¢ standar-
dy sprawiedliwosci wewnetrznej. OSmioletnie dziecko potrafi odrdznic ta-
kie postawy rodzicow, jak skromnos$¢, czy zarozumiatos¢. Skoro tak sie
dzieje, to postawy rodzicielskie dostarczaja dzieciom wzorcéw do nasla-
dowania. Dziecko wlacza si¢ w zycie spoteczne réznorodnych grup stop-
niowo w miare rozwoju psychicznego. W zaleznosci od rdl petnionych
w Srodowiskach réwiesniczych, klasowych czy pozaszkolnych, tworza sie
justyfikatory stanowiace owoc samodzielnych i indywidualnych ocen
1 wartoSci. Zawsze jednak pozostaja one w Scistym zwiazku z wzorcami
i normami przeniesionymi ze Srodowiska rodzinnego. Dopiero w okre-
sie dojrzewania justyfikator uzyskuje pewna niezaleznos¢. Jest to jednak
niezalezno$¢ wzgledna i stanowigca wzglednie autonomiczny regulator za-
chowania moralno-spotecznego jednostki*.
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Rodzina ksztattuje u dzieci postawe spotecznej otwartosci — t¢ strone
osobowosci cztowieka, ktora decyduje o jej stosunku do innych ludzi, grup
spotecznych, a wreszcie — calego spoteczenstwa. Postawe spotecznej otwar-
toSci nalezy przy tym rozumieé jako ,swoisty uniwersalizm w postawie
zyczliwosci i zrozumienia w stosunku do innych ludzi”®. Poniewaz posta-
wy podlegaja procesowi ksztattowania, najbardziej odpowiednim okresem
do tego, by rozpocza¢ prace nad ksztattowaniem postawy spotecznej jed-
nostki, jest okres przedszkolny, wiek od trzeciego do szostego roku zycia.

Rodzina jako pierwszy i niezwykle wazny czynnik socjalizacji w zyciu
dziecka, oddziatuje na nie w naturalnych sytuacjach zwiazanych z co-
dziennym zyciem podajac okreSlone wzorce postepowania, normy, war-
toSci oraz obyczajowo$¢ spoteczna. Dziecko chlonne niczym gabka, uczy
sie i na drodze nasladownictwa blyskawicznie przyswaja je jako wlasne.

Srodowisko rodzinne jest takze pierwszym miejscem, w ktorym dziec-
ko doSwiadcza pozytywnego odniesienia do Boga. Rodzina, w ktdrej
zachodza pozytywne relacje migdzy jej cztonkami, odgrywa podstawowg
role w ksztattowaniu uczuc religijnych dzieci i tworzy tlo emocjonalne dla
rozwoju religijnosci dziecka?.

W kontekscie wychowania pojecie domu jest uznawane za pelniejsze
1 bardziej adekwatne niz pojecie rodziny. Idac tym tropem okreslenie ,,Sro-
dowisko rodzinne” dziecka mozna, a nawet nalezy zastapi¢ mieszczacym
w sobie wigcej pojeciem ,,Srodowiska domowego”*. Siega ono wszakze nie
tylko poza sama rodzine, ale nawet poza czas jej istnienia. Tu bowiem
dziecko uczone otaczajacego Swiata i odpowiedzialnoSci za niego, opusciw-
szy Srodowisko domowe jako dorosty, pozostaje nadal pod jego wplywem®.

W kontekscie rozgrywajacego si¢ na naszych oczach kryzysu rodzi-
ny nalezy mie¢ na uwadze kluczowa role wzorcéw dostarczanych dzie-
ciom i mtodziezy przez ich najblizszych, w decydujacy sposdb wptywaja-
cych na przyjmowane przez nich postawy. 10, jaka w pryzmacie wycho-
wania bedzie inicjacja mtodych ludzi w $§wiat wartosci, dokonywanych
wyboréw, korzystania z wolnoSci, zalezy w gléwnej mierze od etosu $ro-
dowisk wychowawczych oraz podejmowanych przez nie dzialan.
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NAUKA SPOLECZNA KOSCIOEA
I ZADANIA AKCJI KATOLICKIE]J
A FUNKCJONOWANIE FOLWARKOW I REFORMA ROLNA
W SWIETLE PAMIETNIKA I PUBLICYSTYKI
ZIEMIANINA EUGENIUSZA KEOCZOWSKIEGO

Rozw¢j przemystu i duzych folwarkoéw ziemianskich powodowat
w XIX i XX wieku wzrost liczby ludnoSci zatrudnionej w tych gateziach
gospodarki. WtaSciciele przyjmujacy do pracy robotnikdw czesto nie za-
bezpieczali ich podstawowych potrzeb. Wynagrodzenia byly niskie, sys-
tem ubezpieczen w zasadzie nie funkcjonowal, szwankowata opieka me-
dyczna, wiekszo$¢ dzieci zamiast uczeszczaé do szkoly pracowata w fa-
bryce lub na folwarcznym polu. Taka sytuacja z jednej strony pogtebia-
ta ubdstwo rodzin robotniczych, z drugiej zachecala do tworzenia
zwiazkéw zawodowych, a czasem duzo bardziej radykalnych organiza-
cji, nie tylko upominajacych sie o prawa robotnikow, ale czesto zada-
jacych radykalnej przebudowy systeméw politycznych, spotecznych
i gospodarczych.

Ubostwo znacznej czeSci spoleczenistw poszczegdlnych krajow skla-
niato do refleksji nad zaistniata sytuacja takze przedstawicieli warstw
uprzywilejowanych, wtascicieli ziemskich i przemystowych oraz inteligen-
cje. Wielu z nich rozumiato, ze radykalizacja nastrojow spotecznych moze
sie okaza¢ niebezpieczna.

Roéwniez Kosciot katolicki dostrzegat problem pauperyzacji niekto-
rych grup spotecznych, a takze ich odchodzenie od wiary i garniecie si¢
ku ruchom radykalnym. W 1891 r. papiez Leon XIII zajat si¢ problema-
mi robotniczymi w encyklice Rerum novarum. Wskazywal on, ze biedni
1 bogaci to dwa pierwiastki tego samego spoleczenstwa, ktére powinny
si¢ uzupetniaé. Podkreslat, ze nie wolno nedzarzy wykorzystywaé, aby
osiagna¢ prywatny zysk. Pafistwo powinno strzec wtasnosci prywatnej, ale
jest tez zobowiazane do ochraniania intereséw pracowniczych'.
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W czterdzieSci lat pdzniej papiez Pius XI, w obliczu kryzysu, jaki
dotknat system kapitalistyczny, oglosit encyklike Quadragesimo anno,
w ktorej apelowal o polepszenie sytuacji materialnej ludzi pracy. Wzy-
wat do zaniechania walk klasowych i do kierowania si¢ zasadami spra-
wiedliwosci spotecznej. Proponowal tworzenie korporacji, w ramach kto-
rych dzialaliby na zasadzie porozumienia i wspotpracy wihasciciele i ro-
botnicy. Podkreslat rowniez fakt upadku moralnoSci w spolteczenistwie,
ktory jest wiekszym zagrozeniem niz sam wyzysk. Zwracal uwage na ko-
nieczno$¢ udziatu KoSciota w wychowaniu mtodziezy i reewangelizacji,
ktéra Kosciol prowadzitby przy pomocy organizacji spoteczno-religijnych?

W Polsce realizacja postulatow katolicyzmu spolecznego zajeta si¢
istniejaca od 1930 r. Akcja Katolicka. Organizacja ta stawiata sobie kil-
ka celéw. Przede wszystkim chciala sie zaja¢ upowszechnianiem idei
,apostolstwa swieckich”. Swieccy mieli dziata¢ w tacznosci z hierarchia
koscielna i pod jej kierownictwem. Duchowni mieli by¢ doradcami
w sprawach wiary i obyczajow, ale szeroka inicjatywe pozostawiano Swiec-
kim cztonkom Akcji Katolickiej. Mieli oni zdobywac wiedze religijna i do-
Swiadczenie w bractwach i sodalicjach, a nastgpnie — jako Swiatli i Swia-
domi katolicy — zwracajac si¢ do ludzi nalezacych do réznych grup spo-
fecznych, dazy¢ do odbudowania ich wiary i naprawy obyczajow. Zada-
niem cztlonkéw Akcji byto takze zapoznawanie si¢ z sytuacja ekonomiczna
najubozszych i podejmowanie prob przeksztalcenia stosunkéw spotecz-
nych w duchu zasad ewangelicznych?®.

W organizacje i dzialalno$¢ Akcji Katolickiej na wsi szczeg6lnie za-
angazowali si¢ ziemianie. Uwazali si¢ oni za wiejska inteligencje i Swia-
tlych katolikow, czuli sie zobowigzani do reewangelizacji prostego ludu.
Udziat ziemian w Akcji nie byt wprawdzie powszechny, ale stosunkowo
liczny, gdyz w wielu dworach istniata tradycja ,,pracy z ludem”, kt6ra zwy-
kle sie szczycono, nie wnikajac w szczegOly dotyczace jej efektow.

Cztonkini Kota Miodych Ziemianek, Magdalena Skarzynska, pisata:
,ogarniecie ludu Akcja Katolicka w Polsce nie bedzie trudne, gdyz lud
jest tu przewaznie religijny, ale autentyczne apostolstwo, przemienia-
nie rodziny i spoteczenstwa doglebnie nie bedzie tatwe. Tego musi si¢
podjac inteligencja, a jej wiara i religijno$¢ czesto bywa chwiejna i po-
wierzchowna. Dlatego inteligencja, kierownicy Akcji Katolickiej, musi
najpierw pracowaé nad swoim poglebieniem wiary i wiedzy religijnej,
musi uczestniczy¢ w praktykach religijnych i rekolekcjach zamknietych
1 dopiero gdy w nich samych dokona si¢ przemiana, bedzie mogta pra-
cowac nad ludem™.
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Wydaje sig¢, iz opinia Skarzynskiej na temat powierzchownosci prze-
konan religijnych ziemianstwa byta uzasadniona. Potwierdzat ja Wactaw
Auleytner, wihasciciel Studzianek, w swoim pamietniku: ,,Wprawdzie ro-
dziny ziemiafiskie uczestniczyly w niedzielnych mszach Swietych, bywaty
u proboszcza, gromadzity si¢ dla przyjecia biskupa w czasie jego dusz-
pasterskiej wizytacji, ale z praktykowaniem bylo czesto gorzej, gdyz in-
teligencja ziemiafnska byla (szczegdlnie starsza) na og6t pod wpltywem
XIX-wiecznego racjonalizmu i w gruncie rzeczy mezczyzni ziemianskich
rodzin byli czesto niedowiarkami’™.

Do grupy ziemian najbardziej zaangazowanych w dziatalno$¢ Akcji
Katolickiej w okresie miedzywojennym nalezal Eugeniusz Ktoczowski.
Byl on wlascicielem majatku Bogdany w powiecie przasnyskim, a przy tym
cztowiekiem gleboko wierzacym. Cze¢sto wspominal na kartach swego
pamietnika religijng atmosfere domu rodzinnego, pobozno$¢ matki,
a takze uczciwos¢ 1 spoleczne zaangazowanie obojga rodzicow. W doro-
stym zyciu, jako cztonek Akcji Katolickiej i Stowarzyszenia Mezow Ka-
tolickich, starat si¢ taczy¢ 1 weiela¢ w zycie postulaty religijne i spolecz-
ne encyklik papieskich z kofica XIX i poczatku XX wieku.

Byt on przekonany, jak wielu 6éwczesnych ziemian, o doniostosci roli
inteligencji wiejskiej w procesie przebudowy stosunkow spotecznych, ale
zdawat sobie réwniez sprawe z powierzchownosci wiedzy i wiary wielu
ziemian, a takze ich przywigzania do prywatnej wlasnosci i stronnictw
politycznych. Cho¢ Kloczowski podkreslat, ze ziemianie powinni zrezy-
gnowac z pozycji ,,panow” i podjac wspotprace z ludem, to czesto w jego
wypowiedziach zauwazamy §lady ,,patriarchalnego” traktowania podwtad-
nych. Ziemianie w jego przekonaniu mieli by¢ rzecznikami porozumie-
nia miedzy katolikami na wsi 1 jesli uwierzymy w jego relacje, w swoim
majatku udato mu si¢ ten postulat zrealizowac. Kloczowski podkreslat,
ze ,,niewielu bylo ludzi, ktdrzy rozumieli przetomowe znaczenie poczy-
nan Akcji Katolickiej [...] i ludzi zdatnych do akcji pionierskiej”.

Bogdany znane byly w dekanacie przasnyskim, a nawet w catej die-
cezji z owocnej wspOtpracy miedzy dziedzicami 1 miejscowa ludnoscia.
Dlatego Ktoczowskiemu od poczatku powierzono zadanie zorganizowa-
nia Akcji Katolickiej w parafii w Krzynowlodze Wielkiej. Bardzo powaz-
nie traktowal powierzone mu zadanie. Przystapil wiec do organizowania
Stowarzyszenia Mezow Katolickich na terenie swojej parafii. Zaktadat,
iz powinny powsta¢ dwa typy organizacji. Do jednej z nich naleze¢ mieli
robotnicy rolni i wlasciciele ziemscy. Przedsiewzigcie miato na celu stwo-
rzenie korporacji, w ramach ktorej pracodawca i pracownicy porozumie-
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waliby si¢ co do zasad wspotpracy i wynagrodzenia. Ktoczowski przyzna-
wal, ze realizacja tego zadania nastreczyta mu wiele trudnosci. Obie grupy
niechetnie podchodzily do idei wspotpracy. Ziemianie nie bardzo inte-
resowali sie losem swoich pracownikéw, a gdy juz doszto do konfliktu,
rozwiazywali problem za poSrednictwem zwiazkow zawodowych. Robot-
nicy folwarczni za$§ nie ufali swoim ,,dziedzicom”. Kloczowskiemu trud-
no byto zaakceptowac taki sposéb postgpowania. Uwazatl, ze robotnicy
nie przystepuja do korporacji, gdyz zostali zindoktrynowani przez dzia-
faczy socjalistycznych zwiazkéw zawodowych, ktorzy jego zdaniem nie
tylko podsycali idee¢ ,,walki klas”, ale tez przekonywali, Zze obszarnik to
wyzyskiwacz, ktoremu trzeba si¢ przeciwstawi¢. Pracownikow folwarcz-
nych ziemianin z Bogdan czeSciowo usprawiedliwial. Przekonywal, ze
ludzie ci potrzebuja przywodcow, czekaja na kogos, kto ich poprowadzi.
Obywatelom ziemskim zarzucal natomiast, ze odwracaja si¢ od ludu,
ktéry na nich liczy, unikaja odpowiedzialnoSci za niego i tym samym
pchaja go w objecia obcej polskim obyczajom i tradycji religijnej, niebez-
piecznej ideologii’.

Eugeniusz Kloczowski nie zrezygnowal jednak z ambitnych plandw.
Mimo braku poparcia ze strony wielu ziemian zaczat w swoim majatku
urzeczywistnia¢ zatozenia Akcji Katolickiej, wierzac, ze gdy zaczng one
przynosi¢ owoce, przylacza sie do niego inni wiasciciele. Po latach pisat
w swoim pamigtniku: ,,podjatem w Bogdanach wysitek, aby stosunki mie-
dzy pracodawcy i pracownikiem oprze¢ o zasady chrzeScijanskie™®.

Na pierwsze spotkanie Stowarzyszenia Mezow Katolickich przynidst
ziemianin uktad zbiorowy i zaproponowat, ze bedzie on podstawa wszel-
kich dyskusji dotyczacych czasu pracy 1 wynagrodzenia. Obiecal zgroma-
dzonym, ze zagwarantuje im przynajmniej takie warunki pracy, jakie 6w
uktad przewidywal. Swoich pracownikéw prosit o jasne formulowanie
zadan 1 szczera rozmowe w razie ewentualnych niejasnosci. Uwazal, ze
mieszanie si¢ przedstawicieli organizacji robotniczych w wewnetrzne spra-
wy folwarku sytuacje moze jedynie skomplikowac i zaogni¢. Natomiast
uczciwe postepowanie 1 wzajemny szacunek miedzy pracodawca i pracow-
nikami zawsze doprowadzi do porozumienia. Wielokrotnie zadawatl py-
tanie: ,,dlaczego katolik z katolikiem nie mieliby si¢ dogadac?.

Kloczowski szczycit si¢ tym, ze w jego majatku robotnicy nie straj-
kowali, a to pozwolito duzo bardziej racjonalnie gospodarowaé. Nie zda-
rzaly si¢ na przyktad przestoje w szczytowym okresie zniw czy wykopek,
nie tracono cennego czasu. Podkreslat, ze dobre relacje z pracownikiem
utrzymuje si¢ nie tylko poprzez zapewnienie godziwych warunkéw pra-
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cy, ale tez codzienne, zyczliwe zainteresowanie. Wlasciciel Bogdan znat
swoich robotnikow, ich rodziny, pomagal im na przyktad wowczas, gdy
zachorowaly ich dzieci. Sktadat im zyczenia Swiateczne. Ktoczowski szcze-
gllnie zapamietat spotkanie noworoczne w Swietlicy Stowarzyszenia
Mezow w 1939 r. Zebrala sie wowczas cala zatloga folwarku. ,,Dziedzic”
mowil do nich jak ,,0jciec” o niepewnych czasach i apelowal by zaufali
Bogu, a w swoim pamigtniku napisal: ,,Widziatem wyraZzne wzruszenie
na twarzach, przekonany jestem najglebiej o zyczliwosci tych ludzi do
przedstawiciela rzekomo «wrogiej klasy», jakim bytem™!.

Celem Akcji Katolickiej na wsi bylo tez tworzenie organizacji sku-
piajacych rolnikow-gospodarzy. Ktoczowski podkreslat, iz to oni stano-
wili trzon ludnoSci parafii. Uwazal, iz lud nalezy edukowacd, ale praco-
wac ,,z nim, nie nad nim”, traktowac chtopa jak partnera, a nie jak przed-
miot zmian dokonujacych si¢ na wsi. Wielokrotnie méowil o potrzebie
przemienienia chtopéw w prawdziwych patriotow, obywateli, katolikow.
Sadzit, iz w realizacji tych celow moze pomdce Akcja Katolicka, gdyz
wszystkie problemy wsi mozna rozwigzac, jesli odstapi si¢ od demago-
gii. Swoje poglady staral si¢ propagowacé wsrdd innych ziemian, ktorych
uwazat za autentycznych wiejskich przywddcow, przeciwstawiajac ich ,,lu-
dowcom”, nalezacym do roznych partii i zwigzkow, siejacych, jego zda-
niem, ferment na wsi, w celu odniesienia prywatnych korzySci. Z prze-
konaniami Kloczowskiego mogli si¢ zapoznac czytelnicy ,,Gazety Rolni-
czej”, z ktorg wspotpracowat od potowy lat trzydziestych do roku 1939.

Niektore z pogladow Kloczowskiego spotkaly si¢ nawet z zywym od-
dzwigkiem wsrdd czytelnikdw ,,Gazety Rolniczej” i wywolaly polemike.
Mam tu na mysli szczegdlnie artykuly pisane w odpowiedzi na jego pu-
blikacje zatytulowana Most zgody. Kloczowski thtumaczyt w niej argumenty,
jakie przySwiecaly cztonkom Rady Spotecznej przy Prymasie Polski, opra-
cowujacym ,,Deklaracje w sprawie stanu gospodarczo-spolecznego wsi
polskiej”!l.

Rada Spoteczna zostata powolana w 1933 r. Na jej czele stal ks. An-
toni Szymanski, rektor KUL. Miata ona opracowa¢ program reform,
ktore przyniostyby poprawe sytuacji najubozszych i roztadowaly napie-
cia spoteczne. Ktoczowski okreslal cztonkéw Rady jako ,,dobrych katoli-
kow”, a przy tym znawcOw problematyki spotecznej, etycznej i ekono-
micznej.

Niektdre zagadnienia podniesione przez czlonkéw Rady w ,,Dekla-
racji” spotkaly si¢ ze sprzeciwem, a nawet z oburzeniem wsrod ziemian.
Wnhikliwie i czasem nieprzychylnie komentowat tekst ,,Deklaracji” zna-
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ny w dwudziestoleciu miedzywojennym publicysta i dziatacz ziemianski
Jan Lutostawski.

Lutostawski wyrazat opinie, ze autorzy ,,.Deklaracji” zbyt dramatycznie nakre-
§lili sytuacje polskiej wsi, demonizowali dziatalno$¢ tzw. elementéw wywrotowych
wsrdd chtopow, a w szczegdlnosci zupelnie niestusznie oskarzali wtascicieli ziemskich
o porzucenie ideatéw solidaryzmu spotecznego. Lutostawski zgadzat si¢ z twierdze-
niem, iz trudne warunki zycia ,,prowadza do obniZenia poziomu moralnego ludno-
Sci wiejskiej, a w dalszych konsekwencjach takze do ostabienia jej uczu€ religijnych
1 przywigzania do Kosciota”, nie godzit si¢ jednak na to, by ziemian obarcza¢ odpo-
wiedzialnoScia za wszelkie zlo, jakie si¢ na wsi spotyka, a tym bardziej odrzucat wy-
wlaszczenie wigkszej wlasnosci jako metode poprawy stosunkow na wsi'?.

Publicyste oburzat fakt, iz ,,Deklaracja”: ,,promuje i uSwieca sama zasade wy-
wlaszczenia. Przy tem ze sposobu, w jaki postuguje si¢ tredcia ostatnich encyklik,
wprowadzajac w odpowiednio wybranym miejscu cytaty z nich, mozna by mniemac,
ze szuka i znajduje w encyklikach oparcia dla postulatu parcelacji przymusowej. Tym-
czasem na reforme rolna polegajaca na tym, ze panstwo wywlaszcza przymusowo jed-
nych prawych wilascicieli, a oddaje czy odsprzedaje t¢ samag ziemi¢ innym, nie moz-
na przytoczy¢ z encyklik papieskich, ani bezposSrednio, ani poSrednio zadnego zgota
przekonywujacego dowodu™’?.

Wydaje sig, iz Lutostawski uwazat, Ze Rada przekroczyta swoje kompetencje
doradzajac przymusowa parcelacje. Miata ona by¢ cialem doradczym przy Episko-
pacie Polski, a formutowata sady i wskazywata cele, ktorych realizacji mégt si¢ pod-
jac tylko Parlament i Rzad. Na poparcie swoich twierdzen Lutostawski przytaczat wy-
powiedzZ prymasa kard. A. Hlonda z 1935 r., bedacg komentarzem do polskiego tek-
stu encykliki Quadragesimo anno: ,nie jest zadaniem KoSciota ustala¢ przyszte for-
my ustrojowe lub technike i tempo przemian. [...] obowiazkiem KoSciota jest podac
etyke zmian ustrojowych i wyswietli¢ ze strony moralnej takie zagadnienia jak sto-
sunek jednostki do spoteczenstwa, prawo wlasnosci, uwlaszczenie proletariatu itd.”*.

Lutostawski podkreslal, ze odebranie wlasnosci prawowitym wtascicielom wca-
le nie poprawi nastrojow spotecznych. Bezwzgledna parcelacja raczej zacheca do
walki klas niz ja niweluje, a uwlaszczenie proletariatu moze nastapic tylko w efek-
cie dlugotrwatego i rozsadnie przeprowadzonego procesu zmian, nie moze si¢ na-
tomiast dokona¢ w wyniku odgérnego dekretu.

Co do przydatnoSci spotecznej ziemian Lutostawski nie miat watpliwosci. Po-
dawat on liczne przyktady wyspecjalizowanych gospodarstw, zajmujacych si¢ doSwiad-
czalnictwem, hodowla zarodowa, specjalizacja upraw, bez ktérych wie$ nie mogtaby
sie rozwijaC. Ale wigksza wlasno$¢ to przeciez nie tylko gwarancja rozwoju kultury
rolnej. Wedtug Lutostawskiego to przede wszystkim kilkusetletnia tradycja narodo-
wa i obywatelska, to wyksztalcenie i dbatos¢ o obyczaje. Jezeli zabraknie przedsta-
wicieli wigkszej wlasno$ci na wsi, to zabraknie réwniez ,,reprezentacyjnych i kierow-
niczych osobistosci w Akcji Katolickiej, gdyz dotychczas na wsi dostarczato ich tyl-
ko ziemiafistwo”. Publicysta przewidywat, Ze moga si¢ w wyniku tego zachwia¢ pod-
stawy samej Akcji, mozliwe, ze beda musialy si¢ zmieni¢ jej cele®.

Komentarz Lutostawskiego do tresci zawartych w ,,Deklaracji” Rady
Spotecznej bardzo musial zaniepokoi¢ Eugeniusza Kloczowskiego, gdyz
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opublikowal on wkrétce szereg artykuléw wyjasniajacych poszczegdlne
punkty ,,Deklaracji”, mozna nawet powiedzie¢, thtumaczacych jej przestan-
ki. Pisal m.in.: ,/Ten i 6w ziemianin nastroiwszy si¢ sceptycznie do De-
klaracji Rady Spolecznej, gotéw zniechecié si¢ w ogdle do Akcji Kato-
lickiej, odwrdci€ sie od wszystkich prac nad przebudowa spoteczna, kto-
rej linie kresli wielka Encyklika «Quadragesimo anno». A niejeden za-
famujac rece, zawota zdezorientowany, zniechecony pod adresem
Kosciota: «Et tu Brute contra me?». Tego za$ rodzaju nastroje i tragizm
sa naprawde rzecza bezsensowng i dowodzilyby tylko jednego, a miano-
wicie, ze nasza spoteczno$¢ ziemianska nie zna ducha wspolczesnego
katolicyzmu spolecznego, ze odstaje nieco od pradu myslowego, ktory
orze grunt pod nowe czasy i co byloby juz istotng tragedia, przestaje byc¢
elita intelektualna katolicka, wladna zaptadniac Zycie btogostawienstwem
odrodzenia”'®.

Wedtug Ktoczowskiego niechec ziemianstwa do niektorych tresci za-
mieszczonych w ,,Deklaracji” nie moze si¢ przenosi¢ na Akcje Katolickg
czy instytucje koscielne. Jego zdaniem Rada Spoteczna nie jest nieomyl-
nym organem KoSciota, gtoszacym zasady wiary i obyczajow. Stuzy jedy-
nie temu, by komentowac niektdre przejawy zycia spotecznego. Jej opi-
nia nie moze by¢ utozsamiana z opinia Episkopatu Polski, Watykanu czy
Akcji Katolickiej. KoSciol nie wydat zadnych szczegdtowych przepisow,
dotyczacych przebudowy stosunkéw agrarnych w jakim§ kraju i nie dazy
do pozbawienia kogokolwiek jego prywatnej wlasnosci. Wzywa jedynie
wiernych, by w codziennym zyciu — wiec takze w kontaktach z podwtad-
nymi — kierowali si¢ zasadami ewangelicznymi.

Postulat uwlaszczenia proletariatu nalezy, zdaniem Kloczowskiego,
rozumie¢ jako upowszechnienie wtasnosci i konieczno$¢ likwidacji ubo-
stwa. Autor z jednej strony uznaje za stuszne twierdzenia cztonkéw Rady
dotyczace koniecznoSci przeprowadzenia reformy rolnej, ale z drugiej
strony stara si¢ tagodzi¢ ich najbardziej radykalne pomysty. Bledem jest,
jego zdaniem, dzielenie dobrze dziatajacych folwarkéw na gospodarstwa
jedno- czy dwumorgowe 1 rozdawanie ich maksymalnie duzej liczbie
bezrolnych, gdyz taka reforma mogtaby si¢ przyczyni¢ jedynie do jesz-
cze wiekszej pauperyzacji wsi i jej mieszkancow. Ziemianin wyja$niat, iz
w intencji papieza Piusa XI lezato doprowadzenie do takiej sytuacji,
w ktorej kazdy pracownik otrzymywalby godziwe wynagrodzenie za swoja
prace, takie wynagrodzenie, ktére umozliwialoby mu zatozenie i utrzy-
manie rodziny, a w przysztosci uzyskanie nadwyzek finansowych dajacych
szans¢ na zakup ziemi na whasnosc'.
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Ktoczowski nie byt zwolennikiem ,,wywtaszczania obszarnikéw”. Sam
byl ziemianinem bardzo przywigzanym do swego majatku. Przekonany
byl réwniez o wielkiej roli, wrecz misji, jaka ziemianstwo ma do wyko-
nania na wsi polskiej. Zachecatl jednak, by dobrowolnie parcelowac cze-
sci majatkow, aby uzyskac Srodki na podnoszenie fachowosci pozostate-
go ,warsztatu pracy”. Krytykowal tych ziemian, ktorzy dobrowolnie nie
chcieli parcelowac swojej ziemi, a pozostawiali grunty odtogiem, nie dbali
o rozw0j gospodarstwa, oddawali je w dzierzawe lub co najgorsze, miesz-
kali w miescie, a w majatku pozostawiali zarzadce — czasem Zyda. Nie
spetniali wiec swoich obowiazkéw ani wzgledem gospodarstwa, ani wzgle-
dem spoteczenstwa, a rownoczeSnie odbierali wloScianinowi szans¢ za-
gospodarowania ich gruntow.

Wiasciciel Bogdan zdecydowanie odrzucat mozliwos¢ wywtaszczenia
bez odszkodowania. Krytykowal tez sposob regulowania naleznoSci za
rozparcelowang ziemig¢. Pisal, iz dziedzic zabranego na cele reformy rol-
nej majatku dostaje 25% rynkowej, sztucznie zanizonej ceny. Ponadto
placi si¢ mu nie gotowka, a papierami wartoSciowymi, ktorych nie spo-
sob spienigzy¢. Podkreslat, ze takie postepowanie jest niezgodne z etyka
katolicka, wskazywal jednak, ze Rada Spoleczna takich rozwigzan réw-
niez nie proponuje ani nie pochwala'®.

Bezwzglednym przeciwnikiem parcelacji przymusowej Kltoczowski
jednak nie byt. Sadzit, ze jeSli wlaSciciel nie dba o gospodarstwo, jest
ogromnie zadtuzony, nie spelnia powinnosci przypisanych jego stanowi,
mozna mu ziemi¢ odebraé. Twierdzenie to bylo nawigzaniem do kwestii
uzytecznoSci spotecznej ziemiafistwa, poruszanej przez Rade. Dodawat
jednak, ze wielu tzw. ziemian nie utozsamia si¢ z obowiazkami i obycza-
jami swojego stanu, gdyz faktycznie sa oni tylko dorobkiewiczami, kto-
rzy nabyli ziemie, ludzac si¢, ze przyniesie im ona bogactwo i prestiz,
a gdy okazalo si¢, ze posiadanie roli wiaze sie z ciezka praca, przestali
si¢ nig interesowac.

Kloczowski twierdzit, ze wzorowo zagospodarowane folwarki posia-
daja wielkie walory kulturalno-fachowe i s autentycznym bogactwem wsi.
Ten fakt, jego zdaniem, powinien by¢ bardziej eksponowany w katolic-
kim programie agrarnym. Jasne wyznaczenie granicy miedzy majatkami
pozytecznymi 1 zle zarzadzanymi bedzie zadaniem Akcji Katolickiej na
wsi. Na jej zebraniach ziemianin-katolik powinien broni¢ fachowych go-
spodarstw i nie bedzie to przejawem egoizmu klasowego. Powinien on
takze umie¢ przyznac, ze sa majatki zle funkcjonujace i gospodarstwa wio-
Scianskie gotowe przyjmowac na siebie nowe obowiazki®.
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Punkt widzenia zaprezentowany przez wlasciciela Bogdan miat wsréd
ziemian wielu przeciwnikow. Niektorzy kwestionowali samg zasade wy-
wlaszczenia jako niezgodna z etyka chrzescijanska i odrzucali wszelkie
argumenty przemawiajace za wprowadzeniem jej w zycie. Inni oponenci
Kloczowskiego wskazywali, ze kryterium ,,pozytecznosci spotecznej” jest
bardzo malo czytelne i trudno je zastosowac w praktyce. Dlatego dopusz-
czanie parcelacji przymusowej w przypadku niektdrych folwarkéw, a nie-
stosowanie jej w innych postrzegali takze jako sprzeczne z zasada soli-
daryzmu spotecznego.

Kloczowski odpowiadatl przeciwnikom w kolejnych artykutach. Pod-
kreslat, ze jesli ziemianie nie zdobedg si¢ na zadne ustepstwa, to nie uda
si¢ im przetamac swoistej ,,antyobszarniczej psychozy”, ktéra rozpo-
wszechniaja juz nie tylko ,,radykatowie”, ale ktéra zaczyna przebijaé
z programow umiarkowanych ugrupowan. Przekonywal, iz rezygnacja
z czeSci swego stanu posiadania bedzie najbardziej czytelnym sygnalem
dla mas, ze ziemianie nie koncentruja si¢ jedynie na swoim dobru, zZe sa
w stanie efektywnie dziata¢ w spoteczenstwie i na rzecz spoleczenstwa®.

Ogromne szanse integracji warstwy ziemianskiej z reszta spoteczen-
stwa Kloczowski widziat ciagle w Akcji Katolickiej: ,,Udziat w pracach
Akcji Katolickiej daje ziemianinowi sposobnos¢ spotkania sie z szeroki-
mi warstwami ludnos$ci wiejskiej w takim zakresie, do jakiego dotad ni-
gdy nie dochodzito, z mtodym nacjonalizmem polskim, odradzajacym sie
spontanicznie do zycia religijnego, z kwiatem inteligencji polskiej wszyst-
kich zawoddw, na gruncie spotecznym z wlasng stuzba folwarczna, ktorg
za wszelka cene Akcja Katolicka musi zorganizowac¢ w chrzedcijanskie
zwiazki robotnicze™?.

Wspdtdziatanie z r6znymi grupami, poznawanie si¢, ale takze proba
znalezienia wspOlnych intereséw byly wedlug Kloczowskiego gwarantem
zazegnania wasni spotecznych. Radykalne hasta socjalistyczne czy komu-
nistyczne nie dadza lepszych rezultatow, gdyz ich realizacja musi si¢ wia-
za¢ z krzywda jednych w celu poprawy sytuacji innych. Ziemianski pro-
gram katolicki daje szanse na lepsza przysztoS¢ wszystkim.

Z wypowiedzi Kloczowskiego jasno wynika, iz byl on przekonany, ze
autentyczny zwrot ku zasadom chrzescijaniskim rozwiaze konflikty spotecz-
ne, rozladuje wzajemne uprzedzenia i przyniesie poprawe sytuacji wszyst-
kich grup. Program ten nosit wiele cech idealizmu. Z pewnoScia dziatal-
nos$¢ w Akcji Katolickiej przyczyniala sie do zmniejszania radykalizmu mas,
a oczekiwania chrzesScijanskich zwigzkow zawodowych, z nig wspotpracu-
jacych, nie przewidywaly tak zdecydowanych rozwigzan, jakie dopuszcza-
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1y organizacje o rodowodzie lewicowym, np. komunistycznym. Zasieg dzia-
falnosci Akcji Katolickiej byt jednak ograniczony, a wcielanie w zycie za-
sad ewangelicznych czesto dalekie bylo od zalozef. Sam Ktoczowski przy-
znawal, Ze nie tylko ,,Jud” nie garnat si¢ do tego rodzaju dziatalnosci, ale
tez 1 wiekszoS¢ ziemian z niewielkim zapalem zabierata si¢ do wspotpracy
ze swoja stuzba folwarczna we wspdlnych stowarzyszeniach.

W dwudziestoleciu miedzywojennym wiele folwarkéw borykato si¢
z problemami ekonomicznymi. Wlasciciele ziemscy bardzo obawiali sie
reformy rolnej i wszelkie proby jej przeprowadzenia identyfikowali z za-
machem na ich wlasno$¢ oraz z wywlaszczeniem. Niewielu byto obywa-
teli ziemskich, ktorzy jak Ktoczowski dopuszczali w pewnym zakresie
mozliwos¢ parcelacji przymusowej. Zreszta sam Kloczowski takze stwier-
dzal, ze wywlaszcza¢ mozna tylko gospodarstwa Zle zarzadzane i podkre-
slat, ze ich wlaScicielami nie sa najczesSciej prawdziwi ziemianie. Z jed-
nej strony staral si¢ ttumaczy¢ przedstawicielom swojej klasy nowe pra-
dy katolicyzmu spotecznego i uSwiadamia¢ im ich nowe obowiazki, ale
z drugiej probowatl odsuwaé od ziemian odpowiedzialnoS¢ za niepoko-
jace zjawiska, ktore na wsi polskiej byly obecne. Zazwyczaj podkreSlat
moralny i intelektualny autorytet ziemian, gleboko zakorzeniony w tra-
dycji 1 obyczajach. Wierzyl, ze uda si¢ na wsi stworzy¢ korporacje gru-
pujace pracodawcow i robotnikow, ale tylko pod kierunkiem ziemian.
Pisal m.in.: ,,Jesli sam ciemny chtop-rolnik ma tworzy¢ korporacje, to sam
si¢ tatwo przekona, ze nie dorost jeszcze do tego zadania, bo przeciez do
kazdego wielkiego przedsiewziecia potrzeba duzo waloréw intelektual-
nych. Motorem i mézgiem korporacji rolniczej musza by¢ inteligentni
producenci rolni, tkwiacy rekami i nogami w zespole wiejskim”?.

Chociaz dziedzic z Bogdan nawotywat do wprowadzenia w zycie no-
wego sposobu myslenia, to zdaje si¢, ze w jego przekonaniu gleboko za-
korzeniony byl patriarchalny model relacji miedzy panem a stuzba z fol-
warku i chlopami z okolicznych wsi. Ziemianin miat by¢ opiekunem tej
ludnoSci, miat jej wskazywaé wtasciwe rozwigzania, pelié funkcje auto-
rytetu 1 wzoru do naSladowania tak w sprawach ekonomicznych, rolni-
czych, jak i moralnych czy religijnych. Faktem jest, Ze obywatelowi ziem-
skiemu Kloczowski stawial wysokie wymagania. Miat on by¢ fachowym
rolnikiem, dobrym gospodarzem, wyrozumialym pracodawca i prawym
katolikiem. Trzeba jednak wyraZznie zaznaczy¢, ze wedtug niego wiasci-
ciel folwarku miat o wiele wigksze prawo do wywierania wplywu na lud-
nos¢ wiejska, niz na przyktad przedstawiciele zwiazkow zawodowych czy
agitatorzy partyjni. Ich Eugeniusz Ktoczowski nazywat wichrzycielami,
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ktorzy niepotrzebnie jatrza na wsi i nie przyczyniaja si¢ do rozwoju lud-
nosci wiejskiej w jakiejkolwiek dziedzinie. Z pewnoScia nie ulegl ziemia-
nin popularnemu, szczegdlnie wsrod inteligencji przetomu wiekéw, pra-
dowi ,,chtfopomanii”. Twierdzit, ze chtopa mozna edukowad, ale nie prze-
cenial jego naturalnych predyspozycji®.

Trudno dzi§ odpowiedzie¢ na pytanie, czy gdyby nie wybuchta
IT wojna Swiatowa i gdyby nie doszto do likwidacji warstwy ziemianskiej,
katolicki program ziemianski rozpowszechnitby sie. Czy udatoby sie od-
powiedzie¢ na wiele trudnych pytan, rozstrzygnac¢ kwestie sporne, pogo-
dzi¢ postulaty upowszechnienia wtasnosci i stopniowej parcelacji? Nale-
zy zapytaé wreszcie, czy udaloby sie zrezygnowac z wlasnych interesow
dla dobra innych? Jednoznacznej odpowiedzi na te pytania nie da si¢
udzieli¢. Pod koniec lat trzydziestych grupa ziemian sktaniajacych si¢ ku
temu programowi byla znaczna, cho¢ rownie wielu bylo tych, ktorzy py-
tali, jak w praktyce zastosowac jego postulaty.
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KRZYSZTOF OPTOLOWICZ

Z DZIEJOW PARAFII
NAJSWIETSZEGO ZBAWICIELA WE WELOCLAWKU

Zamyst utworzenia parafii w czeSci Wioctawka potozonej na potu-
dniowy wschdd od Zielonego Rynku zrodzit si¢ juz na przetomie lat dwu-
dziestych i trzydziestych XX wieku!, ale do wybuchu II wojny §wiatowej
nic konkretnego w tej sprawie nie zrobiono.

1. Starania o utworzenie parafii i budowe kosciota

Do zabiegéw o wybudowanie Swiatyni i utworzenie parafii w ciagle
rozbudowujacej sie czesSci miasta w kierunku potudniowo-wschodnim po-
wrdcono po zakoficzeniu wojny. Wzrastajaca liczba mieszkancéw doma-
gala si¢ bowiem rozwoju organizacji parafialne;.

W 1945 r. istnialy we Wloctawku trzy parafie: Sw. Jana Chrzciciela
(kosciot farny mieszczacy sie na Starym Rynku), Sw. Stanistawa BM (ko-
Sciot przy ul. Wiejskiej) i Najswietszego Serca Jezusowego (niewielki
kosciét i dom zakonny ksiezy orionistow przy ul. Lesnej). Czwarta para-
fia we Wloctawku — katedralna (Wniebowziecia Najsw. Maryi Panny)
zostala erygowana przez biskupa wloctawskiego Karola Radonskiego
w 1947 r.2

Ale juz w latach 50. to nie wystarczato. Rozbudowie ulegla m.in. cz¢$¢
miasta potozona w rejonie ulic: Jagiellonskiej, Kraszewskiego, Bukowej,
Traugutta i Sw. Antoniego. Pewne perspektywy na wybudowanie tam
koSciota otworzyly si¢ jednak dopiero po ,,odwilzy” 1956 r.* Juz 1 marca
1957 r. Kuria Diecezjalna Wioctawska informowata Prezydium Miejskiej
Rady Narodowej we Wtoctawku o potrzebie budowy kosciota parafial-
nego na placu znajdujacym si¢ miedzy ulicami Jesionowa i Kraszewskiego
(tj. dziatki przy ul. Jagiellofiskiej nr 5, 7 1 9). Jednak na kolejne pismo
w tej sprawie, wystosowane przez Kuri¢ Diecezjalng 3 kwietnia 1957 r.
tym razem do Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Bydgoszczy,
to odpowiedzialo 11 kwietnia t.r., stwierdzajac — catkowicie niezgodnie
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z prawda — ze trzy koScioly znajdujace si¢ w okolicy tego rejonu (tj. ka-
tedralny, $w. Jana Chrzciciela oraz klasztorny franciszkanéw-reformatow)
sa zdolne zaspokoi¢ potrzeby religijne ludnosci tam mieszkajacej*. Ko-
munistyczne wltadze administracyjne nie chcialy uzna¢ faktu, ze dzielni-
ca ta byla zbyt oddalona od kosciota parafialnego Sw. Jana Chrzciciela,
a sam kos$ciot za maly w stosunku do liczby wiernych®.

Pomimo to kontynuowane byto postepowanie zmierzajace do utwo-
rzenia nowej parafii we Wloctawku. Dnia 1 czerwca 1957 r. na erekcje
nowej parafii w rejonie ul. Jagiellonskiej wyrazita zgode wloctawska ka-
pituta katedralna, a wladze panstwowe — zapewne po kolejnych pismach
1 wyjasnieniach — uczynily to w piSmie Prezydium WRN do kurii diece-
zjalnej z dnia 20 listopada 1957 r.°

Wobec powyzszego dwcezesny biskup wloctawski, Antoni Pawtowski,
powierzyl misje zorganizowania oSrodka duszpasterskiego dwczesnemu
administratorowi parafii Sw. Jana Chrzciciela, ks. Stanistawowi Anzor-
ge, ktérego zobowiazat réwniez do wybudowania tymczasowej kaplicy
oraz starania si¢ o przydzial placu pod budowe Swiatyni. Nowa parafia
miata powstaé z podziatu parafii §w. Jana Chrzciciela’.

Po uzyskaniu pozwolenia wtadz panstwowych na budowe kaplicy,
urzadzono ja w istniejacym juz wezesniej budynku gospodarczym u zbiegu
ulic Jagiellonskiej i Chmielnej, a poswiecono ja 20 kwietnia 1958 r.®

Dziefi wezes$niej (19 kwietnia) biskup wloctawski wydat dekret erek-
cyjny nowej parafii. Postanowil w nim m.in., ze bedzie si¢ ona przejscio-
wo zawiera¢ si¢ w obrebie macierzystej parafii Sw. Jana Chrzciciela. Li-
nia graniczna nowej parafii miata biec: od strony parafii $w. Jana — §rod-
kiem ul. Reymonta i $w. Antoniego; od strony parafii $w. Stanistawa BM
— Al Chopina, od strony parafii Najswietszego Serca Pana Jezusa —
wzdhuz bocznicy kolejowej (dzi§ nie istniejacej) przy ul. Okreznej. Na
osrodek zycia duszpasterskiego zostala wyznaczona wspomniana kapli-
ca przy ul. Jagiellonskiej’ (nazywana popularnie ,kapliczka”). Ostatecz-
ne odlaczenie parafii NajSw. Zbawiciela od parafii Sw. Jana nastapito
w styczniu 1960 r.1°

Po poswigceniu kaplicy podjeto ponownie starania o uzyskanie pla-
cu pod budowe koSciota przy ul. Jagielloniskiej 5, 7 1 9. Kolejny admini-
strator parafii, ks. Jozef Prorok, uzyskat 25 maja 1960 r. pozytywna opi-
nie Wojewddzkiego Zarzadu Architektoniczno-Budowlanego, ale Prezy-
dium WRN os$wiadczylo, ze teren ten zostal w lutym tego roku przezna-
czony pod budowe¢ domkéw robotniczych (stangly tam pdzniej bloki
mieszkalne). Inne alternatywy lokalizacyjne (tj. rég ulic §w. Antoniego

356



i Bukowej, inny plac na ul. Bukowej oraz na ul. Jagiellofiskiej 13 i 15)
tez nie uzyskaly akceptacji wtadz administracyjnych.

Wobec tego administrator parafii wystaral si¢ o zgode na rozbudo-
we kaplicy przy ul. Jagiellonskiej. Dokonat jej w latach 1966—-1968 kolej-
ny administrator parafii, ks. Feliks Gruse, wedlug projektu inz. arch.
Lucjana Jezierskiego''. Polegata ona m.in. na dobudowaniu zakrystii,
bocznego wejscia, przebudowie chéru muzycznego, podwyzszeniu prezbi-
terium, umieszczeniu w oknach witrazy 1 wstawieniu nowych tawek.
W zwiazku z wprowadzana wowczas w zycie reforma liturgiczna, ufun-
dowano stojaca ambong i nowy oftarz, umozliwiajacy kaptanowi sprawo-
wanie mszy twarza do wiernych (konsekrowany przez bpa A. Pawtowskie-
go 8 grudnia 1967 r.). Prezbiterium zamkni¢to ozdobna $ciana, wykonana
ze zwyklych kamykoéw. Po jej prawej stronie wmurowano tabernakulum,
z wneka wytozona mozaika ceramiczng o tresSci symbolizujacej baranka,
a takze wneka na oleje. Po lewej stronie umieszczono chrzcielnice
w ksztalcie czaszy. Prezbiterium zamknigto balaskami z motywem ryb!2.

Kolejne starania, podejmowane w latach siedemdziesiatych XX w.,
o uzyskanie pozwolenia na budowe koSciota réwniez nie przyniosty po-
zytywnego rezultatu'®.

Wzniesiono jednak, aczkolwiek z trudnoSciami, pietrowy budynek
w poblizu kaplicy, w celu urzadzenia w nim salek katechetycznych. Ow-
czesne wladze uznaly to jednak za samowole budowlana. W wyniku pro-
cesu sagdowego przeciwko owczesnemu proboszczowi, ks. Feliksowi Gru-
se, oskarzonego skazano w dniu 7 marca 1974 r. na kare jednego roku
pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na dwa lata'.

Przetom w sprawie budowy koSciota przyniost dopiero Sierpien
1980 r. Zmienit si¢ wtedy nieco stosunek wiadz do kwestii budowy no-
wych kosciotow?®. I tak 15 grudnia 1980 r. wojewoda wioctawski Roman
Rozycki wydat zezwolenie na budowe kosciota. Na postulowany przez
stron¢ koScielng teren na skraju Parku Y.okietka nie wyrazil jednak zgo-
dy, tylko na plac w miejscu dotychczasowej kaplicy na ul. Jagiellonskiej,
powiekszony poprzez wykup sasiedniej dziatki. Jednak wiascicielka owej
dziatki nie zgodzita si¢ na jej sprzedaz, a wtadze odmowily przymusowe-
go wywlaszczenia. Wobec powyzszego trzeba bylo szuka¢ alternatywy lo-
kalizacyjnej'e.

Nastepny wojewoda wloctawski Tadeusz Gebicki, mimo ze poczatko-
wo oponowal wobec mozliwosci lokalizacji nowej Swiatyni parafialnej
w Parku Lokietka (planowano tam bowiem wybudowanie szkolty muzycz-
nej), po rozmowie z biskupem wloctawskim Janem Zargba w dniu 21 grud-
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nia 1982 r., zgodzil si¢ na przekazanie diecezji wloclawskiej tamtego tere-
nu w zamian za plac, na ktérym stata wowczas , kapliczka”"".

2. Budowa Kkosciota i domu parafialnego
oraz wyposazenie wnetrza Swiatyni

Dnia 4 stycznia 1983 r. proboszcz F. Gruse odebrat decyzje od ar-
chitekta wojewddzkiego co do nowej lokalizacji koSciota. Miesiac pdzniej
(9 lutego) mgr inz. arch. Ludwik Mackiewicz z L.odzi przedstawil na se-
sji Diecezjalnej Komisji Sztuki KoScielnej projekt kosciota i domu para-
fialnego, ktory zostat zaaprobowany.

Dnia 1 kwietnia 1983 r. rozpoczeto prace na placu budowy'®. Wkrotce
(24 kwietnia) bp J. Zareba dokonat poswiecenia placu pod budowe ko-
Sciola i krzyza na nim", zapraszajac wcze$niej (16 kwietnia) na te uro-
czystos¢ parafian wszystkich wtoctawskich parafii.*® Porzadek panujacy
na placu budowy dwukrotnie chwalono na famach regionalnego dzien-
nika Stronnictwa Demokratycznego — , Ilustrowanego Kuriera Polskie-
go”?. Dwa lata pdzniej, 5 maja 1985 r., bp Zargba dokonal wmurowa-
nia kamienia wegielnego (wyjetego z podziemi bazyliki §w. Piotra w Rzy-
mie), na ktora to uroczysto$¢ zaprosit wszystkich wiernych z Wioctawka?.
W roku nastepnym, 21 wrzesnia 1986 r., dokonano poswiecenia domu
parafialnego i konstrukcji dachowej koSciota®.

W r. 1988 zaczeto odprawia¢ w nowym koSciele nabozefistwa?. Jed-
nak byl on wowczas w stanie surowym, wobec czego przystagpiono do
urzadzania jego wnetrza. Projektantem wnetrza koSciota jest ks. Tade-
usz Furdyna, salezjanin z Lodzi®, a wykonawca rzezb ceramicznych ar-
tysta plastyk Antoni Bisaga z Wioctawka®.

Jednak pierwszym przedsiewzieciem byta fundacja organdw. Nie byly
to poczatkowo tradycyjne organy piszczatkowe, ale nowoczesne, jak na
tamte lata, organy cyfrowe, 41-gltosowe, zbudowane przez holenderska
firm¢ Eminent, a poSwiecone w listopadzie 1989 r. przez dwczesnego bi-
skupa wtoctawskiego, Henryka Muszynskiego.

Nastepnie przystapiono do inwestycji typu malowanie Scian, uktada-
nie posadzek, wykonczenie sufitu czy sprawienie fawek dla wiernych. Jed-
nak najwazniejsza byta niewatpliwie fundacja wlasciwego (zamiast pro-
wizorycznego) ottarza, by mozna byto Swiatynie konsekrowac.

Konsekracji dokonal dnia 12 kwietnia 1993 r. biskup wtoctawski Bro-
nistaw Dembowski, przy udziale 6wczesnego ordynariusza polowego Woj-
ska Polskiego bpa Stawoja Leszka Gtodzia* (Swiatynia ta byta w latach
1992-2002 koSciotem garnizonowym dla wojska).
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Kolejng fundacja byta m.in. ceramiczna nastawa ottarzowa z figura
Chrystusa Zmartwychwstatego, poSwiecona przez biskupa sufragana Ro-
mana Andrzejewskiego w listopadzie 1994 r.® Trzy dzwony zostaly po-
Swigcone dnia 25 czerwca 1995 r. przez bpa B. Dembowskiego®. Zas
21 listopada 1998 r. bp Czestaw Lewandowski dokonat poSwiecenia wi-
trazy, wykonanych przez Marka Poczwardowskiego z Inowroctawia™®.

Ostatnia wielkg inwestycja byl montaz organéw piszczatkowych, elek-
tropneumatycznych, liczacych 22 glosy. Zostaty one sprowadzone w 1998 r.
z Alsfeld w Niemczech (zbudowano je w 1963 r.). Poswigcil je bp Czestaw
Lewandowski 2 pazdziernika 1999 r.’!

3. Zycie religijne w parafii

Rytm zycia religijnego wyznacza rok liturgiczny. W kazda niedzielg
1 okreslone Swieta wierni s zobowigzani do uczestnictwa we mszy, a przy-
najmniej raz w roku, w okresie wielkanocnym, powinni przystapi¢ do sa-
kramentu pokuty i przyja¢ Komuni¢. Jednak, podobnie jak gdzie indziej,
takze w parafii NajSw. Zbawiciela nie wszyscy katolicy dopetniali tych
obowiazkow.

Przyktadowo, w 1960 r. na liczbe 3571 parafian, we mszach niedziel-
nych uczestniczylo okoto 2 tysiecy** (okoto 56%); w r. 1977 — na liczbe
mieszkancoéw 9130 (stan z 31 XII 1977 r.)® w niedzielg 13 listopada na
wszystkich mszach bylo obecnych 2594 os6b* (ok. 28,4%); w niedziele
8 listopada 1998 r. — na liczbe 11100 wiernych 6w obowiazek w swojej
parafii wypeito 4012 os6b* (ok. 36,1%); a 22 pazdziernika 2001 r. — na
okoto 9650 wiernych byto na mszach w koSciele 3875 os6b* (ok. 40,1%).

Jezeli chodzi o przyjmowanie Komunii w okresie wielkanocnym, nie
dysponujemy odpowiednimi informacjami. Natomiast w niedzielg 23 li-
stopada 1980 r., na liczbe 1911 wiernych obecnych w kaplicy na poszcze-
g6lnych mszach (liczono osoby od 15 roku zycia) do Komunii przystapi-
fo tylko 198 0s6b*’. Podobnie byto rok pdzniej, w niedziele 22 listopada
1981 r., kiedy to na liczbe 2640 oséb (od 7 roku zycia), w pelni we mszy
uczestniczylo tylko 245%. Znaczny wzrost os6b w petni uczestniczacych
we mszach nastgpil w latach pdzniejszych (podobnie zreszta jak w skali
ogdlnopolskiej)*. I tak w niedzielg 8 listopada 1998 r., na ogdlna liczbe
4012 uczestnikOw poszczegdlnych Eucharystii, komunikowato 1671
osob*. Tizy lata pdzniej (22 pazdziernika 2001 r.) odpowiednie propor-
cje wynosily 2554 na 3875%.

Na religijno$¢ parafian wplywaja tez rekolekcje oraz misje parafial-
ne*, a takze wydarzenia okazjonalne, takie jak wyzej wymienione zwia-
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zane z budowa koSciota i jego konsekracja, uroczysto$¢ powitania figury
Matki Bozej Fatimskiej, przybytej do Wtoctawka dnia 6 lipca 1996 1.,
obchody 40-lecia parafii*, odstonigcie i po§wiecenie Pomnika Armii Kra-
jowej, znajdujacego si¢ nieopodal kosciota (3 maja 2000)*, msza trans-
mitowana przez TV Polonia (niedziela, 2 kwietnia 2001 r.)*, uroczysto$¢
poswiecenia groty Maryi Krélowej Pokoju (27 czerwca 2004 r.)¥ czy tez
celebrowanie niektérych rocznic narodowych*.

W parafii tej dzialaja liczne grupy apostolskie. Sa to obecnie: mini-
stranci, schola, chor Diecezjalnego Studium Organistowskiego, lektorzy,
Kota Zywego Rézanica, Stowarzyszenie Matki Bozej Patronki Dobrej
Smierci, Czciciele Mitosierdzia Bozego, parafialna ,,Caritas”, trzy szkol-
ne kota ,,Caritas”, Rada Duszpasterska, Rada Katechetyczna, Koto Ano-
nimowych Alkoholikéw, Duszpasterstwo Weteranéw oraz Duszpaster-
stwo Niepelnosprawnych®.

Na szczeg6lne podkreSlenie zastuguje grupa Czcicieli Mitosierdzia
Bozego. Powstata ona w 1984 r. Wtedy tez ufundowano obraz ,Jezu,
ufam Tobie”. W 1988 r. bp H. Muszynski ustanowit odpust, w miejsce do-
tychczas obchodzonego w uroczysto$¢ Przemienienia Panskiego, w nie-
dziele Mitosierdzia Bozego (Przewodnia), co wzmogto ten kult w para-
fii i zaczal on rozszerzac si¢ na cate miasto™.

Ponadto od poczatku istnienia parafii zywy jest tu kult Matki Bozej
Nieustajacej Pomocy. Odpowiedni obraz ufundowano juz w 1958 r. i za-
czeto w kazda Srode odprawiac tzw. nieustanng nowenng’!. Oprocz tego
w tymczasowej kaplicy zywy byt réwniez kult Sw. Antoniego z Padwy.
Zwiazane to bylo z fundacja w 1958 r. przez pewna osobe jako wotum
figury tego Swietego. W kazdy wtorek sprawowano nowenn¢ z modtami,
kazaniem i pie$nia do $w. Antoniego™.

Jezeli chodzi o charakterystyke spotecznosci wiernych zamieszkuja-
cych parafie, duszpasterze dzielg ja pod wzgledem religijnym na trzy
w przyblizeniu rowne grupy: ludzi wierzacych i praktykujacych (w tym lu-
dzi gteboko religijnych); ludzi wierzacych, nalezacych do Kosciota, ale
rzadko praktykujacych; ludzi o stabej wierze 1 szczatkowej Swiadomosci
religijnej, ktérzy nie utozsamiaja si¢ ani z Kosciolem, ani z parafia™.

Ludno$¢ mieszkajaca w parafii Najsw. Zbawiciela przezywa typowe
problemy dla swoich czasow. Obecnie sa nimi m.in.: bieda i1 bezrobocie,
rozwody i separacje*, konflikty pokolen, a takze ulegto$¢ wobec relaty-
wizmu moralnego i bezboznictwo®. Wymiane pokolen, jesli chodzi
o kwestie religijne, duszpasterze oceniaja pozytywnie. Na terenie parafii
osiedlito si¢ bowiem duzo mtodych rodzin, w wigkszoSci dobrze ustosun-

360



kowanych do KoSciota. Niegdys mieszkato tu dos¢ duzo ludzi zwigzanych
z byla PZPR, wrogo nastawionych do wiary katolickiej™®.

Ponadto na terenie omawianej parafii mieszkaja ludzie niewierzacy
w Boga oraz istniejag mniejszoSci religijne. Najwiecej jest tu (dane z 22 X
2001 r.) jehowitéw (ok. 30). Ponadto mieszkaja tu prawostawni (ok. 12),
protestanci (ok. 6) oraz przedstawiciele innych wyznafn®’.

4. Zycie kulturalne w parafii

Dopetnieniem praktyk religijnych sa w parafii Najsw. Zbawiciela im-
prezy kulturalne. Mialy one miejsce juz w tymczasowej kaplicy przy ul.
Jagiellonskie;j. I tak na przyktad 25 lutego 1 22 kwietnia 1986 r. mlodziez
maturalna uczestniczyla, obok mszy, w programach stowno-muzycznych®.

Jednak powazniejsze atrakcje tego typu odbywaly si¢ dopiero po od-
daniu do uzytku nowego kosciota. Zwigzane to bylo po czesci z objeciem
w 1988 r. probostwa przez ks. Zbigniewa Szygende, muzykologa, dyrek-
tora Diecezjalnego OSrodka Ksztalcenia Organistow, przeniesieniem
w 1989 r. tego oSrodka do nowego domu parafialnego® oraz ufundowa-
niem organow. Ponadto kosciét ten petni od 1992 r. role koSciota garni-
zonowego — do 2002 r. dla wojska, a obecnie dla policji.

Corocznie odbywaja sie w tym koSciele cykle: Jesienne Koncerty Or-
ganowe (od 1991 r.), na ktérych wystepuja wirtuozi gry na tym instru-
mencie, a takze Diecezjalny Przeglad Choréw®.

Wystepowata tu takze wielokrotnie Orkiestra Koncertowa Wojska
Polskiego im. S. Moniuszki z Warszawy. Miato to miejsce m.in. podczas
Mszy $w. dzigkczynnej za 40-lecie parafii 19 kwietnia 1998 r. (z udzia-
fem solistki Teatru Wielkiego z Y.odzi — Sylwii Maszewskiej)®!, obchodéw
20. rocznicy wprowadzenia stanu wojennego (koncert muzyki polskiej —
12 grudnia 2001 r.)** czy podczas mszy z okazji zakonczenia stacjonowa-
nia we Wtoctawku Wojska Polskiego (16 czerwca 2002 r.)%.

Odbylo sie tu takze wiele innych imprez o charakterze muzycznym.
I tak w dniu 2 pazdziernika 1999 r., podczas uroczystosci poswigcenia
organow, odbyl si¢ koncert w wykonaniu Chéru Chlopigcego 1 Meskie-
go Panstwowej Filharmonii w Poznaniu ,,Poznanskie Stowiki” pod batutg
Stefana Stuligrosza®. Dnia 31 marca nastgpnego roku odbyl si¢ tu kon-
cert premierowy utworu ,,.Droga Krzyzowa”, autorstwa warszawskiego
kompozytora Mariana Sawy, wykonany przez chér UKSW w Warszawie
oraz przez wspomniang Orkiestr¢ Koncertowa WP®. Z okazji pierwszej
rocznicy Smierci Jana Pawla II zorganizowano w dniu 1 kwietnia 2006 r.
spektakl stowno-muzyczny pt. ,,Wielka Pani”, z udzialem aktoréw: Anny
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Seniuk, Krzysztofa Kolbergera i Joanny Szczepkowskiej, oraz muzykow:
Wiodzimierza Nahornego (fortepian), Janusza Strobla (gitara), Mariu-
sza ,,Fazi” Mielczarka (saksofon), Mariusza Bogdanowicza (kontrabas),
Piotra Biskupskiego (perkusja) oraz kwartetu smyczkowego ,,Intermez-
z0”%. Natomiast w latach 2005 i 2007 mialy miejsce, organizowane przez
wiadze miejskie — Swiateczne Koncerty Charytatywne, podczas ktérych
wystapily m.in. piosenkarki: Stawa Przybylska (przy akompaniamencie
Janusza Tylmana — 30 I 2005 r.)*” i Alicja Majewska (przy akompania-
mencie Wlodzimierza Korcza — 28 1 2007 r.)%.

Poza tym mialy tu miejsce wystawy sztuki sakralnej. Prace swe pre-
zentowali: Stanistaw Zagajewski, Jozef Puciata, wspomniany ks. Tadeusz
Furdyna, Jozef Stolorz, Roman Galinski, Jadwiga Sypniewska oraz trzy-
krotnie Antoni Bisaga®.

5. Wykaz proboszczow i wikariuszy parafii”

Ksieza proboszczowie: Stanistaw Anzorge (20 IV 1958 — 1 XII 1959), Zdzistaw
Musialik (1-31 XII 1959), Tadeusz Szmidt (1 I — 22 III 1960), J6zef Prorok (22 III
1960 — 1 IV 1966), Feliks Gruse (1 IV 1966 — 30 VI 1988, budowniczy kosciota),
Zbigniew Szygenda (30 VI 1988 — dokonczyt budowy koSciota).

Ksieza wikariusze (w dotychczasowych dziejach parafii byto ich 65): Antoni
Fassa (1 VIII -1 X 1958), Stanistaw Smolarski (1 X 1958 — 4 XI 1959), Antoni Sta-
szak (20 VIII 1959 — 29 II 1960), Edmund Pietrzak (4 XII 1959 — 1 VII 1960), Je-
rzy Wolski (1 XII 1959 — 29 II 1960), Zenon Dereszowski (30 II 1960 — 30 I 1963),
Stanistaw Grzybowski (22 III 1960 — 10 VI 1964), Jerzy Kwiatkowski (10 VI 1964 —
21 XII 1965), Jozef Warga (4 VIII 1964 — 1 VIII 1966), Jerzy Piasecki (3 IX 1966 —
31 V 1967), Stefan Spychalski (21 XII 1965 — 1 VIII 1966), Franciszek Cieslak
(1 VIII 1966 — 24 VIII 1968), Stanistaw Solifiski (1 VIII 1966 — 24 VIII 1973), Jan
Karczmarczyk (24 VIII 1968 — 1 VII 1970), Andrzej Gawet (1 VII 1970 — 1 VI 1973),
Eugeniusz Marciniak (1 VI 1973 — 15 VI 1976), Zbigniew Skrobicki (30 VI -1 IX
1973), Zdzistaw Pawlak (1 IX 1973 — 15 VI 1976), Kazimierz Ciesielski (15 VI 1976
— 15 VI 1977), Stanistaw Strzelinski (15 VI 1976 — 15 VII 1977), Stanistaw Janik
(15 VI 1977 — 16 VI 1980), Eugeniusz Stancelewski (15 VI 1977 — 16 VI 1981),
Andrzej Kaczmarek (16 VI 1980 — 16 VI 1981), Daniel Augustyniak (16 VI -1 VIII
1981), Stanistaw Plaszczyk (16 VI 1981 — 30 VI 1988, wspétbudowniczy koSciota),
Mieczystaw Werbinski (16 VI 1981 — 1 VII 1982), Henryk Patucki (1 VIII 1981 —
1 VII 1982), Zbigniew Durczyfiski (1 VII 1982 — 30 VI 1983), Stanistaw Stasiak
(1 VII 1982 — 30 VI 1984), Henryk Wysocki (30 VI 1983 — 30 VI 1984), Wiktor Hot-
tyn (1 VII 1984 — 1 VII 1986), Leon Tomczyk (1 VII 1984 — 30 VI 1985), Jerzy Sa-
lamon (1 VII 1985 — 1 VII 1989), Janusz Szatek (1 VI 1986 — 30 VI 1988), Piotr
Sierzchata (30 VI 1988 — 30 VI 1989), Marek Glapinski (30 VI — 18 XI 1989), Marek
Glab (30 VI 1989 — 1 VII 1990), Wojciech Sowa (30 VI 1989 — 1 VII 1990), Grze-
gorz Czaja (1 VII 1990 — 1 VII 1993), Cezary Jabtonski (1 VII 1990 — 1 VII 1992),
Jozef Srogosz (1 VII 1990 — 1 VII 1992), Grzegorz Molewski (1 VII 1992 — 27 VII
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1996), Jozef Wronkiewicz (1 VII 1992 — 1 VII 1993), Mirostaw Lacinski (1 IX 1993
—1 VII 1994), Andrzej Nowak (5 XII 1992 — 1 IX 1993), Marek Biskupski (1 VII
1994 — 30 VI 1998), Pawet Okoniski (1 VII 1993 — 1 VII 1997), Adam Brzeski
(27 VI - 27 VIII 1996), Ireneusz Swiatek (27 VIII 1996 — 20 VIII 1999), Tomasz
Luboinski (30 VI 1997 — 30 VI 2000), Wiestaw Mréwczynski (30 VI 1997 — 1 11
1998), Radostaw Cyrutowski (30 VI 1998 — 28 VI 1999), Tomasz Jener (30 VI 1998
— 16 X 2000), Jerzy Czerski (28 VI 1999 — 1 VII 2002), Witold Dorsz (26 VI 2000
- 23 VI 2001), Marek Jurzyk (21 X 2000 — 23 VI 2001), Przemystaw Malawy
(23 VI 2001 - 14 X 2003), Marek Wisniewski (23 VI 2001 — 1 VII 2002), Dawid
Okurowski (1 VII 2002 - 1 IX 2003), Dariusz Horbinski (14 X 2003 — 1 VII 2005),
Wojciech Morzycki (14 X 2003 — 1 VII 2005), Mariusz Piecyk (1 VII 2005 — 1 VII
2006), Krzysztof Kacata (1 VII 2002 —), Andrzej Tomalak (1 VII 2006 —), Przemy-
staw Duczmanski (1 III 2007 -).

6. Terytorium parafii

Obecnie do parafii NajSwietszego Zbawiciela naleza nastepujace ulice: Sw. An-
toniego (numery nieparzyste 19-53), Bojanczyka (18-26, 27-35), Brzozowa, Buko-
wa, Chmielna, Cicha, Ciasna, Al. Chopina (14-42, 15-57), Dygasinskiego, Jagiel-
lofiska, Jesionowa, Jodtowa, Kasprowicza, pl. Kolanowszczyzna, Kraszewskiego,
Leszczynowa, Nowomiejska, Okrezna, Okrzei (1-45, 2-46), Olszowa, Orzechowa,
PCK, Paderewskiego, Poludniowa, Rakutowska, Reymonta, Sadowa, pl. Staszica, Sto-
ddlna (1-31, 2-16a), Topolowa, Traugutta, Wierzbowa, Wolnos¢, Wronia’'.
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KS. WOJCIECH HANC

NAUCZANIE TEOLOGII DOGMATYCZNE]
WE WLOCEAWSKIM SEMINARIUM DUCHOWNYM
PO II WOJNIE SWIATOWE]

1. Uwarunkowania historyczne

Teologia w ogdle, a przede wszystkim teologia dogmatyczna pod
koniec XVIII wieku przezyla okres zastoju i upadku. Dopiero w poto-
wie XIX w. pojawily si¢ proby przywrdcenia zyciowych wartosci teolo-
gii'. Jednak pod wplywem Hegla niekt6rzy dogmatycy zaczeli przejawiac
tendencje semiracjonalistyczne (A. Giinther i G. Hermes), fideistyczne
i tradycjonalistyczne — reprezentowane przez M. Bautaina, A. Bonnet-
ty’ego, L.G.A. de Bonalda. Z kolei tendencje scholastyczne, z wyrazny-
mi elementami historycznymi, dochodzily przede wszystkim do glosu
dzieki teologicznej szkole rzymskiej, ktorej przewodzil poczatkowo
G. Perrone, a pdzniej C. Passaglia i J.B. Franzelin, co zostato przypie-
czetowane encyklikag Leona XIII Aeterni Patris (1879). M.J. Scheeben,
cho¢ takze nalezat do przedstawicieli szkoly rzymskiej, to jednak akcen-
tujac poznawczy i darmowy charakter wiary religijnej, skoncentrowat
swoja dogmatyke na Chrystusie — nadal zyjacym w KosSciele i dzialaja-
cym w nim w sposOb misteryjny, co systematycznie przedstawil w Die
Mysterien des Christentums (Freiburg Br. 1941)2

W koficu XIX i na poczatku XX wieku zaczat sie przejawiac swoisty
agnostycyzm w modernizmie, gtdwnie w kwestii przedmiotowej objawie-
nia Bozego, a w konsekwencji dogmatyczny relatywizm oraz przyjmowa-
nie zmiennosci formut dogmatycznych (np. H. Schell), co zostato odrzu-
cone przez encyklike Pascendi Piusa X (1907). W tym czasie nadal kon-
tynuowane byly tradycje szkoly rzymskiej, reprezentowane m.in. przez
L. Billota i A.A. Tanquereya, ktorego Synopsis theologiae dogmaticae
(t. 1-3, Roma 1894-1896) uwazano za najbardziej bezpieczny podrecz-
nik dogmatyczny. W Niemczech gtdwnymi przedstawicielami takiej
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orientacji byli J. Pohle, F. Diekamp i B. Bartmann, za$ po II wojnie
Swiatowej gtownie J. Brinktrine, ktory jednak catosc swej refleksji orien-
towat chrystocentrycznie. Wreszcie wspomnie¢ trzeba zbiorowe dzieto
Le mystere chrétien (t. 1-12, Tournai 1962 r.)%, ktérego autorzy w wielu
zagadnieniach ujawniali obok nastawienia chrystocentrycznego — naj-
nowsze tendencje’.

Nie bez wplywu na nowy ksztalt teologii w drugiej potowie XX wie-
ku pozostato odchodzenie od ujec abstrakcyjno-esencjalnych, a skiero-
wanie si¢ ku egzystencjalno-konkretnym, do czego przyczynito si¢ znacz-
nie egzystencjalno-personalistyczne nastawienie oraz nowe ujecie teolo-
gii, czemu poczatek dali H. de Lubac i J. Daniélou oraz M.D. Chenu
1 Y. Congar. Pojawily sie takze w katolickiej dogmatyce tendencje zde-
cydowanie chrystocentryczne, pod wplywem protestanckiego teologa
K. Bartha, a w Polsce A. Nossola, czy tez pod wptywem M. Schmausa —
kierunek chrystocentryczny o nastawieniu kerygmatycznym, co szczegol-
nie doszto do glosu po II Soborze Watykanskim u L. Scheffczyka i W. Ka-
spera, za$ w Polsce sprzyjali mu E Dziasek, B. Pylak i S.C. Napiorkowski.
Nie mozna wreszcie pominaé koncentracji dogmatyki wokot antropocen-
tryzmu, do czego przyczynit si¢ K. Rahner ze swoim ukierunkowaniem eg-
zystencjalno-transcendentnym, w czym wtorowali mu R. Guardini, O. Sem-
melroth, J. Triitsch, H.U. von Balthasar, E. Schillebeeckx i Y. Congar.
W Polsce bliscy sa tym tendencjom z dialogiczno-responsoryjnym na-
stawieniem: W. Granat, C. Bartnik i A. Skowronek; za§ A. Zuberbier
i W. Lydka wzbogacili je aspektem historiozbawczym. Po ukazaniu si¢
dzieta Mysterium salutis. Grundriss heilsgeschichtlicher Dogmatik (t. 1-5,
Einsiedeln 1965-1976), ujmujacego i systematyzujacego nie tylko catos¢ za-
gadnien dogmatycznych w wyzej wspomnianych ujeciach, ale i w aspekcie
eklezjalno-sakramentalnym i eschatologicznym — co zostato w polskiej do-
gmatyce ubogacone przez W. Granata wizja kerygmatyczno-pastoralna,
znajdujaca swoje odbicie w dziele Ku cztowiekowi i Bogu w Chrystusie
(t. 1-2, Lublin 1972-1974). Nie brak takze w polskiej dogmatyce aspektu
kairologicznego, dochodzacego do glosu u A.L. Szafranskiego®.

Nie tylko same tendencje i ukierunkowania decyduja o catoksztat-
cie uprawiania i nauczania teologii dogmatycznej, lecz takze jej przed-
miot w ujeciu biblijno-patrystyczno-historiozbawczym, jej zrodla i cele
oraz stosowane metody®. Ponadto chcac objac¢ nauczanie teologii dogma-
tycznej po II wojnie §wiatowej, nalezy pamietaé o swoistych okoliczno-
Sciach, wydarzeniach, naukowym klimacie oraz wplywie niezwyklych oso-
bowosci, wyciskajacych swe znamie na adeptach teologii. Owe zmiany,
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jakie po II wojnie Swiatowej nastapity, odnosza si¢ nie tylko do sfery zycia
seminaryjnego, ale 1 ksztaltu relacji spotecznych, politycznych, a nade
wszystko religijno-teologicznych. Tragizm II wojny nie mdgt nie odbic sie
na caloksztalcie rozwoju zycia kulturowego, religijnego, naukowo twor-
czego, w tym 1 teologicznego. Wielu profesorow, dogmatykow wloctaw-
skiego seminarium, przeszto podczas wojny przez obozy koncentracyjne,
nadwerezajace i rujnujace nie tylko ich sily oraz zdrowie fizyczne, lecz
takze psychiczne. Nalezy tez bra¢ pod uwage istniejacy wowczas w Pol-
sce totalitarny system komunistyczny, usitujacy inwigilowac kazdy odci-
nek zycia zaréwno profesoréw jak i alumndéw, w tym takze teologii wy-
ktadanej w polskich seminariach duchownych, o czym moga Swiadczy¢
chocby tzw. wizytacje panstwowe nasytane za sprawa Urzedu do Spraw
Wyznah. Dlatego nie tylko my§l filozoficzna, bedaca podstawa do Swia-
topogladowego spojrzenia i teologicznej refleksji dogmatycznej, nie
mogla nie podlega¢ w totalitarnym systemie stalinowskim szczegdlnej in-
wigilacji. Wreszcie nie bez znaczenia byly tu takze i lokalne uwarunko-
wania, chocby w postaci przesadnego niekiedy wplywu i ingerencji wia-
dzy koScielnej, co nie pozostawato bez znaczenia dla prowadzacych za-
jecia w ramach poszczeg6lnych przedmiotdw teologicznych, nie wytacza-
jac nauczania dogmatyki.

Mimo wszystko w podejmowanej probie analizy ponadpoiwieczne-
go okresu nauczania dogmatyki nie brakowalo we wloctawskim semina-
rium zdecydowanych osobowosci, ludzi wyksztatconych i otwartych, usi-
tujacych taczyC z soba vetera et nova. Ci, ktorzy urodzili si¢ w czasie woj-
ny lub po drugiej wojnie, zostali uformowani w zakresie dogmatyki po-
przez studia na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim lub Akademii
Teologii Katolickiej. Zdecydowany wplyw zwlaszcza na formacje dogma-
tyczna wloctawskich teologéw miat Wydziat Teologiczny KUL, gdzie pod
okiem takich znakomitych mistrzow, jak: W. Granat, A.L. Krupa,
B. Waczyniski (SJ), C. Bartnik, A. Nossol, W. Hryniewicz, S.C. Napior-
kowski i in. wiedze dogmatyczng zdobywali takze niektorzy ksieza stu-
denci z Wloctawka, przyszli profesorowie wloctawscy.

O ksztalcie wyktadow w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wto-
clawku po II wojnie Swiatowej decydowaly takze wytyczne odnoszace si¢
do ksztalcenia alumnéw w zakresie teologii. Pierwsze po Soborze Waty-
kanskim II Ratio studiorum fundamentalis opracowata Komisja Episko-
patu Polski do Spraw Seminariéw Duchownych w 1967 r.; wprowadzo-
no je w zycie od roku akademickiego 1968/69. Drugim bylo Ratio insti-
tutionis sacerdotalis pro Polonia z 10 XI 1977 r. Po oSmiu latach przygo-
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towano kolejne Ratio fundamentalis institutionis sacerdotalis (ogltoszone
19 III 1985 r.); wprowadzono je w zycie od roku akademickiego 1985/86
i dostosowano do nowego Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r. Waz-
nym dokumentem byla takze posynodalna adhortacja apostolska Pasto-
res dabo vobis z 25 111 1992 r.’, dotyczaca formacji kaptanéw we wspot-
czesnym Swiecie. Wreszcie 26 VIII 1999 r. Kongregacja do Spraw Wy-
chowania Katolickiego (Seminariow i Instytutow Naukowych) zatwier-
dzita nowe Ratio institutionis sacerdotalis pro Polonia w wydaniu
Konferencji Episkopatu Polski, w wyniku czego powstaly Zasady forma-
cji kaptanskiej w Polsce®, uwzgledniajace zaréwno normy formacyjne za-
warte w Pastores dabo vobis, jak 1 sugestie zawarte w liscie prefekta Kon-
gregacji do Spraw Wychowania Katolickiego kard. Pio Laghi, w ktérym
wskazatl on m.in. ,,na lepsze skoordynowanie nauczania dyscyplin filozo-
ficznych i teologicznych oraz wigksze usciSlenie zagadnien poruszanych
przez poszczegOlne przedmioty oraz przez wyeliminowanie wszelkich
rozwlektosci i powtdrzen”. Majac na uwadze powyzsze dokumenty
1 sugestie, obok ,,zasad formacyjnych” zatagczono wypracowany w toku
dhugich dyskusji ,,Program studiéw w wyzszych seminariach duchownych
w Polsce” (Ratio studiorum)™, gdzie wprowadzono zajecia o charakterze
kerygmatycznym ,,wprowadzenie w chrzeScijafistwo” (4 godz. tygodnio-
wo, tacznie 112 godzin), za§ w ramach teologii systematycznej przewidzia-
no dla dogmatyki 9 godzin tygodniowo (facznie 252 godziny), pozbawia-
jac ja tym samym trzech godzin, bowiem dotad byto ich w tygodniu 12",
W seminarium wloctawskim zaczeto ono obowigzywac w roku akademic-
kim 1999/2000.

W powojennych dziejach nauczania dogmatyki widoczna jest wyraz-
nie cezura, i to nie tylko czasowa, ale i brzemienna w nastepstwa mery-
toryczne. Jest nig Sobor Watykanski II (1962-1965), z ktérego epokowymi
osiggnieciami bylo zwigzane aggiornamento Kosciota realizowane w wielu
dziedzinach zycia, takZze w nauczaniu teologii dogmatyczne;j.

2. Nauczanie dogmatyki w latach 1945-1970

W okresie tym teologii dogmatycznej w seminarium wloctawskim
nauczato kolejno trzech wyktadowcow: ks. Jozef Iwanicki (1945-1946),
ks. Leon Andrzejewski (1946-1965), ks. Leon Debowski (1965-1974),
ktorych taczy zasadniczo to, co mozna by nazwaé z oczywistych wzgle-
déw absencja soborowego mySlenia, bowiem nie tylko zostali uformowani
daleko przed Vaticanum 11, ale 1 dlatego, ze wplyw czaséw przedwojen-
nych w postaci uznanych podrecznikow dogmatycznych, chocby wspo-

369



mnianego juz A.A. Tanquereya i F. Diekampa, nie mogt nie dawac o so-
bie znac. Wszyscy trzej w mniejszym lub wiekszym zakresie opierali sie
na podrecznikach wymienionych autoréw.

Wyklady ks. Jozefa Iwanickiego (1945-1946)

Ks. Jozef Iwanicki, z wyksztalcenia filozof, juz przed wojna, w latach
1935-1939, z braku w seminarium wloctawskim specjalisty w zakresie
teologii systematycznej, prowadzit zajecia z dogmatyki, opierajac si¢ na
Synopsis theologiae dogmaticae A. Tanquereya, bowiem tym podreczni-
kiem postugiwano si¢ we Wioctawku od 30 lat. Wyktadajac takze po woj-
nie przez jeden rok 1945/46 teologie dogmatyczna, najprawdopodobnie;j
postugiwal sie¢ tym samym podrecznikiem.

Podrecznik A. Tanquereya wprowadzono do seminarium wloctaw-
skiego w roku 1906. Calo$¢ dogmatyki zostata w nim przedstawiona
w dwu czeSciach: pierwsza zawiera w sobie cztery traktaty z zakresu teo-
logii fundamentalnej: o naturalnym i nadprzyrodzonym charakterze re-
ligii, Chrystusowym Bozym prawie, czyli o religii chrzeScijanskiej, oraz
o ustanowieniu Chrystusowego KoSciota. Z kolei w czeSci drugiej, czyli
tzw. teologii specjalnej (theologia specialis), zostaly zawarte nastepujace
traktaty: o wierze, o Bogu jednym, o Trojcy Swietej, o Bogu Stworcy
i Bogu wynoszacym, o Stowie Wcielonym i odkupieniu, o tasce, o sakra-
mentach w ogdlnosci i o siedmiu sakramentach oraz o Bogu nagradza-
jacym, czyli eschatologia. W sposobie dowodzenia autor podrecznika
stawia najpierw teze, bedaca stwierdzeniem nauki katolickiej, a nastep-
nie wyjasnia pojecia i podaje errores, czyli btedy, dowodzac dalej praw-
dziwosci sformutowanej tezy. W dowodzeniu A. Tanquerey przytacza
najpierw argumenty z Pisma Swictego, Tradycje Kosciota, orzeczenia
koScielne, a na koficu racje rozumowe. Podrecznik ten rdzni sie od po-
przednich opracowan tym, iz racje rozumowe zostaly postawione przed
wykladem pozytywnym!'2.

We wspomnieniach dwczesnych alumndéw, a aktualnie jeszcze zZyja-
cych ksiezy, powtarza si¢ twierdzenie, ze ks. Iwanicki bardzo mocno
w wyktadach dogmatyki akcentowat ratio, pomijajac na ogét to, co nie
dawato sie w zaden sposdb rozumowo uzasadni¢. Do anegdoty semina-
ryjnej przeszio takie rzekomo przedstawianie przez ks. prof. Iwanickie-
go traktatu o aniotach: ,teza 1 — aniolowie byli; teza 2 — aniotowie sa;
teza 3 — aniolowie beda. Wszystkie tezy de fide. Przechodze do nastep-
nego traktatu”. Ks. prof. J. Iwanicki w okresie przedwojennym wyktadat
calo$¢ dogmatyki, natomiast trudno ustalic, jakie zagadnienia dogmatycz-
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ne byly przez niego podejmowane w roku seminaryjnym 1945/46. Nie
pozostawil po sobie z tego dziatu teologii zadnych publikacji.

Wyklady ks. Leona Andrzejewskiego (1946-1965)

Przez 19 lat (1946-1965) teologie dogmatyczng w seminarium wio-
ctawskim wyktadat ks. Leon Andrzejewski, rektor tegoz seminarium
w latach 1952-1965. Cho¢ nie mial specjalistycznego wyksztalcenia z za-
kresu teologii dogmatycznej, doskonale sobie radzit z nauczaniem tego
przedmiotu. A wynikato to zapewne z solidnych studidéw z zakresu teo-
logii systematycznej, a konkretnie z teologii moralnej, we Fryburgu
Szwajcarskim, gdzie uzyskat stopien doktora teologii'®. Wydaje sie, ze
w pierwszych latach swojej pracy na stanowisku wyktadowcy dogmaty-
ki'* opierat si¢ na dwu podrecznikach: na wspomnianym wyzej podrecz-
niku A. Tanquereya oraz na Theologiae dogmaticae manuale F. Diekam-
pa®. Alumni mieli takze do dyspozycji trzeci podrecznik (czterotomo-
wy) M. Sieniatyckiego, profesora Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Kra-
kowie, pt. Zarys dogmatyki katolickiej (Krakéw 1928-1931), w ktérym
uktad traktatéw pokrywa sie po czeSci z ukladem zaproponowanym
przez ks. L. Andrzejewskiego (poszczegdlne tomy tego podrecznika
znajdujace sie¢ w Bibliotece Wyzszego Seminarium Duchownego we
Wiloctawku nosza Slady lektury kleryckiej, co wskazuje, ze alumni ko-
rzystali z niego — by¢ moze na skutek polecenia profesora — przynaj-
mniej w latach 1954-1957)".

Jednak pdzniej ks. Andrzejewski opracowat whasny skrypt do wykta-
déw'’. T tutaj musze dokonac pewnej korekty wypowiedzianych przez
siebie ponad 10 lat temu spostrzezen'®. Bowiem po doglgbnej analizie
zarOwno pozostawionych skryptow, jak i wymienionych podrecznikow,
wydaje sie byC stuszniejsze stwierdzenie, iz ks. Andrzejewski, korzysta-
jac z podrecznikow wyzej wymienionych autorow, dokonat syntezy zawar-
tych w nich tresci. Ulegajac wiodacej wowczas metodzie polemicznej (po-
kutujacej od czaséw Reformacji), obecnej takze we wspomnianych pod-
recznikach Tanquereya, Sieniatyckiego i po czesci Diekampa, w wykta-
dach i przygotowanych skryptach priorytetowo traktowat tzw. bledy.
Ks. prof. Andrzejewski przyjmuje nastepujacy schemat wykladowy,
w czym wydaje sie¢ mu by¢ bardzo bliski podrecznik Tanquereya. I tak na
przyktad po ogdlnym wprowadzeniu i ukazaniu tacznoSci danego trak-
tatu z catoScig dogmatyki, wyjasnieniu poje¢ zwigzanych z konkretnym
zagadnieniem oraz zarysie podziatu tematyki (np. traktatu o tasce) — wy-
ktadowca przechodzi do analizy poszczegllnych w danym traktacie zagad-
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nien, rozpoczynajac od historycznie zarysowywanych btedéw. Nastepnie
stawia teze, podaje jej kwalifikacje teologiczna, ukazuje status quaestionis
oraz popiera argumentami zaczerpni¢tymi z dokumentéw KoSciota, Pisma
Swictego, Tradycji patrystycznej i liturgii, wreszcie podaje racje teologicz-
ne. Ow przyjety schemat byt modyfikowany w zaleznosci od przedstawia-
nych zagadnien. W wyktadach i skryptach ks. Andrzejewskiego nie widac
kurczowego trzymania si¢ wymienionych podrecznikéw, lecz widoczne jest
zwracanie uwagi na najwazniejsze problemy, btedy czy argumentacje.

Wedtug pierwszego znanego z okresu powojennego planu wyktadow,
pochodzacego z roku seminaryjnego 1949/50, w ramach stosowanego
wowczas w seminarium wloctawskim piecioletniego programu studiow —
na przerobienie calego materiatlu z teologii dogmatycznej przeznaczano
ok. 360 godzin wyktadowych: 6 godzin tygodniowo na kursach IV i V.

W roku seminaryjnym 1949/50 w planie zaje¢ wystepuje osobno sa-
kramentologia wyktadana przez ks. prof. Kazimierza Majdanskiego na
kursie V w wymiarze 3 godzin tygodniowo®. W latach nast¢pnych sakra-
mentologia nie wystepuje juz jako osobny przedmiot, lecz na kursach
III-V przewidziane sa taczone zajecia z teologii moralnej szczegdtowej
w wymiarze 4 godzin w tygodniu®, co w sumie dawalo 360 godzin wy-
ktadowych. Wskazuje to, ze sakramentologia byla zasadniczo przedsta-
wiana w ramach teologii moralnej. Wcale to jednak nie przeszkadzato,
by ks. Andrzejewski czynit to takze przez jeden semestr??, wyktadajac De
sacramentis in genere oraz De sacramentis in specie, przy czym czgS¢ dru-
ga ograniczata si¢ do omoéwienia dwoch sakramentéw: Eucharystii i ka-
ptanstwa. Widocznie tak si¢ umowili wyktadowcea teologii dogmatyczne;j
z wyktadowcy teologii moralnej. Nie wiadomo, jakie wzgledy o tym za-
decydowaly. Faktem jest jednak, Zze po przejsciu od 1959 r. na szeScio-
letni program studidw wymiar godzin z dogmatyki zostat znacznie zwiek-
szony, bowiem w sumie zajecia te objely 450 godzin tygodniowo na kur-
sach IV-VIZ. Taki uktad wykladéw teologii dogmatycznej utrzymat sie
w seminarium wloctawskim do lat siedemdziesiatych XX wieku. Wspo-
mniany wyzej zwyczaj wyktadania w ramach kursoéw faczonych nie byt
szczesliwy, bowiem alumni rozpoczynajacy studium dogmatyki na roku I11
badz IV, czesto wchodzili w sam Srodek trudnych zagadnien teologicz-
no-dogmatycznych bez odpowiedniego w tym wzgledzie zasobu wiedzy
propedeutycznej, nie mowiac o braku logicznej konsekwencji zwigzanej
z objawionymi przez Boga fazami zbawczego porzadku®.

Warto tez wspomnie€ o swoistym ewenemencie w nauczaniu dogma-
tyki, zwigzanym z obrona jezyka tacinskiego. Ot6z papiez Jan XXIII, ma-
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jac na uwadze staba znajomos¢ taciny, oglosit w 1962 r. Konstytucje Ve-
terum sapientia, na mocy ktorej nie tylko zwigkszono ilos¢ godzin tego
jezyka na poszczegdllnych latach studidw, ale takze zalecono, by na teolo-
gii dogmatycznej kazdego roku jeden traktat byt wyktadany w jezyku tacin-
skim®. Majac na uwadze owo zalecenie, w roku akademickim 1963/64
rektor Andrzejewski przez dwa miesiace, postugujac si¢ podrecznikiem
F. Diekampa De gratia Christi*®, prowadzit zajecia w jezyku lacinskim.
Kiedy podczas kolokwium stwierdzil, iz nikt ze studentow nic z prowa-
dzonych zajeé¢ nie wiedzial, odstapil od tego sposobu wyktadania i wro-
cit do opracowanego przez siebie skryptu.

Zgodnie z dwczesnym Ratio studiorum przeznaczonym dla semina-
riow duchownych w Polsce, bez wzgledu na kolejnos$¢ wyktadanych za-
gadnien, ks. prof. L. Andrzejewski staral si¢ przy kazdym traktacie po-
kazywac jego tacznoS¢ z poprzednia tematyka, jak rowniez pokazac jego
miejsce w catosci teologicznej refleksji, jasno uzmystawiajac strukture,
podziat i przedmiot analizowanych tresci.

Studium teologii dogmatycznej tamtego czasu, zgodnie z obowiazu-
jacym porzadkiem ujmowane bytlo w o$miu traktatach: 1) de Deo Uno,
2) de Trinitate, 3) de creatione, 4) de redemptione, 5) de Ecclesia, 6) de gra-
tia et virtutibus, 7) de sacramentis, 8) de novissimis.

Pierwszy traktat ,o0 Bogu jednym” obejmowat trzy gléwne za-
gadnienia: 1) o poznaniu Boga; 2) o naturze Boga; 3) o Bozych przymio-
tach. Traktat ten Profesor konczyt dodatkowym problemem nt. ,,;szcze-
Scia Boga” opierajac si¢ na Sumie $w. Tomasza (I, q. 26). Przy czym
w czedci pierwszej prezentowane byly: a) poznanie istnienia Boga z uwy-
datnieniem mozliwosci naturalnego sposobu poznania wlacznie z kwestig
dowodzenia istnienia Pana Boga, tzn. wskazania na potrzebe i mozliwos¢
dowodu, co uzupetnia problemem istnienia ateizmu, jego rodzajami i przy-
czynami. Wreszcie zarysowane zostaly przymioty naturalnego poznania;
b) nadprzyrodzone poznanie Boga (przez wiarg in statu viae oraz przez wi-
dzenie uszczesliwiajace w niebie). Czes¢ druga dotyczyta natury Boga,
a wiec Jego istoty fizycznej i metafizycznej, natomiast trzecia obejmowata
przymioty Boze, ich pojecie i podziat, r6znice pomiedzy istotg Boza a przy-
miotami oraz miedzy poszczegdlnymi atrybutami; wreszcie byly przedsta-
wiane poszczegllne przymioty: spoczywajace (nieztozonosé, niezmiennosc,
wieczno$¢, niezmierzonos¢ i wszechobecno$¢, nieskonczonos$¢ i jednosc)
oraz dzialajace, czyli czynnoSci Boga (wsobne: wiedza, chcenie, opatrznosé,
przeznaczenie i odrzucenie, wszechmoc oraz pochodne: stworzenie, pod-
trzymywanie w istnieniu i kierowanie §wiatem).
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Kolejnym traktatem przyblizanym zwlaszcza w drugim semestrze
pierwszego roku studium dogmatyki, byta rzeczywistos¢ Tréjcy Swie-
tej. Wyktadowca po ogélnym wprowadzeniu i wyjaSnieniu pojeé, co czy-
nit w konteksScie réznych btednych ujec, poczawszy od monarchianizmu
1 racjonalizmu, poprzez subordynacjonizm i tryteizm, przechodzit do uka-
zania katolickiego punktu widzenia owego w najscislejszym znaczeniu
branego misterium, skierowujac najpierw uwage na fakt istnienia Trojcy
Swietej ukazywanej na kartach dokumentéw koscielnych, a nastepnie
Pisma Swietego i Tradycji patrystycznej, przy czym cata czesé biblijno-
patrystyczna byta niezwykle szeroko traktowana. Zagadnienie drugie
dotyczyto wzajemnych relacji Trzech Bozych Oséb, rozpoczynajac od tzw.
pochodzen Boskich (de processionibus divinis) i wzajemnego odnoszenia
sie poszczegdlnych Oséb do siebie, czyli relacji, po perychoreze, a wiec
wzajemne przenikanie si¢ Boskich Osob, postania (de missionibus divi-
nis) 1 przywlaszczenia (de appropriationibus), czyli sposob méwienia, przez
ktory przypisuje sie jednej osobie przed innymi boskie przymioty istotowe
czy dziatania na zewnatrz. Catos¢ traktatu koficzono odpowiedzig na py-
tanie: czego rozum ludzki o Tréjcy Swictej nie moze powiedzie¢ nawet po
objawieniu, czyli o Scistym misterium naszej wiary, a takze i o tym, co moze
poznac (czyli przyblizy¢ sobie owo misterium przez analogie ze stworzen)?.

Bardzo czesto ks. prof. Andrzejewski z powyzszymi traktatami (na
ile mu czas pozwolit) taczyt jeszcze jeden z krétszych tematoéw, a miano-
wicie: de novissimis (,,0 rzeczach ostatecznych”)®. Mozna bylto go
wyktadac badzZ na samym poczatku zaje¢ dogmatycznych, badZz na samym
ich konfcu, co tez do dziS si¢ czyni. W tej problematyce wykladowca kon-
centrowal si¢ na dwu cze¢Sciach: omawiajac w pierwszej rzeczy ostatecz-
ne czlowieka jako jednostki, gdzie postepujac chronologicznie najpierw
przedstawil zagadnienie Smierci (jej natury, bedacej wynikiem grzechu,
ukazywal Smier¢ jako kres stanu drogi, wreszcie jej powszechnos$¢), sadu
szczegdtowego (btedne ujecia, dokumenty Kosciota, Pismo Swiete i Tra-
dycje), jego istote i okolicznosSci, by nakresli¢ nastepnie rzeczywistos¢
nieba, czyScca 1 piekta, uyymowanych zgodnie z dwczesnymi pogladami
jako szczegdlne miejsca. A wiec niebo to miejsce, w ktorym aniotowie
i Swigci znajduja sie w stanie szczeSliwosci; piekto byto pokazywane jako
miejsce wiecznych kar oraz czySciec jako miejsce i stan duszy, ktdra po
roztaczeniu si¢ z ciatem bedac w stanie taski, ponosi kare za grzechy cigz-
kie lub lekkie na ziemi catkowicie jeszcze nie zgtadzone. W czesci dru-
giej byly przedstawiane ,,rzeczy ostateczne Swiata”, a wiec koniec Swiata
i jego przeksztalcenie, zmartwychwstanie cial oraz sad ostateczny i jego
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okolicznoSci, przy czym we wszystkich zagadnieniach uwypuklano naj-
pierw fakt istnienia wymienionych miejsc i stanow?.

W drugim roku zaje¢ dogmatycznych (a wigc na kursie piatym) nasz
wyktadowca podejmowat réwniez trzy traktaty: o stworzeniu, chrystolo-
giczny 1 o odkupieniu.

CzeS¢ pierwsza 0 stworzeniu przedstawiano w dwu dziatach:
o stworzeniu w ogolnosci z uwydatnieniem pojecia i rodzajow stworze-
nia, przedstawienia samego faktu i przyczyn stworzenia oraz stworzenia
Swiata w czasie. Nastepnie ukazywano opieke¢ Boga nad Swiatem oraz
istnienie dwu porzadkéw: naturalnego i nadprzyrodzonego. Z kolei
w czesci drugiej koncentrowano si¢ na stworzeniu w szczegOlnosci, obej-
mujac zakresem treSciowym Swiat czysto naturalny wraz z zachowaniem
bytow w ich istnieniu oraz Swiat duchéw (aniotéw, ich natury, natural-
nych przymiotow, wyniesienia aniolow do stanu nadprzyrodzonego oraz
upadek niektorych z nich) i aniotéw zlych. Ostatnig poruszang kwestia
w tym dziale bylo przedstawienie stworzenia cztowieka z uwydatnieniem
jego natury i pochodzenia wiacznie z plejada réznych na ten temat opi-
nii oraz kwestii pochodzenia duszy ludzkiej. Przedstawiono takze w opar-
ciu o0 Sume Sw. Tomasza (I, q. 95-102) zagadnienie wyniesienia ludzi do
stanu nadprzyrodzonego, czyli stanu sprawiedliwosci pierwotnej. Wresz-
cie ostatnig fazg zagadnief zwiazanych z ludzka naturg byta kwestia grze-
chu pierworodnego relacjonowanego gtéwnie w oparciu o doktryne
Akwinaty, cho¢ wyktadowca polecal takze podrecznik ks. M. Morawskie-
g0*. Zagadnienie grzechu pierworodnego zostalo przedstawione przez
ks. prof. Andrzejewskiego w dwu tytutach: De peccato originali originan-
te (grzech osobisty pierwszych ludzi), a wigc jego zaistnienie, natura, ci¢z-
koS¢ grzechu Adama i Ewy, a takze jego istota oraz De peccato originali
originatum (grzech pierworodny i jego przechodzenie). W wyktadach tego
traktatu cenne bylo oprocz jasnej ekspozycji takze 1 to, ze wyktadowca
nie unikal podejmowania kwestii trudnych zwigzanych z uwydatnieniem
ewolucjonizmu i jego oceny, wlacznie z krytyczna ocena materialistycz-
nych koncepcji, tyczacych sie¢ pochodzenia gatunkéw i istot zyjacych?!, by
wreszcie w dziale antropologicznym dopetni¢ catoSci w kwestii pochodze-
nia cztowieka, opowiadajac si¢ za umiarkowanym ewolucjonizmem an-
tropologicznym??. Mato, wloctawski dogmatyk podejmuje si¢ takze po-
dania zarysu zagadnienia poligenizmu, wskazujac na jego niezgodnos¢
z doktryna katolicka, gtéwnie z encyklika Piusa XII Humani generis; opo-
wiadajac si¢ zdecydowanie po stronie kreacjonizmu, odrzuca tym samym
generacjonizm®.
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Znamienne, ze ks. prof. L. Andrzejewski dziat zwiazany z rzeczywi-
stoScia odkupienia ujmuje w trzy czesci, co wydaje sie by¢ zapowie-
dzia aktualnie wyktadanej chrystologii integralnej. W czeSci pierwszej
wskazywat na Osobe Odkupiciela (chrystologi¢), albo inaczej Tajemnice
Wecielenia (De mysterio incarnationis), za§ w czgéci drugiej wykladat ,,dzie-
to Odkupiciela” tytutujac je: De mysterio redemptionis™. Z osoba i dzie-
tem zbawczym Chrystusa (i stusznie!) zwigzat w czgsci trzeciej osobe
Matki Odkupiciela, ktora to czeS¢ nazwat De Beata Maria Virgine.

Konkretyzujac bardziej czes¢ pierwsza staral sie ja uja¢ w dwu roz-
dziatach. W pierwszym moéwit o samym wcieleniu, czyli o jego istocie,
bostwie 1 czlowieczenstwie Jezusa, zjednoczeniu osobowym i moralnym
oraz o elementach i przymiotach wcielenia, a wiec o wcielonej Osobie
i przyjetej naturze ludzkiej oraz o przymiotach wcielenia, méwiacych iz
jest ono zjednoczeniem bezpoSrednim, trwatym i1 najwickszym. Catos¢
uzupelnia nasz Autor, idac za $w. Tomaszem z Akwinu, kwestia mozli-
wosci wcielenia si¢ innych Osob Boskich, kwestiag wcielenia jako daru
taski, relacja wcielenia do zastugi (Pana Jezusa, Matki Bozej i $wietych)
oraz stosunkiem do rozumu. W rozdziale drugim profesor przedstawiat
nastepstwa wcielenia, czyniac to w podwojnym odniesieniu: do osoby
Pana Jezusa oraz do Jego ludzkiej natury. Chodzito tu wiec o istnienie
w Panu Jezusie dwu woli i dwu dziatan — boskich i ludzkich wzajemnie
z sobg zharmonizowanych, gdzie wola i dziatania ludzkie sa podporzad-
kowane woli i dziataniom boskim (moralna jedno$¢ woli). Ten fragment
byl uzupetiany: ,,czynnoSciami bosko-ludzkimi” Pana Jezusa (operatio-
nes theandricae), perychoreza, czyli wzajemnym przenikaniem, gdzie
natura boska Jezusa przenika nature¢ ludzka, ale nie odwrotnie oraz
o wymian¢ wlasciwosci (communicatio idiomatum). Nastgpnymi tematami
byly tu: jedno$¢ w Osobie Pana Jezusa zwigzana z naturalnym synostwem
Bozym (a nie synostwem z przybrania) oraz jedno$¢ czci zwanej w od-
niesieniu do Chrystusa adoracja, co tyczy si¢ tak Jego natury boskiej jak
i ludzkiej. Uzupelnienie stanowily kwestie: a) czy czeS¢ boska czlowie-
czefnstwa Jezusa jest absolutna czy relatywna; b) cze$¢ cztowieczenstwa
Pana Jezusa, c) cze$¢ Najswietszego Serca Jezusowego. Odnosnie za$§ do
nastgpstw wcielenia w odniesieniu do natury ludzkiej Chrystusa, ks. An-
drzejewski przedstawial najpierw doskonatosci ludzkiej natury Pana Jezu-
sa: umystu, czyli wiedzy (jej rodzaje, wiedza wlana i istnienie wiedzy na-
bytej) oraz woli, analizujac zagadnienie SwigtoSci negatywnej i pozytyw-
nej Jezusa, ze szczegdlnym zaakcentowaniem faski zjednoczenia osobo-
wego. Omawiat takze istnienie taski stworzonej w duszy Pana Jezusa, cnot
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wlanych oraz tzw. taski Gtowy (Mistycznego Ciata). Dos¢ waznym proble-
mem byta dla wyktadowcy wolnos¢ Jezusowej woli, ukonkretniona teza, iz
Pan Jezus nie posiadal wolnoSci grzeszenia (libertas contrarietatis), lecz
wolnos¢ dziatania (libertas exerciti) oraz ugatunkowania (libertas specifica-
tionis). Refleksje dotyczyly takze tematu mocy ludzkiej natury Jezusa, ist-
nienia i doskonatosci uczué. Calo$¢ owego mysterium incarnationis zosta-
fa uzupetniona koniecznoscia, odpowiednioscia i gldéwnym motywem wcie-
lenia. Pomimo dobrych zamiardw i checi tacznego potraktowania osoby
i dzieta Chrystusa, ks. prof. Andrzejewski wyodrebnit ewidentnie czes§¢
druga méwiaca o samym odkupieniu, omawiajac takie zagadnienia, jak: po-
srednictwo Chrystusa, fakt 1 sposob odkupienia, przymioty 1 skutki owego
zbawczego Chrystusowego czynu. Warto nadto podkreslié, iz analizujac
sposob odkupienia, szczegllnie zaakcentowano zado$éuczynienie zastgp-
cze 1 zashuge. Z kolei przedstawiajac odkupiencze akty Jezusowe skupio-
no si¢ na ofierze, zwlaszcza analizie pojecia i fakcie ofiary.

Traktat o KoS§ciele wtamtym okresie w seminarium wloctawskim
wchodzit w zakres wyktadow z teologii fundamentalnej, ktore prowadzit
znakomity zreszta eklezjolog, jakim byl ks. prof. dr Wincenty Dudek.

Wreszcie mariologia, ktéra ks. rektor Andrzejewski wigzal
z osobg i zbawczym dzietem Chrystusa®, dlatego po wylozeniu dwu wy-
zej wymienionych traktatow, przyblizal alumnom prawdy mariologiczne,
rozpatrujac je zgodnie z dwczesnym stanem wiedzy teologicznej w trzech
gléwnych zagadnieniach. Najpierw wychodzil profesor od podstawy
wszystkich maryjnych doskonatosci, czyli od Boskiego macierzynistwa, by
mowic z kolei o nastgpstwach takiego stanu, czyli o maryjnych przywile-
jach 1 urzedach. Przy czym pierwszemu zagadnieniu nie poSwigcat zbyt
duzo czasu, bowiem po wskazaniu na krétki rys historyczny, wychodzac
od btedu doketéw, a nastepnie poprzez $wiadectwa Pisma Swictego, tra-
dycji trzech pierwszych wiekow, ukonkretnial calo$¢ orzeczeniami Soboru
Efeskiego (1. 431). W czesci drugiej nasz dogmatyk zogniskowal przywi-
leje maryjne wokot trzech: wyjatkowej SwigtoSci, dziewictwa i wniebowzig-
cia Maryi. Przy czym w zagadnieniu Swietosci doS¢ szeroko kreslit Nie-
pokalane Poczecie, tak w rozwoju historycznym, jak i treSciowym, pole-
mizujac z pojawiajacymi si¢ w tym wzgledzie blednymi ujeciami. Uzupet-
nienie stanowita kwestia uwolnienia Maryi od grzechu pierworodnego
i od grzech6w uczynkowych. Natomiast w temacie SwigtoSci pozytywnej,
ks. Andrzejewski ukazywal Maryje jako pelna taski, by na zakonczenie
wskaza¢ posiadane przez Maryje w najwyzszym stopniu taski uczynko-
we, cnoty i charyzmatyczne dary Ducha Swietego. Zastanawiat sic takze
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nad rodzajami wiedzy Matki Bozej. Wtoctawski dogmatyk nie pomijat
rowniez kwestii dziewictwa Maryi, przy czym nie wyszed! poza jego zna-
czenie fizyczno-prawne i moralne, ujmujac je tradycyjnie w trzech eta-
pach zycia Maryi: przed zrodzeniem Chrystusa, w czasie zrodzenia i po
zrodzeniu kwalifikujac wszystkie etapy jako de fide. Sporo miejsca poswie-
cono takze najbardziej aktualnemu wéwczas przywilejowi, a mianowicie
Whiebowzigciu Maryi, ktéra to prawde w 1950 r. oglosit papiez Pius XII.
Wyktadowca po przedstawieniu stanu zagadnienia, nakreslil kwestie zwia-
zane ze Smiercig Maryi przyjmujac jej Smier¢ faktyczna, co czynit w opar-
ciu o przekazy liturgiczne. Na koncu zarysowat systematyczny wyktad
rozpoczynajac go od eksplikacji konstytucji apostolskiej Munificentissimus
Deus (1 XI 1950), argumentéw biblijnych, a zwlaszcza patrystycznych,
potwierdzonych powszechna wiarg KoSciofa.

W czeScl ostatniej zostaly przyblizone tzw. urzedy, czyli przymioty
spoteczne Maryi, co ukazuje w dawnym stylu i przyjetym przez siebie
schemacie: urzad wspotodkupicielki, wszechposredniczki task (uzupetnia-
jac réznymi mozliwos$ciami podejscia do tego zagadnienia), duchowej
Matki ludzi oraz urzad krolowe;.

Wreszcie dwa ostatnie traktaty: o fasce oraz o sakramentach, wykta-
dane zazwyczaj dos¢ czgsto w trzecim roku dogmatycznych zaje¢ (kurs VI).

Problematyka taski bywata przez studentéw uwazana za najnud-
niejszy i zarazem za najbardziej trudny traktat dogmatyczny, z czego
w glowie robila sie ,,jedna wielka taska”, bowiem trzeba bylo przejs¢ przez
sporg ilo$¢ naprawde trudnego materiatu. Wyktadowca — jak zwykle po
ukazaniu we wprowadzeniu tacznoSci z poprzednimi traktatami, wyjasnia-
niem pojecia oraz podzialu taski, przechodzil do nakreSlenia podziatu
catego traktatu, ujmujac go w trzy czeSci. W pierwszej czeSci mowigcej
o tasce uczynkowej, omawiane byly: istota, istnienie i rodzaje taski uczyn-
kowej, taski dostatecznej i skutecznej, koniecznos¢ taski uczynkowej do
czynow nadprzyrodzonych, wreszcie udzielanie taski uczynkowej w nie-
rOownej mierze zaleznie od woli Bozej oraz od przygotowania i wspotpracy
cztowieka. Chodzilo tu gltéwnie o dwie kwestie: darmowosci 1 powszech-
noSci rozdawnictwa taski uczynkowej. W czesci drugiej wyktady koncen-
trowaly si¢ wokot taski habitualnej jako daru stalego przez Boga udzie-
lanego cztowiekowi celem jego uSwiecenia i uzdolnienia do nadprzyro-
dzonych dziatah. A poniewaz przyjmowanie laski zwie si¢ usprawiedli-
wieniem, dlatego prof. Andrzejewski w pierwszym rzedzie je omawiat
opisujac: istote i przyczyny usprawiedliwienia, a nastepnie przygotowa-
nie si¢ do niego, by przeanalizowa¢ w nastepstwie rzeczywistosS¢ taski
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uswiecajace;j (istote, skutki formalne, przymioty i towarzyszacy jej orszak
w postaci cnét wlanych i daréw Ducha Swietego). Cze$é trzecia odnosi-
fa sie do zastugi rozumianej jako ,,czyn, za ktory nalezy sie¢ nagroda”, co
moze byC rozpatrywane w znaczeniu abstrakcyjnym jako przymiot czy-
nu lub konkretnym, jako czyn. Profesor ujmowatl zagadnienie w postaci
trzech podpunktéw, przedstawiajac najpierw nature, rodzaje i istnienie
zastugi (1), potem warunki zastugi nadprzyrodzonej (za czyny nadprzy-
rodzone spetniane dla Boga, a przez to godne nadprzyrodzonej nagro-
dy) (2) i wreszcie przedmiot zastugi (3), czyli na co moze czlowiek spra-
wiedliwy sobie zastuzy¢ (de condigno — ze stusznosci i de congruo — z od-
powiednio$ci). Catos¢ koniczyto uzupetienie czynione w oparciu o na-
uke $w. Tomasza co do kwestii utraty i odzyskania zastug oraz czynéw
ludzkich w relacji do zbawienia®.

Przystepniejszy byl ,, Traktat o sakramentach, czyli sakramen-
tologia”, ktory az do dnia dzisiejszego zachowat w wyktadach swoj istot-
ny podziat na ,;sakramenty w ogolnosci” (de sacramentis in genere) oraz
,»poszczegllne sakramenty” (de sacramentis in specie). Ks. Leon Andrze-
jewski wskazujac na fakt, iz sakramentami zajmuja si¢ takze inne dyscy-
pliny teologiczne jak np.: teologia moralna, pastoralna, liturgia czy pra-
wo kanoniczne, w pierwszej czesci wykltadowej ograniczyl si¢ jedynie do
przeanalizowania: istoty, istnienia, ustanowienia, szafarza i sakramental-
nych skutkéw. Natomiast w czeSci drugiej szeroko omawiat dwa aspekty
dogmatyczne Eucharystii: rzeczywista obecno$¢ Chrystusa w Najswiet-
szym Sakramencie oraz ofiar¢ mszy. Drugim sakramentem, ktory przed-
stawial, jest sakrament kaptanstwa (de sacramento ordinis), logicznie si¢
wigzacy ze sktadaniem ofiary Chrystusa przez kaptanow, a wiec z Eucha-
rystia. Przy czym szczegdtowemu omdwieniu zostaly poddane cztery kwe-
stie: natura i istnienie sakramentu kaptanstwa, liczba i sakramentalno$¢
Swiecen oraz materia i forma Swigcen®.

Podsumowujac mozna powiedzied, iz ks. rektor Leon Andrzejewski
byl kontynuatorem najlepszych tradycji dogmatycznych diecezji wtoctaw-
skiej, cho¢by wymienic¢ P. Kremera czy L. Wasilkowskiego®, ktorzy po-
dobnie jak on pozostawili sporg iloS¢ teologiczno-dogmatycznej reflek-
sji w postaci ogloszonych drukiem prac i artykutéw. Ks. L. Andrzejew-
ski w ciggu 19 lat prowadzonych we wloctawskim seminarium zaje¢ do-
gmatycznych w opublikowanych 27 pozycjach, 13 artykulow i recenz;ji
poswieca wprost prawdom wiary albo inaczej dogmatom, gdzie domino-
waly zwlaszcza dwa: Eucharystia i mariologia, ze szczegélnym uwydat-
nieniem Maryi jako wszechpoS$redniczki task oraz krolowej”. Jako jedy-
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ny dotad dogmatyk wloctawski pozostawit po sobie osiem toméw skryp-
tow, ktore mialy stuzy¢ pomoca seminarzystom. Opracowat logicznie
i zwarcie osiem dogmatycznych traktatow: de Deo Uno, de Sancissima
Trinitate, de creatione, chrystologia seu mysterio Incarnationis vel de re-
demptione, mariologia, de gratia, de sacramentis in genere et de sacramen-
tis in particulari oraz de novissimis®. Najprawdopodobniej rektor Andrze-
jewski potaczyt w nich syntetycznie przez siebie opracowana zawarto$¢
kilku podrecznikdw wymienionych juz na wstepie, a zwlaszcza A. Tanqu-
ereya i F. Diekampa, by¢ moze M. Sieniatyckiego i M. Morawskiego*!,
ktérego Dogmat taski, czyli ,,19 wyktadow o porzadku nadprzyrodzonym”
wprost polecat studiowac. Podobnie bylo z podrecznikiem F. Diekampa.
Wioctawski dogmatyk, dzieki wysokiej inteligencji, duzej wiedzy i studiom
zagranicznym, nabyl niezwyktego daru: ukazywania trudnych probleméw
dogmatycznych jezykiem prostym i przystepnym. Mimo stosowanej za-
miennie terminologii facifiskiej i polskiej, mimo wielu pojawiajacych si¢
w jego analizach skr6téw mySlowych, posiadat zwarty i uporzadkowany
jezyk teologiczny, eksponujac w wykladach sprawy istotne i najwazniej-
sze. I choc stosowat zachodzace w niektorych zagadnieniach daleko ida-
ce dystynkcje przytaczajac sporne kwestie np. pomiedzy tomistami i mo-
linistami lub skotystami i tomistami, z odwaga moéwil, iz majg one dzi-
siaj jedynie historyczna warto$¢ w rozwoju danego dogmatu®. Ks. Leon
Andrzejewski przyjawszy utozony przez siebie schemat przedstawiania
1 uzasadniania poszczegOlnych tez dogmatycznych, stosowal najczesciej
faczone metody badawcze: pozytywna czyli historyczng oraz spekula-
tywna, a wiec scholastyczng, wprost odwotujac si¢ dos¢ czesto do Sumy
Sw. Tomasza z Akwinu. W wyktadach nie ograniczal si¢ wylacznie do
swych skryptéw, lecz na biezaco usitowat §ledzi¢ zarowno krajowa jak
i zagraniczng literature, sygnalizujac nowe pojawiajace sie¢ dogmatyczne
kwestie, czego przykladem moze by¢ problem tzw. jednosci psychicznej
Chrystusa w traktacie chrystologicznym. Byl wyktadowca wymagajacym,
a jednak lubianym i powszechnie szanowanym®*.

Wyklady ks. Leona Debowskiego (1965-1974)

Pierwszy etap powojennej historii nauczania teologii dogmatycznej
w seminarium wtoctawskim zamyka osoba ks. mgra Leona Debowskie-
go, ktéry prowadzil zajecia z tego przedmiotu w latach 1965-1974. Nie
specjalizowat si¢ w dogmatyce, bowiem odbyt studia na Wydziale Teolo-
gicznym Uniwersytetu Warszawskiego (1950-1954) piszac rozprawe
magisterska z teologii fundamentalnej pod kierunkiem ks. prof. Wincen-
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tego Kwiatkowskiego. Z braku wyktadowcy na skutek odejScia z semina-
rium ks. rektora Leona Andrzejewskiego, przejal po nim zajecia, prowa-
dzac je w catosci do roku 1970, kiedy to po ztozeniu rozprawy doktor-
skiej przez ks. Wojciecha Hanca w Wydziale Teologicznym KUL, prze-
kazat mu cze$¢ wyktadow (na roku III i IV), zatrzymujac dla siebie druga
czesS¢ zaje¢ dogmatycznych na roku V i VI. Ks. rektor Leon Debowski
w prowadzonych wyktadach trzymat si¢ prawie dostownie skryptéw przy-
gotowanych i pozostawionych przez rektora Andrzejewskiego, uzupetnia-
jac je niekiedy w minimalnym zakresie podrecznikami ks. prof. Wincen-
tego Granata. Przy czym schemat i tematyka zaje¢ dogmatycznych po-
zostaly bez zmian. Wykltadowca nie pozostawit po sobie zadnego dorob-
ku naukowego.

3. Nauczanie dogmatyki w latach 1971-2007

Drugi etap powojennego nauczania dogmatyki we wloctawskim se-
minarium duchownym rozpoczeto dwdch wyktadowcéw, a mianowicie:
ks. mgr Leon Degbowski* i ks. dr Wojciech Hanc. Ten ostatni wyktadat
cala dogmatyke w latach 1974-1997, zas od roku akademickiego 1997/98
do chwili obecnej wyktada teologi¢ dogmatyczna na roku V (eklezjologie,
mariologi¢ i eschatologie) oraz na roku VI sakramentologie (z wyjatkiem
sakramentu pokuty, ktéry omawia bp Stanistaw Gebicki). Wyjatkowo
w roku akademickim 2001/2002 zajecia na roku V i VI prowadzit w za-
stepstwie ks. dr Roman Matecki, bowiem ks. Hanc kofczyl wtedy pisa-
nie rozprawy habilitacyjne;.

Wyklady ks. Wojciecha Hanca (od 1971 r.)

Ks. Hanc jest wyktadowca najdluzej prowadzacym zajecia z teologii
dogmatycznej w seminarium wloctawskim, bowiem czyni to juz 36 lat®.
Zainteresowania naukowe, prowadzone prace badawcze, a takze dydak-
tyka, ktorej przez caly czas byl wierny, koncentrowaly si¢ w ramach teo-
logii systematycznej wokot trzech nurtéw: teologiczno-dogmatycznego,
teologiczno-ekumenicznego i teologiczno-jozefologicznego, sposrod kto-
rych dominowaly dwa pierwsze. Wiekszo$¢ prowadzonych badah wyma-
gala od ks. prof. Hanca naukowej interdyscyplinarnosci, interkonfesyj-
nego patrzenia oraz komplementarnego traktowania poszczegdlnych
zagadnien, ktére w swoim dorobku naukowym i w dydaktyce staral si¢
uwzglednié. Stuzyly temu wypracowane przez niego w toku teologiczne;j
refleksji cztery swoiste narzedzia: biblijno-teologiczne zasady hermeneu-
tyczne, stosowanie przypomnianej przez II Sobor Watykanski zasady
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,hierarchii prawd”, uwzglednianie dokumentéw uzgodnieniowych wypra-
cowanych w toku doktrynalnych dialogow miedzywyznaniowych, czy
wreszcie stosowanie ekumenicznego pluralizmu. Powyzsze narzedzia
obligowaly go takze do tego, by w swej pracy tworczo-badawczej (posia-
da na swym koncie opublikowanych dotad ponad 220 pozycji wydawni-
czych)* mogl stosowaé whasciwa w ramach teologii systematycznej me-
todologie. Dlatego proponowane przez ks. Hanca rozwigzania mialy na
uwadze aplikacje pozytywnej i spekulatywnej metody w ich komplemen-
tarnym stosowaniu, za$ dodatkowo w teologii dogmatycznej i ekumenicz-
nej, chodzito o wykorzystywanie osiagnie¢ dialogowych w nastawieniu
irenicznym, co domagato si¢ réwniez stosowania metody porownawcze;j.
Wyktadowca czynit to takze podczas zaje¢ dogmatycznych, ukazujac kon-
kretne zagadnienia w ich migdzywyznaniowym usytuowaniu (np. w teo-
logii prawostawne;j, luteranskiej, kalwinskiej, niekiedy anglikanskiej), co
zauwaza sie przy prowadzeniu zaje¢ seminaryjnych, podczas ktdrych
uwrazliwiatl na wspdlne elementy doktrynalne, wyjasniajac pozycje wyj-
sciowe poszczegdlnych doktryn, przy czym nie pomijat innych sposobdow
ujec czy pokazywania istniejacych nadal r6znic. W prowadzonych zaje-
ciach dbat o teologiczna $cisto$¢ oraz przestrzeganie metodologicznych
zasad odnoszacych sie zwtaszcza do subdyscyplin teologii systematycznej,
czyli dogmatyki, jej ekumenicznego wymiaru, a takze teologii ekumenicz-
nej. Uprzywilejowanym jednak kierunkiem jego pracy badawczej i dydak-
tycznej byla teologia dogmatyczna, ktora uczynit — poczawszy od momen-
tu obrony rozprawy doktorskiej, napisanej pod kierunkiem ks. prof. dra
hab. Adama Ludwika Szafranskiego nt. Teologicznych podstaw ekumeni-
zmu w $wietle wspolczesnej teologii katolickiej (od Soboru Watykanskie-
go II) — fundamentalnym punktem wyjscia dla ciagle pogtebianych ba-
dan w zakresie ekumenicznego jej wymiaru, czego wyrazem bylo przed-
stawienie w takim ujeciu: trynitologii, chrystologii, pneumatologii, ekle-
zjologii, sakramentologii czy eschatologii. Uwieficzeniem pracy badawczej
ks. Hanca byta rozprawa habilitacyjna napisana w roku 2003 pt. Ekume-
niczny wymiar sakramentow chrzescijariskiej inicjacji*’, ktora zyskata uzna-
nie nie tylko w opinii powotlanych specjalistow, podczas oceny dorobku
naukowego®, ale takze innych dogmatykow i ekumenistéw, czemu m.in.
dali wyraz w swych recenzjach®.

Rezultatem pracy dydaktycznej w zakresie prowadzonych seminariow
naukowych, przed i po habilitacji, jest ponad 100 magisteriéw z teologii
dogmatycznej i ekumenicznej, pisanych pod kierunkiem ks. Hanca z upo-
waznienia Wydziatu Teologicznego KUL na Instytucie Teologiczno-Pa-
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storalnym, ktérego przez 10 lat byt dyrektorem, oraz z Wyzszego Semi-
narium Duchownego we Wtoctawku, czy wreszcie na Uniwersytecie Kar-
dynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, gdzie na Wydziale Teologicz-
nym byt najpierw adiunktem (do 2004 r.), a nast¢pnie kierownikiem sekcji
1 katedry teologii ekumenicznej, prowadzac seminaria naukowe. Sumu-
jac mozna za prof. L. Balterem powiedziec, iz ks. Wojciech Hanc w cia-
gu 35 lat swej pracy naukowej jawi sie nie tylko jako wciaz rozwijajacy
si¢ teolog, ktory nieustannie poglebia 1 poszerza ustawicznie swoje ho-
ryzonty mySlowe, ale pozwala takze dostrzec to jego ciagte wstuchiwanie
sie w ,,znaki czasu”, aby by¢ niejako ,,na fali” i podejmowac najbardziej
aktualne tematy lub problemy™.

Skoncentrujmy si¢ jednak na problematyce dogmatycznego naucza-
nia w eksplikacji ks. prof. Hanca. Jako mtody dogmatyk po studiach spe-
cjalistycznych na KUL-u, uwieficzonych doktoratem, otrzymat w 1971 r.
przydziatl szeSciu godzin wyktadowych na dwdch kursach 1111 IV. Dobrze
sie chyba stato, ze wchodzit w arkana wyktadowe dogmatyki powoli i sys-
tematycznie, majgc zarazem czas na tworczoS¢ badawcza i solidne przy-
gotowywanie wyktadow. Nie ulega watpliwosci, iz byt pierwszym teolo-
giem wloctawskim wyksztalconym na doktrynie Vaticanum II, ktdra ca-
fym sercem zaakceptowat i wcielal w dogmatyczne traktaty. Diugie uni-
wersyteckie dysputy na kanwie mysli takich teologow, jak: Wincenty
Granat (dogmatyk), Edward Kope¢ (teolog fundamentalista), Feliks
Gryglewicz i Stanistaw Lach (biblisci), Karol Wojtyla (etyk), S. Nagy
(eklezjolog), A.L. Szafranski (dogmatyk), A.L. Krupa (mariolog) — po-
zwolity w gronie przyjaciot i kolegéw: A. Nossola, W. Hryniewicza,
S.C. Napiorkowskiego, L. Gorki’! oraz innych na wyrabianie sobie sze-
rokiego widzenia i doSwiadczenia dogmatycznego. Mtody wloctawski dok-
torant dogmatyk nie ukrywa, ze byt pod niezwykle mocnym oddziatywa-
niem wymienionego grona kolegow, ktorzy dzielili si¢ wzajemnie nie tylko
swoimi przemySleniami i badaniami, ale takze przygotowywanymi pomo-
cami w zakresie zaje¢ z dogmatyki. SpoSrdd za$ profesorow swoiste zna-
mi¢ wycisneli na ks. Hancu: ks. rektor Wincenty Granat ze swoja biblijng
oraz chrystologiczno-antropologiczna wizja dogmatyki, czego rezultatem
byl dwutomowy podrecznik do dogmatyki Ku cziowiekowi i Bogu w Chry-
stusie*, nad ktérego uktadem i trescia wraz z wymienionymi wyzej kole-
gami w ramach seminariéw naukowych prowadzonych przez ks. prof.
W. Granata, dyskutowano. Nie bez znaczenia byla réwniez Dogmatyka
katolicka. Tom wstepny, ktora oddata nieocenione ustugi w wyktadanych
na roku trzecim w seminarium duchownym kwestiach propedeutycznych
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teologii jako takiej*. Z kolei ks. prof. Edward Kope¢ ujmowat stuchaczy
zaskakujaco oryginalnym posoborowym ujeciem objawienia, wiary i zmar-
twychwstania Chrystusa. Wreszcie przedmiotem fascynacji dla wtoctaw-
skiego wykladowcy stat sie takze, stuzacy mu pomoca, dwutomowy nie-
miecki podrecznik M. Schmausa Der Glaube, der Kirche. Handbuch ka-
tholischer Dogmatik™, ktory nie tylko byt prezentowany klerykom, ale
i w pehi przez wyktadowce wykorzystywany, zwlaszcza w tematyce pro-
pedeutycznej i w traktacie o Bogu-Stworcy oraz w problematyce chrysto-
logiczno-antropologicznej. Dlatego niekiedy studenci nazywali ks. Han-
ca ,,mtodym Schmausem”.

Tak w zakresie zagadnien propedeutycznych, jak i systematycznych
zaje¢ dogmatycznych, wloctawski dogmatyk wypracowat wtasny schemat
i styl. I tak, pierwszy semestr roku trzeciego zajety byt przez kwestie zwia-
zane z propedeutyka teologii ogolnej oraz dogmatyki i zagadnien dla jej
tresci niezwykle waznych. A wiec przedstawial ogdlna koncepcje teolo-
gii, jej przedmiot, proponowane opisy, cele, metody, podzialy oraz gtéwne
szkoly 1 systemy teologiczne. Nastepnie omawiane byly relacje zachodzace
pomiedzy teologia a objawieniem i wiarg, teologia a Nauczycielskim
Urzedem KoSciofa, teologia a filozofig oraz teologia i wiara. Catos$¢ za-
gadnien wstepnych konczylo uwienczenie propedeutycznych kwestii zwia-
zanych z teologia dogmatyczng jako dziatem nauk teologicznych, wiacz-
nie z jej opisem, zadaniami, specyfika metody, kwalifikacjami i cenzura-
mi oraz wyborem i uktadem kwestii dogmatycznych.

Wymieniony juz wyzej ks. Wincenty Granat (zm. 1979), wieloletni
profesor KUL (1952-1970), zachowywal w swoich ujeciach w pierwszej
fazie swej naukowej pracy teocentryczny kierunek, cho¢ rzeczywiscie
zawart i zaproponowat bardzo wazne elementy odnawiajace i uwspotcze-
Sniajace teologie tradycyjng. Otwiera si¢ wyraZznie na nowg problematy-
ke zwigzana np. z psychiczng jednoscig Chrystusa, problematyka osoby,
kultury i dialogu. Ukazywat takze zyciowe wartoSci dogmatéw>. Nie byto
to obojetne dla wloctawskiego dogmatyka, ktéry wlaczajac cenne uwagi
profesora w swoj schemat mysSlenia, przyjat dla ukazania jasnosci prowa-
dzonych zajec kilka strukturalnych elementéw: najpierw tzw. status qu-
aestionis, czyli postawienie zagadnienia, w ktorym m. in. wyjasnial poje-
cia, czynit dystynkcje i podzialy. Nastepnie (i tu ks. Hanc odstapit od
schematu mistrza) ukazywat zagadnienie w objawionych przekazach Pi-
sma Swietego i Tradycji Kosciota, a dopiero potem nastepowat przeglad
wypowiedzi Nauczycielskiego Urzedu Kosciota (zazwyczaj byta to reak-
cja na pojawiajace si¢ bledne ujecia), by w podsumowaniu sformutowaé
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teze 1 podac jej teologiczng kwalifikacje (dogmat wiary uroczyScie okre-
slony, dogmat z powszechnego nauczania, nauka bliska dogmatu, nauka
teologicznie pewna, powszechnie przez teologéw przyjmowana). Kolej-
nym momentem byly wspdtczesne naswietlenia oparte o rozumowe prze-
stanki, czy o nowe kierunki mySlowe, osiagni¢cia nauk przyrodniczych
i inne. Ostatnim punktem byto nakreSlenie zyciowych wartoSci omawia-
nej prawdy. Ks. Hanc jako uczen ks. prof. Granata, idac w jego §lady,
kierowat si¢ pozycja Ku cztowiekowi i Bogu w Chrystusie, dlatego zwraca
gtéwna uwage na strukture antropologiczno-chrystocentryczng zajec oraz
perspektywe historiozbawcza, stanowiaca clou omawianych traktatow.
Wreszcie po ukazaniu doktryny katolickiej stara si¢ zarysowac punkt wi-
dzenia innych chrzescijan, na co szczegllnie zwracat uwage przy koncu
analizowania catego traktatu.

Drugi semestr roku trzeciego to zajecia z zakresu dwu dawnych trakta-
tow (De Deo Uno et Tiino) potaczonych aktualnie wjeden: o Bogu jed-
nym w Tréjcy Osdb, gdzie w ramach trzech godzin wyktadowych
z zastosowaniem teologicznej systematyki kolejno ukazywano: fakt istnie-
nia Boga jako przedmiot wiary; mozliwos¢, charakter oraz prawdziwo$¢
naturalnej poznawalnoSci Boga oraz mozliwo$¢ dowodu na Jego istnie-
nie; biblijne nazwy Boga; biblijno-patrystyczne podstawy istnienia trzech
Bozych Os6b posiadajacych jedna liczbowo nature; kontrowersje tryni-
tarne III i IV wieku; spekulatywne podejScie do problemu Trdjjedynego
Boga (natura, osoba, relacje natury do osoby); pochodzenia w Bogu
(pierwszej Osoby, Syna Bozego i Ducha Swietego); historiozbawcze dzia-
fanie Tizeciej Osoby; relacje w Bogu; dziatalno$¢ Bozych Os6b na ze-
wnatrz i ich poznawalnoS¢ przez umyst cztowieka; tajemnica Bozego zycia
i dzialania; przymioty Boze; Opatrzno$¢ a cierpienie fizyczne oraz zio
moralne’’; kwestia predestynacji i reprobacji; a na koniec syntetyczny za-
rys omawianej doktryny w tradycji prawostawnej i ewangelickiej®’.

Rok czwarty (semestr pierwszy i drugi) byl poswigcony tematy-
ce kreacjonistycznej, czyli kosmogonii i teologicznej antropolo-
gii*®, Calo$¢ zaje¢ obejmowata okoto 40 zagadnien szczegdtowych, a mia-
nowicie: fakt stworzenia §wiata w objawionych przekazach Pisma Swiete-
go i najstarszej Tradycji, historyczny rozwdj zagadnienia, analiza definicji
stworzenia w ujeciu Sw. Tomasza z Akwinu 1 wspolczesnych teologow, fakt
stworzenia w relacji do nauk przyrodniczych, kosmogonia biblijna a pale-
ontologia, ukazanie Boga Trdjjedynego jako Stworcy Swiata, stworzenie
Swiata razem z czasem, przymioty stworczego aktu (dobrowolno$¢, nieko-
munikatywno$¢ i trwanie), cel stworzenia §wiata (rozwdj idei chwaly Bo-
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zej w relacji do celu stworzen w objawionych przekazach, pojecie chwa-
ty Bozej w teologii, cel Stworcy i cel stworzen), cel stworzenia cztowieka
w Swietle konstytucji pastoralnej o KoSciele Gaudium et spes, problem
definicji ludzkiego bytu, problematyka wspotczesnej antropologii filozo-
ficznej, antropologia chrzeScijanska w ogdlnosci, wspotczesna antropo-
logia teologiczna w jej ewangelickim ujeciu (zasadnicze cechy antropo-
logii protestanckiej, nauka Karola Bartha o stworzeniu, ekumeniczne
znaczenie ewangelickiej antropologii), antropologia prawostawna (Zré-
dla, podstawy i charakterystyczne rysy), cztowiek w relacji do pozosta-
tych stworzen, fakt stworzenia czlowieka w objawionych przekazach,
znaczenie biblijnego opowiadania o stworzeniu, ewolucja a stworzenie
cztowieka, ewolucja Swiata i cztowieka w ujeciu Teilharda de Chardin,
relacja natury do nadprzyrodzonosci, SwietoS¢ i sprawiedliwo$¢ pierw-
szych ludzi, grzech osobisty pierwszych ludzi i jego nastepstwa, grzech
pierworodny oraz rozwdj tej nauki w teologii poapostolskiej, wypowie-
dzi KoSciota na temat grzechu pierworodnego i ich analiza (zwlaszcza
orzeczen Tridentinum) istota grzechu pierworodnego, wspotczesne pogla-
dy na temat natury grzechu pierworodnego oraz grzech pierworodny
w teologii ewangelickiej i prawostawnej. Cato$¢ traktatu konczyl krotki
zarys doktryny na temat aniotéw (istota, osobowoS¢ i zbawcze dziatanie
anioléw, zgubne dziatanie aniotéw zlych oraz zwycigstwo Chrystusa nad
mocami zta)¥.

W roku akademickim 1974/75 Wyktadowca stanal przed wizja opra-
cowania i podjecia wyktadow na roku V i VI z kilku kolejnych trakta-
téw, a mianowicie zgodnie z dwczesnym ratio studiorum z roztacznie uj-
mowanej jeszcze chrystologii i soteriologii, traktatu o tasce, mariologii
i eschatologii.®® Byly to zagadnienia (z wyjatkiem taski), ktérymi ks. Hanc
interesowat si¢ szczegolnie podczas studiéw specjalistycznych na KUL.
I tak, w ramach chrystologii poruszyl ponad 20 kwestii, ukazujac
m. in.: Chrystusa jako centrum chrzeScijafstwa, jako Zrédto i przedmiot
naszej wiary, nadziei i miloSci; zarysowal takze chrystocentryzm w teo-
logii, by potem przejs¢ do omdowienia dogmatu cztowieczefistwa Chrystu-
sa ijego konsekwencji oraz bostwa, bedacego podstawowa prawda chrze-
Scijanskiej wiary; omowil biedy chrystologiczne i ich wptyw na formowa-
nie sie koScielnej nauki o Chrystusie, Bogu-Cztowieku; przedstawit jed-
no$¢ osobowa, moralng i psychiczng Chrystusa, przy czym temu
ostatniemu zagadnieniu poswiecit do§¢ duzo miejsca, wtacznie z nakre-
sleniem wspolczesnych w tym wzgledzie opinii. Nie bez znaczenia byly
takze wskazania co do konsekwencji zjednoczenia osobowego w relacji

386



do Boga i do ludzkiej natury Jezusa, wlacznie z uwypukleniem takich
przymiotow, jak: Swietos¢, wiedza, wolnos¢, moc 1 mozliwos¢ cierpienia
oraz Jezusowa modlitwa. Sporo miejsca poSwigcono takze najwyzszemu
wyrazowi kultu Pana Jezusa. Catos$¢ chrystologii wieficzyto ujecie prawo-
stawne 1 protestanckie, by w podsumowaniu wyeksponowa¢ ekumenicz-
ny charakter chrystologicznie pojetej teologii, czemu poswiecit czesé
swojej dysertacji doktorskiej®'.

Z powyzszym traktatem w sposOb nierozerwalny taczyla sie sote -
riologia, czyli traktat o odkupieniu, gdzie po wyjaSnieniu takich po-
je¢, jak historia zbawienia i odkupienie (treS¢ i zakres), ks. Hanc w swo-
ich wyktadach wychodzil od zagadnienia powszechnej zbawczej woli
Bozej w Chrystusie, by idac za E. Schillebeeckxem ukazaé zbawcze mi-
steria Jezusa: wcielenie, tajemnice paschalna, czyli ofiare krzyzowa, zmar-
twychwstanie i uwielbienie jako triumfujaca faze odkupienia, ukorono-
wang zestaniem Ducha Swictego. W dalszej czesci, w systematycznym wy-
ktadzie zostata zarysowana doktryna odkupienia w Pismie Swictym, w tra-
dycji patrystycznej, w dokumentach Nauczycielskiego Urzedu, a takze
w Sredniowieczu i w czasach nowozytnych; nie pomini¢to tu omdwienia
takich kwestii, jak: wyzwolenie z grzechéw, zadoS¢uczynienie oraz zastuge
Chrystusa, by cato$¢ zamkna¢ wskazaniem na egzystencjalno-pastoralne
wartoSci nauki o odkupieniu oraz uwidocznieniem wspdlnych punktow
faczacych chrzescijan. Ponadto od momentu ukazania si¢ pierwszej en-
cykliki Jana Pawla II Redemptor hominis (4 111 1979) stala si¢ ona obo-
wigzkowq lektura.

Z calym historiozbawczym kontekstem rzeczywistosci Boga-Czlowie-
ka wiazatl si¢ logicznie traktat mariologiczny, ktory zgodnie
z tenorem VIII rozdziatu konstytucji Lumen gentium (1964) byt przez wy-
ktadowce SciSle laczony z tajemnica Chrystusa i Kosciota. I chociaz wy-
ktady z eklezjologii w jej aspekcie dogmatycznym zaczelty obowigzywac
od 26 VIII 1999 r., kiedy to zostaly przedlozone ,,Zasady formacji ka-
ptafiskiej w Polsce”, to awansem ks. Hanc nie mogt nie wiazaé Matki
Jezusa z rzeczywistoScig KoSciota, zatozonego przez Jej Syna. Utatwie-
niem w tym wzgledzie byly dwa dalsze papieskie dokumenty, a miano-
wicie: adhortacja papieza Pawla VI Marialis cultus (2 11 1974) oraz en-
cyklika Jana Pawta II Redemptoris Mater (25 111 1987). Majac na uwa-
dze zawarte w nich kwestie mariologiczne, w prowadzonych przez
ks. prof. Hanca zajeciach (od 1974 r. do chwili obecnej) ujmowane byly
w postaci nastepujacych kwestii, w ktorych wyktadowca taczyt vetera et
nova. Dlatego w kolejnoSci zarysowywatl: mariologie i jej znaczenie
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w oparciu o VIII rozdziat konstytucji dogmatycznej o Kosciele II Sobo-
ru Watykanskiego, nie pomijajac przy tym wspotczesnych ujec, a zwlasz-
cza usytuowania Matki Pana w zbawczym planie Tréjjedynego Boga.
Duzo miejsca poswiecat funkcjonalnemu ujmowaniu Bozego Macierzyn-
stwa 1 jego opisowi od strony cztowieczenstwa Chrystusa oraz wcielenia
si¢ Syna Bozego; macierzynstwa jako prawdy objawionej i zadomowio-
nej w najstarszej tradycji (theotokos). Przedstawial takze Boze macierzyn-
stwo Maryi w ujeciu dawnych 1 wspotczesnych teologow protestanckich
oraz wiazal Maryje z KoSciotem, eksponujac duchowe macierzyfstwo
oraz funkcj¢ posSredniczaca Matki Pana. W nowym Swietle byta usta-
wiana takze kwestia Niepokalanego Poczecia oraz Wniebowzigcia, za$
dziewiczo$¢ Maryi ks. Hanc wiazal SciSle z Bozym macierzynstwem.
Wreszcie po roku 1974 analizowat i omawial zasady odnowy kultu
maryjnego (trynitarna, chrystologiczna, pneumatologiczng, eklezjalna,
skrypturystyczna, liturgiczna, ekumeniczng i antropologiczna), akcen-
tujac zarazem koniecznos$¢ stosowania soborowej zasady ,hierarchii
prawd”.

Przedostatni temat dotyczyt problematyki taski. I cho¢ w wielu za-
chodnich uczelniach i seminariach duchownych zagadnienia zwigzane
z taska zostaly badz rozmyte, badz wchtoniete przez inne dzialy dogma-
tyczne, w Polsce we wszystkich seminariach tematy zwigzane z rzeczywi-
stoscig taski byly i sa wykladane jako odrebne traktaty. Czynili to takze
wloctawscy dogmatycy: ks. Hanc (do roku 1991) oraz ks. R. Matecki (od
1991 do chwili obecnej).

Ks. Wojciech Hanc zagadnienie powyzsze wyktadat w kontekscie prze-
kazéw biblijno-patrystycznych i wypowiedzi Magisterium Ecclesiae, a tak-
ze w historycznej perspektywie, zwigzanej z kontrowersyjnymi pogladami,
a zwlaszcza z do$¢ szerokim potraktowaniem kwestii usprawiedliwienia,
ktére od czaséw reformacji stanowito articulus stantis et cadentis Ecclesiae.
Ponadto wyktadowca zwracal uwage na trynitarno-chrystologiczny i pneu-
matologiczno-eklezjalny charakter taski, omawiajac takze wspodtczesnie
wazny temat zwiazany z charyzmatyczng rzeczywistoscig oraz rozwijajacy-
mi si¢ ruchami charyzmatycznymi, tak w protestantyzmie jak i katolicyzmie.
Catos¢ koniezyla sie jak zwykle ekumenicznym spojrzeniem, w tym uwydat-
nieniem zagadnienia w protestantyzmie, prawostawiu i anglikanizmie. Nie
pominieto, idac tu za W. Granatem, postulatow chrzesScijanskiego zycia oraz
pojawiajacych si¢ na tej drodze przeszkdd.

I wreszcie traktat eschatologiczny, w ktérym ks. W. Hanc starat si¢
ustawi¢ prawie catkowicie w nowym osSwietleniu, poczawszy od prob wy-
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eliminowania nazwy de novissimis i uaktualnienia tematyki eschatologicz-
nej, niezwykle waznej dla Swiadomosci codziennego zycia chrzescijan, az
po nowe spojrzenie na fakt, iz eschatologia jest nauka o Bogu, dopro-
wadzajacym w Jezusie Chrystusie Swiat i Zyjacego w nim czlowieka do
konca, czyli do wlasciwego im historiozbawczego wypetnienia. Wyktadow-
ca przyktadal szczegdlna wage takze do postulatow teologicznego upra-
wiania eschatologii” oraz do kwestii zycia wiecznego jako centralnej idei
chrzescijanskiej, wlacznie z zarysem glownych tendencji mysli eschato-
logicznej. Pierwsza systematyczna czeS¢ wyktadow obejmowata problema-
tyke Smierci czlowieka i problemu jego nieSmiertelnosci. Dlatego po
analizie dwu momentéw Smierci: ontologicznego (faktu $mierci, a w nim
powszechnosci oraz jej zwigzku z grzechem oraz Smierci jako kresu ziem-
skiego zZycia) i egzystencjalnego, czyli etosu umierania (jako osobowego
aktu cztowieka i chrzescijafiskiej postawy ludzkiej), byla kreslona rzeczy-
wisto$¢ nieSmiertelnosSci pierwiastka duchowego ze szczegdlnym jej teo-
logicznym opisem oraz préba spekulatywnego uzasadnienia. Druga czes¢é
zajeC skupiata sie na eschatologii indywidualnej, ktora poprzedzato hi-
storyczne spojrzenie na trzy fazy oficjalnego nauczania Kosciota, poczaw-
szy od starafn o wyjasnienie i zabezpieczenie podstawowych dla chrzesci-
jafistwa prawd (o powtoérnym przyjSciu Chrystusa na sad i powszechnym
zmartwychwstaniu) poprzez Sredniowieczna doktryne az po Sobdr Wa-
tykanski II i list Kongregacji Doktryny Wiary z 1979 r. W kontekScie wy-
powiedzi KoSciota analizowano z zakresu prawd eschatycznych takie
kwestie, jak: sad Bozy, rzeczywistoS¢ nieba, piekta i czySéca, zmartwych-
wstanie ciat i kwestie paruzji, konczac na przedstawieniu krotkiego za-
rysu eschatologii prawostawnej i protestanckiej.

W tym miejscu warto zaznaczy¢, iz dla wielu zaje¢ z zakresu dydak-
tyki cennymi pomocami byly nie tylko studenckie notatki, ktore stano-
wily nieautoryzowany rodzaj skryptow Profesora, ale podawana do kaz-
dego traktatu dogmatycznego literatura pomocnicza, a zwlaszcza plano-
wane przez wykladowce jako redaktora (1975-1997), a nast¢pnie redak-
tora naczelnego (1997-2004) zeszyty ,,Ateneum Kaptanskiego”, sposrod
ktorych kilkanaScie monograficznych opracowan posiadato wyrazne ukie-
runkowanie na studentéw. Chocéby przyktadowo przytoczy¢ tu zarysowang
problematyke zbawienia-odkupienia, tematyke mariologiczng czy escha-
tologiczna®. Profesor zadbat takze i o to, by pod jego kierunkiem w opar-
ciu o zeszyty ,,Ateneum Kaptaniskiego” pisano w ramach naukowego se-
minarium prace magisterskie uwydatniajace ewolucje doktryny chrzesci-
janskiej odnoszaca sie do poszczegdlnych problemdéw dogmatycznych®.
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Szczegdlnym epizodem w prowadzonych przez ks. prof. W. Hanca
zajeciach bylo wprowadzenie w 1999 r. do nowego Ratio studiorum dwu
waznych dzialéw: pneumatologii i eklezjologii. Zreszta wloctawski wykta-
dowca ubiegatl si¢ o to nie tylko podczas corocznych spotkan Sekcji
Dogmatycznej Katolickich Teologdéw, lecz takze w trakcie redagowania
Ratio studiorum prezentowanego podczas Konwentu Rektoréw Polskich
Seminariéw Duchownych®. Zajecia z pneumatologii ograniczaly si¢ do-
tad jedynie do dwu godzin wyktadu w ramach trynitologii. Obecnie jako
odrebny traktat pneumatologia stata si¢ przedmiotem wyktadéw na roku
IV po chrystologii. Wyktadowca skonstruowal swdj wtasny uktad zajec,
ujmujac catoS¢ w postaci dziesieciu zagadnien: najpierw zarysowywat rze-
czywistos¢ Ducha Swietego w objawionych przekazach Pisma Swietego
i patrystycznej tradycji; a nastgpnie przedstawiat w kolejnoSci nauczanie
IT Soboru Watykanskiego, encykliki Jana Pawta II Dominum et Vivifican-
tem, przyblizal nauczanie o Duchu Swietym i Jego dziataniu w $wietle
Katechizmu Kosciota katolickiego, by nastepnie uwydatni¢ role Ducha
Swietego bedacego ,,dusza Kosciota” a zarazem scalajacego wszelkie
poczynania KoSciola, a przede wszystkim dziatania zjednoczeniowe. Nie
pomini¢to zagadnienia pojecia i rodzaju charyzmatéw oraz tematyki ru-
chu charyzmatycznego w protestantyzmie. Jednak wspomniany epizod
trwal tylko dwa lata, bowiem od momentu wejscia Wyzszego Seminarium
Duchownego we Wioctawku w struktury Wydziatu Teologicznego UMK
w Toruniu z niezrozumialych wzgledéw traktat o Duchu Swigtym wbrew
obowigzujacemu Ratio studiorum wyeliminowano z zajeé, ograniczajac
zreszta w sumie liczbe godzin wyktadowych z dogmatyki do oSmiu.

Nieco lepiejjestz eklezjologia, ktorg ks. Hanc wyktada do chwi-
li obecnej na roku V. Dotad bowiem w seminarium wloctawskim przed-
stawiano nauke o KoSciele jedynie od strony hierarchicznej struktury
w ramach teologii fundamentalnej. Obecnie, odrebnym torem prowadzo-
ne sa zajecia z punktu widzenia dogmatyki. Takze i tutaj wyktadowca
skonstruowat wlasne ujecie traktatu, bowiem przedstawiony w Ratio stu-
diorum schemat musieli opracowywac ludzie nie zdajacy sobie w ogole
sprawy z zaistnienia II Soboru Watykanskiego. Wyktadany traktat, na kt6-
ry poswigca si¢ okoto trzy miesigce pierwszego semestru (30 godzin wy-
ktadowych) obejmowat swoja trescia nastepujaca tematyke: rzeczywisto$¢
Kosciota w ujeciu objawionych przekazéw Pisma Swietego i Tradycji,
zarys integralnej wizji KoSciota wedtug Konstytucji Lumen gentium i Ka-
techizmu Kosciota katolickiego; przedstawienie KoSciota w jego istotnych
wymiarach: trynitarno-misteryjnym, chrystologiczno-pneumatologicznym
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oraz eschatologiczno-sakramentalnym; nastepnie byly zarysowywane isto-
towo-tresciowe opisy KoSciota (Koscidt jako tajemnica, nowy Lud Bozy,
jako sakrament oraz jako widzialno-niewidzialna wspdlnota), nie pomi-
jajac omdwienia tej rzeczywistosci jako mistycznego Ciata Chrystusa oraz
przynaleznoSci do KoSciota jako Ludu Bozego. Calos¢ traktatu konczy-
fo spojrzenie na Kosciot w jego miedzywyznaniowym ujeciu: prawostaw-
nym, luteranskim i kalwifiskim, co zostaje podsumowane ekumenicznym
zarysem.

Wreszcie od roku 1999 ks. W. Hanc prowadzi zajecia z zakresu sa-
kramentologii na roku VI, czemu réwniez towarzyszy swoisty pa-
radoks, bowiem szeroki zakres tematyki sakramentologicznej miat wedlug
wspomnianego Ratio studiorum odbywac sie na roku V i by¢ omawiany
w dwu krétkich zagadnieniach: 1. Wstep ogdlny (m.in. Chrystus jako sa-
krament oraz Kosciot jako sakrament) oraz 2. sakramenty®. Na szcze-
Scie odpowiedzialni za wloctawskie seminarium na wniosek wyktadow-
céw podjeli inng decyzje, by ten niezwykle wazny dzial dogmatyki potrak-
towac powaznie chocby z takich racji, iz jest to temat priorytetowy dla
cementowania wspolnoty i to tak w skali makro, jak i lokalnej (,,sakra-
menty buduja Kosciot”) oraz ze jest to niezwykle wazny temat skutkuja-
cy taska sakramentalng wzmacniajaca chrzeScijanskie zycie, czym sami
przyszli duszpasterze powinni zy€ i si¢ karmi¢. Dlatego w zwiazku z wia-
czeniem w struktury studiéw wydziatowych seminarzystéw roku VI, prze-
niesiono na ten wlasnie rok studiow sakramenty, przeznaczajac na ich
eksplikacje cztery godziny w tygodniu. Nie omieszkano przy tym popet-
ni¢ kolejnego dos¢ istotnego biedu, bowiem wykladowca majacy zajecia
z calej sakramentologii (dziat ogélny i dziat szczegétowy) otrzymat ,,w da-
rze” przeznaczone na to dwie godziny, za$ drugi wykladajacy jedynie sa-
krament pojednania (w tym tzw. spowiednictwo) takze dwie godziny®.
Stad w ramach owych dwu czeSci wyktadanych w ujeciu ks. W. Hanca
pierwsza czeS¢ obejmuje swoja trescia i skromnym zakresem takie zagad-
nienia ogélne, jak: sakramenty w objawionych przekazach Pisma Swie-
tego i Swiadectwach patrystycznych (egzemplarycznie z koniecznoSci przy-
taczanych), doktryna sakramentologiczna w teologii Sredniowiecznej oraz
w wypowiedziach Soboru Trydenckiego, ktory wycisnat na uyjmowaniu sa-
kramentow szczegdlne znamie, za$ z czasoOw wspolczesnych analizowa-
ne s takie wypowiedzi Nauczycielskiego Urzedu jak encyklika Mediator
Dei Piusa XII (1947), Konstytucja o Liturgii Sacrosanctum Concilium
(1963), Konstytucja dogmatyczna o KoSciele Lumenn gentium (1964) oraz
Katechizm Kosciota katolickiego (1992). Ks. Hanc przywiazuje nadto duza
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wage do podstawowych wymiaréw sakramentalnej rzeczywistosci (tryni-
tarnego, chrystologicznego, pneumatologicznego, eklezjalnego i escha-
tologicznego), by w tym kontekScie wskazywaé na misteryjny charakter
sakramentalnych znakéw, bedacych z jednej strony znamieniem Bozej
mocy, z drugiej za$ najwyzszym wyrazem kultu. W ramach tej pierwszej
czesci sa eksplikowane takie zagadnienia, jak: problem definicji sakra-
mentéw, faktu i sposobu ich ustanowienia przez Chrystusa, skutkow
1 dziatania, liczby sakramentow 1 ich ,,odzywania” oraz roznicy pomiedzy
sakramentami a sakramentaliami. Cze$¢ druga obejmuje wyktady z za-
kresu poszczegdlnych znakéw sakramentalnych, ze szczegdlnym uwydat-
nieniem sakramentéw inicjacyjnych (chrztu, bierzmowania i Euchary-
stii)”’, by nastepnie sposrdd sakramentéw pozainicjacyjnych skrotowo
pokazac: sakrament chorych, malzenstwa i Swigcen). W przyjetych uje-
ciach wyktadowych odnosnie do poszczegdlnych sakramentow, zastoso-
wano ich eksplikacje w kontekscie biblijnym, patrystycznym, eklezjalnym
i egzystencjalnym, z pokazaniem znakéw wyciskajacych charakter, czyli
niezatarte znamig, popierajac to orzeczeniami Nauczycielskiego Urzedu
Kosciota; przy czym odnosSnie do kazdego z sakramentéw refleksja do-
tyczyta m.in. szafarza, materii i formy danego sakramentu oraz owocoéw
1 wartoSci egzystencjalnych. Cennym podsumowaniem zwigzanym z po-
szczegOlnymi sakramentami byto zarysowanie ekumenicznego wymiaru,
popieranego osiagnieciami dialogéw ekumenicznych.

Na koniec powiedziec¢ trzeba, ze ks. Hanc jest pierwszym teologiem
wloctawskim, ktory w zakresie prowadzenia zaje¢ dogmatycznych, prze-
famuje stosowane dotad schematy i stereotypy przedsoborowych wykta-
dowcow, czy tez wyktadajacych post Vaticanum Secundum, ale nie bazu-
jacych na przeditozeniach soborowych dokumentéw, ktore bezposrednio
z problematyka dogmatyczng byly zwiazane, a wiec konstytucje: Lumen
gentium, Gaudium et spes 1 Dei Verbum, za$ spoSrod dekretow z Unitatis
redintegratio. Profesor nie tylko przyjmuje w wyktadach wtasny myslowy
uktad, lecz przede wszystkim sytuuje poszczegdlne zagadnienia w Biblii
1 wielkiej tradycji OjcoOw, nie pomijajac nauczania koscielnego, zwlasz-
cza dokumentéw Soboru Watykanskiego II. Nie wzbrania si¢ réwniez
przed kreSleniem historycznej perspektywy, racji rozumowych czy egzy-
stencjalnej aplikacji. Catkowitym novum bylo zastosowanie w zajeciach
dogmatycznych ekumenicznego wymiaru i zwigzanego z nim ireniczne-
go charakteru, opartego o osiagniecia doktrynalnych dialogéw miedzy-
wyznaniowych, stosowania zasady hierarchii prawd, ktora w sakramen-
tologii nie moze nie by¢ stosowana, oraz zasad wspotczesnej hermeneu-
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tyki biblijno-teologicznej. Wykladowca zachecal nadto stuchaczy nie tyl-
ko do korzystania ze szczegdlnie polecanych przez siebie pozycji biblio-
graficznych w podrecznikowym wydaniu, umilowanych przez siebie
autoréw, lecz takze do korzystania z sakramentologicznych zeszytow
,»Ateneum Kaplanskiego”, ktorych jak wspomniano wyzej, sam byt po-
mystodawca. Bedac zas$ autorem monumentalnej pozycji w tym wzgledzie
oraz wielu przyczynkowych opracowan, pokazal, iz przez ponad 35 lat
swojej tworczej pracy, potrafit wyeksponowac credenda, dodajac im eku-
meniczno-zyciowej SwieZosci.

Wyklady ks. Romana Mateckiego (od 1997 r.)

Ks. dr Roman Matecki, uczestnik seminaryjnych zaje¢ w zakresie
dogmatyki ks. Wojciecha Hanca, podjat zajecia we wloctawskim semina-
rium w roku akademickim 1997/98, czyli na rok przed obrona swej roz-
prawy doktorskiej®. W latach 1997-2001 prowadzil zajecia tylko na III
roku, taczac funkcje wykladowcy z praca wicerektora seminarium (1997-
2000) oraz po6zniej (2000-2005) ze stanowiskiem kanclerza Kurii Diece-
zjalnej. Wraz z utworzeniem w 2001 r. Wydziatu Teologicznego UMK
w Toruniu, w sktad ktérego zostato wtaczone witoctawskie seminarium,
wyktada do dzisiaj teologie dogmatyczna na roku III 1 IV. Ponadto w roku
akademickim 2001/02 prowadzil w zastepstwie za ks. prof. W. Hanca za-
jecia na roku V (eklezjologia, mariologia, eschatologia).

W ramach zajec z teologii dogmatycznej na roku III i IV wyktada
obecnie nastgpujace traktaty teologiczno-dogmatyczne: 1) introdukcja
teologiczna, 2) o Bogu jednym w Trdjcy Osdb, 3) teologiczna nauka
o stworzeniu, 4) chrystologia i soteriologia, 5) nauka o fasce.

Traktat wprowadzajacy do studium teologii dogmatycznej, re-
alizowany na III roku, ma za zadanie ogélne wprowadzenie w studium
teologii dogmatycznej. Podejmowane zagadnienia dotycza ogdlnej teo-
rii teologii, przedmiotu, metod i Zrodel oraz daja szkicowy zarys wykta-
du teologii dogmatycznej (podzial na traktaty). Omawiana jest w tej cze-
sci wyktadu relacja pomiedzy spisanym Stowem Bozym a Tradycja oraz
analizowana teologiczna struktura aktu wiary (szczeg6lnie w oparciu
o Katechizm Kosciota katolickiego). W dalszej czgSci zagadnien wstepnych
omoOwiona zostaje relacja pomiedzy teologia a Nauczycielskim Urzedem
Kosciota, by na koficu ukazaé¢ komplementarnos¢ poznania teologiczne-
go i poznania naukowego (relacja: wiara — rozum). Duza pomoc do pro-
wadzenia wyktadu introdukcyjnego stanowi podrecznik S.C. Napidrkow-
skiego Jak uprawiac teologie? (Wroctaw 2002) oraz publikacja Z.J. Kija-
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sa Wprowadzenie do myslenia teologicznego (Krakéw 2005). Podrecznik
W. Beinerta Teologiczna teoria poznania (Krakéw 1998), wydany w ramach
serii wydawniczej Podrecznik teologii dogmatycznej, jest wykorzystywany
sporadycznie.

Realizowany w drugim semestrze III roku traktat o Bogu jed-
nym w Tréjcy OsoOb omawia w pierwszej czegSci nastepujace tra-
dycyjne kwestie: 1) istnienie Boga i mozliwos$¢ naturalnej poznawalno-
Sci Jego istnienia; 2) ateizm jako problem teologiczny; 3) natura Boga
i Jego przymioty; 4) Opatrznos$¢ Boza i problem zta. W drugiej, trynito-
logicznej czegsci wyktadu ukazane zostaja najpierw biblijne podstawy wiary
trynitarnej. Nastepnie przedstawiony jest rozwdj nauki o Trdjcy Swictej
w perspektywie historycznej ze szczegdlnym uwzglednieniem starozytnych
bteddéw i herezji trynitarnych. Dopelnienie tej czeSci wyktadu stanowi
zarys tradycyjnej nauki o relacjach w Bogu. Cato$¢ zagadnienia wieficzy
krétkie ujecie wspotczesnych préb wyktadu nauki o Tréjcy Swietej na
przyktadzie J. Ratzingera, H. de Lubaca, oraz H.U. von Balthasara. Przy
omawianiu traktatu trynitarnego wykladowca stara si¢ uwzglednia¢ eku-
meniczny walor dogmatu oraz wskazywaé na r6zne uwrazliwienia w po-
dejsciu do tajemnicy Tréjcy Swietej w chrzescijanstwie wschodnim i za-
chodnim. Ponadto, ze wzgledu na kluczowa role tejze tajemnicy w cato-
ksztalcie chrzeScijanskiej teologii oraz duchowosci, prawda o Bogu Tr6j-
jedynym ukazywana jest jako swoiste proprium, ktére powinno ksztattowac
zarowno myslenie o Bogu chrzeScijanskiego objawienia, jak i caly chrze-
Scijanski etos. Dlatego tez wykladowca stara si¢ przywiazywac szczegllng
uwage do egzystencjalnych aplikacji tej, wydawaloby sig, czysto teoretycz-
nej prawdy wiary. Pomoca w realizacji wyktadu stuza gtownie nastepuja-
ce opracowania: F. Courth, Bdg tréjjedynej mitosci (Poznan 1997);
J. Szczurek, Tidjjedyny (Krakow 1999) oraz zwiezte opracowanie P. Ja-
skoty O Bogu chrzescijan (Opole 2003).

Zajecia pierwszego semestru roku IV poSwiecone sag w catosci teo-
logicznej nauce o stworzeniu. Stanowi ona teologiczna refleksje nad
jedna z pierwszych podstawowych prawd wiary chrzescijanskiej, przeka-
zanej nam przez Objawienie. Obejmuje nastepujace zagadnienia: biblij-
ne wyznanie wiary w Boga Stworce; historyczny rozwdj nauki o stworze-
niu; geocentryzm a heliocentryzm; kreacjonizm a ewolucjonizm (w zwiaz-
ku z ostatnimi dyskusjami na ten temat wyktadowca w ostatnim czasie
stara si¢ poswigci¢ tej kwestii nieco wigcej uwagi); istnienie, natura i dzia-
fanie aniotéw oraz demonow, biblijne podstawy nauki o grzechu pierwo-
rodnym; kontrowersje pelagiafiskie oraz wktad §w. Augustyna w nauke
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o grzechu pierworodnym; orzeczenia KoSciota na temat grzechu pierwo-
rodnego oraz jego wspolczesne teologiczne interpretacje.

Celem traktatu jest ukazanie rozwoju wiary w Boga Stworce w klu-
czu historycznym oraz niesprzecznosci chrzescijaniskiego Objawienia
z niektorymi wspotczesnymi hipotezami naukowymi o poczatkach zycia.
W zwiazku ze wspotczesnymi tendencjami zmierzajacymi do ,,mitologi-
zowania” istnienia aniotéw i demondw oraz grzechu pierworodnego, trak-
tat ma za zadanie zwi¢zte przekazanie biblijnego i teologicznego naucza-
nia na ten temat.

W ramach realizacji tego traktatu konsultowane sa nastepujace opra-
cowania: A. Ganoczego Nauka o stworzeniu (Krakéw 1999), P. Jaskoty
Stworcze dzieto Boga (Opole 2002) oraz sporadycznie J. Buxakowskiego
Stworca i stworzenie (Pelplin 1998).

W drugim semestrze IV roku omawiane sa dwa traktaty: chrystolo-
gia i nauka o tasce. Integralnie ujety traktat chrystologiczny dzieli
wyktadowca na dwie czeSci. W pierwszej zostaje omdowiona tajemnica
Stowa Wcielonego, w drugiej natomiast nauka o zbawczym dziele Chry-
stusa. Konsekwentnie, czg$¢ pierwsza porusza teologiczne podstawy na-
uki o bostwie i cztowieczenistwie Chrystusa, przedstawia historyczny roz-
woj dogmatu chrystologicznego i zbawcze konsekwencje wcielenia Syna
Bozego. W wyktadzie soteriologicznym podkresla sie zbawcza
funkcje Chrystusa — jedynego Posrednika oraz odkupiefczy i zbawczy
sens wszystkich tajemnic Chrystusa Pana, z potozeniem szczegolnego ak-
centu na tajemnice paschalng. W ramach wyktadu omoéwiona zostaje
takze w gléwnym zarysie specyfika chrystologii prawostawnej oraz pod-
stawowych nurtow chrystologii protestanckie;.

Wsrdd polecanych lektur do tego traktatu wyktadowca sugeruje stu-
dentom nastgpujace opracowania: G.L. Miillera Chrystologia — nauka
o Jezusie Chrystusie (Krakéw 1998), Ch. Schonborna Bdg zestat Syna swe-
go. Chrystologia (Poznan 2002), J. Buxakowskiego Jezus Chrystus. Osoba
i czyn (Pelplin 2000), T.D. Lukaszuka 7y jestes Chrystus, Syn Boga zywe-
go. Dogmat chrystologiczny w ujeciu integralnym (Krakéw 2000).

Wyktady z teologii dogmatycznej na roku IV konczy traktat o tasce.
Jest on systematyczna refleksja nad biblijnym i teologicznym rozumieniem
taski Bozej. Ukazuje najpierw historyczny rozwoj nauki o tasce, wychodzac
od przekazow objawionych, poprzez kontrowersje pelagiafiskie i odpowiedz
Sw. Augustyna oraz reformacyjne spory o tasce i usprawiedliwieniu grzesz-
nika az do wspodlczesnego rozumienia taski Bozej (K. Rahner). Traktat
przedstawia rézne, czesto wzajemnie uzupetniajace si¢, rozumienia pro-
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blemu faski i wolnoSci w teologii zachodniej i wschodniej. Omawia tak-
ze wspolczesne, personalistyczne 1 komunijne, ujecie faski. Ponadto wy-
ktadany traktat o fasce ukazuje istnienie pewnych réznic w rozumieniu
roli faski Bozej i ludzkiej wolnosci na Zachodzie i Wschodzie, co jest
szczegOlnie wazne z ekumenicznego punktu widzenia.

Z literatury przedmiotu wyktadowca poleca studentom szczegodlnie:
H. de Lubaca O naturze i tasce (Krakow 1986), G. Krausa Nauka o tasce.
Laska jako zbawienie (Krakéw 1999), D. Oko taska i wolnosé, t.aska
w Biblii, nauczaniu Kosciota i teologii wspotczesnej (Krakéw 1997) oraz
G. Greshake Wprowadzenie do nauki o tasce (Krakow 2005).

Zgodnie ze wskazaniami zawartymi w Zasadach formacji kaptariskiej
w Polsce, wyktadowca stara si¢ o mozliwie integralne przedstawienie gtow-
nych prawd wiary omawianych w ramach poszczeg6lnych traktatéw teo-
logicznych, poprzez szerokie odniesienie do bazy biblijnej, omowienie
historycznego rozwoju danej prawdy teologicznej, koficzac na konkret-
nych warto$ciach zyciowych. Do$¢ duzo miejsca wyktadowca poswigca wy-
akcentowaniu liturgiczno-pastoralnego oraz ekumenicznego waloru wy-
ktadanych zagadnien dogmatycznych. Mozna powiedzied, ze stanowi to
jeden z elementéw specyficznych prowadzonych przez niego wyktadéw.

Poza wzmiankowanymi powyze] opracowaniami podrecznikowymi
ks. prof. Malecki korzysta takze z literatury obcej. WS8rdd tej literatury
wypada wymieni¢ choéby monumentalne i dobrze znane na Zachodzie
opracowanie R. McBriena Catholicism (London 1994), bedace jednoto-
mowym opracowaniem calej dogmatyki katolickiej. Sporadycznie wyko-
rzystywany jest takze do wyktadéw niemiecki podrecznik w thumaczeniu
wloskim, opracowany pod redakcja Th. Schneidera Nuovo corso di do-
gmatica (t. 1-2, Brescia 1995).

% % %

Kazdy z wloctawskich dogmatykéw okresu powojennego staratl sie
wykonywac¢ swoja postuge nauczania odpowiedzialnie i sumiennie, cze-
go przyktadem moze by¢ pozostawienie przez ks. L. Andrzejewskiego
kompletu skryptéw z poszczegdlnych traktatow, stuzacych pomoca tak-
ze dla jego nastepcy — ks. L. Debowskiego. Cenne byto takze i to, ze kazdy
nastepny wykladowca tego przedmiotu wnosit wlasne inwencje 1 inicja-
tywy. Przyktadem jest dwoch ostatnich profesordw, ktdrzy spora czesé
zaje¢ dydaktycznych opierali o wlasng teologiczng twdrczo$¢ badawcza.

W obecnym nauczaniu teologii dogmatycznej konie