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Nie wiem, czy jaka$ inna uczelnia noszaca zobowiazujacy przymiotnik
»katolicka” miata tak dziwna droge do wypracowania swojej tozsamo-
Sci, jak powstala w 1954 roku, w — delikatnie ujmujac — specyficznych
warunkach, warszawska Akademia Teologii Katolickiej, w 1999 roku
podniesiona do rangi Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego.
Wszystko — i czas, i ewolucja uczelni i jej nazwy — juz same w sobie za-
wieraja treSci, ktore przez kontekst historyczny, w jakim si¢ dokonywaly,
stanowig ilustracje pewnego rozdzialu dziejow Kosciota katolickiego
w Polsce. Losy samej uczelni, zwlaszcza w jej pierwszym ¢wieréwieczu —
od samego sposobu powotania Akademii przez wtadze pafistwowe a nie
koScielne, w miejsce zlikwidowanych przez te same wladze Wydziatow
Teologii na UW i UJ — petne niestandardowych zwrotow, okresow
wrecz niepewnoSci co do dalszego istnienia czy swojego charakteru, juz
wystarczylyby na pasjonujaca opowies¢, po raz kolejny potwierdzajaca
madros¢ wierzacych: Pan Bog pisze prosto na krzywych liniach ludzkich
decyzji. I juz tylko te przestanki wystarczylyby, aby w bliskiej perspektywie
siedemdziesieciolecia istnienia uczelni, postarac si¢ przyblizy¢ meandry
jej dziejow. Znaczaca probe ukazania obrazu tej uczelni, z jej meandra-
mi, przedstawit jeden z jej niedawnych rektoréw, ks. Roman Bartnicki,
w ksiazce Korzenie UKSW. Z dziejow uczelni na warszawskich Bielanach,
wydanej w 2017 roku. Z koniecznoSci wydawniczej, odniesienia Zrodiowe,
zarysowane w niej musiaty zmieSci¢ si¢ w stosownych proporcjach.

Pokazania loséw ATK w oparciu o zapiski prymasa Polski, kard.
Wyszyfiskiego, podjat si¢ autor, ktory nie tylko zwigzany jest z tg uczel-
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nig jako jej samodzielny pracownik naukowy od 1995 roku, ale takze
od 2005 roku dyrektor OSrodka Dokumentacji i Studiow nad Osoba
i Nauczaniem Kardynata Stefana Wyszynskiego UKSW w Warszawie,
a w latach 2004-2024 biskup diecezji towickiej, profesor doktor habili-
towany Andrzej Franciszek Dziuba. Dopetnieniem sylwetki autora jest
wybrana przezen dewiza postugi biskupiej Soli Deo — ,,Samemu Bogu”,
taka sama, jakg obrat obecny patron uczelni, bt. Stefan kard. Wyszynski.
Nie dziwi zatem, ze ksigdz biskup, ktory w swoim bogatym dorobku pi-
sarskim ma takze kilkanasScie publikacji poSwieconych Prymasowi Tysiac-
lecia, postanowit ukaza¢ dzieje uczelni warszawskiej na podstawie jego
notatek, wypowiedzi, no i oczywiScie decyzji. Ale takze i samego kard.
Wyszyfiskiego, w szerszym anizeli uczelniany kontekscie, nadajac swojej
publikacji tytut Prymas — kanclerz — patron. Kardynat Stefan Wyszynski.
W tym odniesieniu poszedt jeszcze dalej, deklarujac we Wistepie zasade,
ze najlepiej bedzie, gdy ,,przemodwia jego [Prymasa] wtasne stowa” jako
,forma [...] bardziej komunikatywna i by¢ moze przekonujaca wobec
przytaczanych informacji”, aby w ten sposob ,.kard. Stefan Wyszynski
opowiedziat o sobie samym, a takze o niektdrych swoich dzietach i r6z-
nych wydarzeniach KoSciola powszechnego oraz Kosciota w Polsce,
m.in. o charakterze spotecznym i narodowym oraz europejskim” (s. 12).
Podstawowym materialem, z ktérego czerpat autor byly prowadzo-
ne od koficowych tygodni 1948 roku, czyli jeszcze w okresie biskupstwa
lubelskiego, zapiski biskupa Wyszynskiego. Pod wspdlnym tytutem Pro
memoria, kontynuowane takze w okresie uwiezienia, az do ostatniego
zapisu dokonanego 12 maja 1981 roku, czyli na dwa tygodnie przed Smier-
cig. WartoS¢ 1 waznos¢ tych zapisow jest nie do przecenienia. S niejako
»alternatywnym” zapisem dziejow Polski powojennej, ale i Swiadectwem
postawy KoSciota w tym czasie. Cz¢$¢ z nich, po opracowaniu naukowym,
zostala juz wydana drukiem — do momentu pisania tego tekstu zostato
wydane dziewie¢ tomdw. Ksiadz biskup Dziuba w wigekszosci opierat sie na
maszynopisach zapiskdw prymasowskich, co — bez jego winy — pociagato
za soba, na przyklad, powtdrzenie niesprawdzonej pisowni niektorych
nazwisk. Dopelnieniem Zrodel, z ktorych korzystat, sa wyszczegdlnione
w bibliografii tomy spisanych kazaf i przemdéwieni prymasowskich.
Autor musiat wybrac z catej masy tekstow prymasowskich fragmenty
ilustrujace przyjete zalozenie. I juz z tylko tego powodu naleza mu si¢
stowa uznania za dokonany wysitek. Obfity materiat podzielit na dwanascie
rozdzialéw. Ksiazke wydana w 2021 roku otwiera Stowo wstepne rektora
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UKSW ks. prof. Ryszarda Czekalskiego, ktory chyba jednak — w Swietle
drastycznego sposobu utworzenia ATK — zbyt delikatnie sformutowat
stwierdzenie, iz ,,w krajobrazie wyzszych uczelni koscielnych w Polsce
pojawita si¢ na warszawskich Bielanach w 1954 roku Akademia Teologii
Katolickiej” 1 opini¢ ,,0 uniwersalnym przestaniu tej uczelni i jej miejscu
stolicy, w KoSciele oraz wsrdd uczelni akademickich w Polsce”. Pewnie
ta sama delikatno$¢ powstrzymata przed uzupetnieniem przymiotnikiem
»trudnym” sformutowania, iz to co dotyczyto ATK ,;stato sie dla kard.
Stefana Wyszynskiego niezwyklym wyzwaniem, zwlaszcza w odniesieniu
do Stolicy Apostolskiej i jej dykasterii” (s. 10). Z formalnego punktu
widzenia sformulowanie tytutu ksigzki zwalniato autora z przedstawia-
nia w trzech pierwszych rozdziatach przedprymasowskich dziejow zycia
Stefana Wyszyfskiego. Nieformalnie natomiast, zarys jego loséw do
momentu objecia prymasostwa w pewnym stopniu ukazuje wazne mo-
menty Zycia osobistego obecne w jego sferze duchowej do kofica zZycia
—na przyktad odniesienie do relacji z matka (s. 14, 16) — jak i fazy jego
dojrzewania duchowego, pastoralnego. By¢ moze, bez tego ,,niepryma-
sowskiego” zyciorysu dalsza cze$¢ ksiazki bytaby mniej zrozumiata. Dla
petniejszego obrazu postaci ksiedza a nastepnie biskupa Wyszynskiego
tam zarysowanego warto chyba dopowiedzie¢, ze Stefan Wyszynski ze
wspomnianym na s. 25 ks. Kornitowiczem, dyrektorem konwiktu ksiezy-
-studentéw KUL-u, spotkat si¢ po raz pierwszy w 1920 roku, kiedy to jako
alumn stuchat jego wyktadow z liturgiki. Ks. Kornitowicz w tym czasie
pehit funkcje kapelana garnizonu wtoctawskiego i prowadzit wyktady
w seminarium wloctawskim. Biskup Dziuba zaakcentowat wielki szacu-
nek, jaki zywit kard. Wyszyniski dla ks. Kornitowicza i to, ze w 1978 roku
rozpoczat jego proces beatyfikacyjny (s. 25). Niemniej, dla petni obrazu
dodacd trzeba, iz w prymasowskich Pro memoria pod data 7 kwietnia
1972 roku zapisat, iz staral sic wyperswadowac siostrom z Lasek dazenie
do podjecia takiego procesu, ttumaczac, iz nie kazdy musi iS¢ na ottarze,
a i sam ks. Kornitowicz ,,na pewno byltby przeciwny takim mySlom”.
Zacytowane z ostatnich lat zycia idylliczne wspomnienie ksiedza
prymasa o tym, z jaka ulegloScia ziemianie kujawscy przyjmowali jego
pouczenia z zakresu katolickiej nauki spotecznej (s. 26), taktownie pomi-
jato pierwotne realia. Kiedy podczas rekolekcji dla ziemian gloszonych
w koSciele seminaryjnym méwit ,,0 obowiazkach cigzacych na wlasnosci,
o dobrowolnej parcelacji majatkdw obszarniczych, o zaspokojeniu gtodu
ziemi mas robotniczych i matorolnych chtop6w”, kiedy ,,przedstawit sprawe
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wynagrodzenia za prace robotnikom rolnym, pigtnowat nieregularno$¢ wy-
ptaty oraz niskoS¢ wynagrodzenia”, to ,,przeciwstawit temu stanowi rzeczy
wysoka stope zyciowg stuchaczy”, co ,,wywotato krytyczne komentarze”".
On sam do tego nie wracal, ale jemu wspofcze$ni pamietali, ze ,,ze wzgledu
na duze niezadowolenie wérdd ziemian musial zrezygnowac z tej pracy”™.
Doktadnie biorac, na prosbe bp. Radonskiego, na jaki$ czas przestat
glosi¢ kazania adresowane do Srodowiska ziemianskiego. Przytoczone,
wielokrotnie powtarzane, nostalgiczne stwierdzenie ksiedza prymasa,
jak trudno byto mu si¢ rozsta¢ z Wtoctawkiem (s. 31), poszerzone w Pro
memoria pod data 25 marca 1962 roku o brzmiaca jak delikatny wyrzut
fraze — gdyby biskup Radoniski zechciat mnie mie¢ swoim pomocnikiem,
to moze zostatbym we Witoctawku — mozna dzi§ uzupehic o to, czego
wtedy ksiadz prymas nie wiedzial. Ot6z bp Radoniski chciat go mie¢ za
wspolpracownika i przedstawit na liScie trzech kandydatow na biskupa
pomocniczego. Ale to kard. Hlond sugerowat Stolicy Apostolskiej, ze on
juz powinien petnic postuge biskupa diecezjalnego, najpierw w Lublinie,
a w przysztoSci — prymasa.

Pewne pytania — chociaz trzeba uprzedzajaco przyznac, ze trudno
o0 jednoznaczne nafi odpowiedzi — budzi przyjeta przez autora periodyzacja
okresu prymasostwa kard. Wyszyfskiego. Tresc¢ tytutow poszczegdlnych
rozdziatéw raz odnosi si¢ do osoby prymasa — Poczqtek postugi, Uwiezienie
i odosobnienie, potem do poczatkéw pontyfikatu Jana Pawta I1, a na koniec
do zjawiska (troche!) spoza rzeczywistoSci pozakosScielnej — Przemiany
demokratyzacyjne. 1980-1981. Z drugiej strony — we wszystkich tych su-
biektywnie wypunktowanych okresach ksiadz prymas byt obecny... Uznaje
swoja bezradnosc¢ co do rozwigzania tego dylematu. Nie mam natomiast
watpliwosci, ze tytul rozdziatu széstego Lata millenium i terroru 1956—1966
nie jest adekwatny. Na okreSlenie ,,terror” z cala pewnoscia zastugiwat
okres 1949-1956. Co nie znaczy, iz nastepna dekada byta sielanka.

Przyjety przez autora sposob narracji — chronologiczny ciag faktow —
sprawia, ze z ogromu informacji trzeba niejako ,,wypreparowaé” tytutowe
watki. Tego pierwszego — prymasowskiego — nie sposob objacé w catosci
w publikacji o takiej objetoSci. Autor mégt co najwyzej zasygnalizowaé
— i tak nie wszystkie — istotne elementy dziatan prymasa Polski tak na

'S. Piotrowski, Dziatalnos¢ spoteczna [Wyszyriskiego w okresie wloctawskim], AtK,
79(1972), z. 381-382, s. 56.

2J.P. Grajnert, Praca we Wloctawku, w: Czas nigdy Go nie oddali. Wspomnienia o Ste-
fanie Kardynale Wyszyriskim, red. A. Rastawicka, B. Piasecki, Warszawa 1994, s. 57.
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ptaszczyznie czysto koScielnej jak i relacji z wtadzami pafstwowymi.
Mozna tylko z podziwem sktonic glowe wobec zakresu, wagi spraw, przed
ktorymi stawat. A jeszcze wigkszy podziw wobec odwaznych i roztrop-
nych decyzji, ktorych trafno$¢ potwierdzit czas. I co warte podkreSlenia
jako zastuga autora, iz postuge prymasowska zilustrowat takze tekstami
ukazujacymi trudnoSci, przed jakimi stawal Prymas — tak na gruncie
polskim jak i w relacjach ze Stolicag Apostolska. Przypomniat bp Dziuba
ten fragment zapiskow prymasowskich, kiedy to oznajmienie przez kard.
Sapiehe ksiezom krakowskim nominacji na prymasa, wywotato u nich —
jak odczutl prymas — rado$¢ o formalnym i bardzo higienicznym charak-
terze (s. 39). Pewnie przez delikatno$¢ bp Dziuba nie uzupeial tego
watku o reakcje ze strony duchowienstwa warszawskiego. Prymas w dniu
przybycia do Warszawy, 14 stycznia 1949 roku, zapisat: ,,Ze wszystkich
niemal kontaktéw z duchowienstwem wyczuwam rezerwe wyczekujaca.
Bodajze nikt nie jest zachwycony z mej nominacji. Szczesliwie, zgadzamy
sie wspolnie. Moze to jedyny punkt zgodnosci™. Dopiero w szesnascie lat
po fakcie zapisal, nie bez wyczuwalnej goryczy, iz w 1950 roku kapituta
warszawska nosila si¢ z zamiarem poinformowania Stolicy Apostolskiej,
iz jej cztonkéw — z biskupem Choromanskim, sekretarzem Episkopatu —
niepokoi fakt obecnosci u boku prymasa pan z Instytutu Prymasowskiego.
Nota bene, wtasnie w 1965 roku Stuzba Bezpieczefistwa podjeta akcje
dyskredytujaca prymasa w oparciu o te same motywy*.

Nietatwe tez byly rozmowy z przedstawicielami Stolicy Apostol-
skiej. Biskup Dziuba przytacza m.in. to co kard. Wyszyniski powiedziat
do ojca Swietego Piusa XII o rozumieniu, a wlasciwie nierozumieniu,
przez urzednikow watykanskich powojennej sytuacji Kosciota w Polsce
i 0 ich stosunku do siebie: ,,nie wszyscy pracownicy Sekretariatu Stanu
darza mnie tym samym zaufaniem”. Tylko w Pro memoria sformutowat
swQj sprzeciw wobec takiej watykanskiej interpretacji prawa, miedzy-
narodowego, ktdore przez dlugie lata uniemozliwialo uregulowanie
statusu koScielnego Ziem Zachodnich (s. 112). Az do pontyfikatu Jana
Pawta II krytycznie ocenial watykanska Ostpolitik (np. s. 263, 315, 316),
on, ktory wezesniej byt krytykowany przez dyplomacje watykanska za
podpisanie z rzadem komunistycznym ,,Porozumienia” z 14 kwietnia
1950 roku (s. 46).

3S. Wyszynski, Pro memoria, t. 1: 1948-1952, Warszawa 2017, s. 15.
‘*Tenze, Pro memoria, t. 12: 1965, Warszawa 2021, s. 85.
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Takze i druga tytutowa sfera spraw — relacje z warszawska uczelnia
— przysparzata arcybiskupowi warszawskiemu, odpowiedzialnemu zan
z ramienia KoSciota, niemato probleméw. Pieczotowicie pozbierane przez
autora, rézne swoja rangg, przypominajg zarowno kwestie zasadnicze
dotyczace samego bytu uczelni, jak i wrecz banalne — na przyktad trud-
nosci z zameldowaniem siostry zakonnej, kierowniczki stotowki (s. 144).
Zbioér wypisow dotyczacych tego, czym musiat zajmowac si¢ prymas
Polski w ramach odpowiedzialnoSci za Akademie nie daje, mimo swej
drobiazgowosci, petnego obrazu wzajemnych relacji, ale — zwtaszcza czy-
telnikowi nieznajacemu bezposrednio tamtych realiow — pozwala troche
uswiadomid, ile 1 jakie przeszkody wymyslane byly przez czynniki oficjalne
tylko na tym jednym polu relacji koScielno-panistwowych. A zaczely sie
na dlugo przed zaistnieniem Akademii. Przewrotna idea angazowania
duchownych do aktywnosSci spolecznej, a tak naprawde politycznej,
sprawita, ze pewna cze$¢ kadry profesorskiej — wtedy jeszcze Wydziatu
Teologicznego Uniwersytetu Warszawskiego — niemal demonstracyjnie
okazywata niepostuszenstwo swojemu ordynariuszowi w kwestiach dys-
cyplinarnych jak i osobistg nieche¢ (s. 53). Jezdzac mimo zakazéw na
zjazdy polityczne (s. 52), publicznie wyrazajac aprobate dla decyzji wiadz
(s. 55), a nie dostrzegajac przy tym, czy raczej nie chcac dostrzec tego,
ze sa to dziatania antykoScielne. Nic wiec dziwnego, ze w cytowanych
zapiskach prymasowskich pojawiaja sie stowa dezaprobaty dla dziatan
niektorych wyktadowcow warszawskiego wydziatu, a 1 ogolniejsza, gorzka
ocena catego wydziatu: ,,Profesorowie wydziatowi [...] czuja si¢ bardziej
urzednikami niz ludZmi KoSciota” (s. 53). Nie tylko te doSwiadczenia po-
dyktowaly prymasowi gorzkq ocen¢ stanu polskiej inteligencji katolickie;j:
,Polska dotad wlasciwie nie miata katolickiej inteligencji. Zawsze bowiem
sfery wyksztalcone ulegaly relatywizmowi umystowemu i moralnemu.
Widac to szczegdlnie w chwilach przetomowych, kiedy inteligencja znika
z pola walki o ideal katolicki. [...] Katolicyzm inteligencji polskiej jest
z Palmowej Niedzieli. Musi sta¢ si¢ katolicyzmem drogi krzyzowej — az
do Zmartwychwstania” (s. 56-57). Ta ocena, wsparta — niestety — nowymi
konkretami, powraca i w pdzniejszych latach (s. 184).

Wnhikliwe i wyraziste oceny ludzi nie oznaczaly, iz kard. Wyszynski
posiadal wszechwiedze o tym, co kryje sie w ich wnetrzu. Glgbsza analiza
pewnych fragmentow zapiskOw prymasowskich zamieszczonych przez
bp. Dziube w tej ksiazce, zestawionych z informacjami z innych Zrédet,
ukazuje z jednej strony ewolucje ocen prymasowskich w kierunku —
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zresztg nieuzasadnionego rzeczywistoscig — tagodzenia swoich saddow,
a z drugiej zaufania — bez ostroznosci, a tym bardziej podejrzliwosci —
do wybranych przez siebie wspotpracownikdéw. W obydwu przypadkach
prymas nie wiedziat, ze owi kaptani juz od dawna byli agentami Stuzby
Bezpieczenstwa. Co do pierwszego, zywit don zastrzezenia juz wobec jego
sposobu relacjonowania obrad soborowych. Ten zreszta, w ten sposob
wypetnial polecenia tajnych stuzb starajacych sie¢, aby do spoteczenstwa
polskiego docieral wypaczony obraz soboru. Gdy po powrocie do Polski
Ow kaplan zaczat starac si¢ o zatrudnienie w ATK, przez kilka lat prymas
nie zgadzal si¢ na to. Zmiana, cho¢ opatrzona trafnym zastrzezeniem
kardynata ,,obySmy sie nie zawiedli”, nastgpita dopiero w 1976 roku.
Dopiero w ¢éwier¢ wieku po Smierci prymasa okazalo si¢, ze miat racje,
obawiajac si¢ tego cztowieka. W drugim przypadku intuicja prymasowska
nie sygnalizowata najmniejszego zastrzezenia. Przeciwnie — obdarzany
coraz wickszym uznaniem i zaufaniem, zreszta umiejetnie tez zdobywa-
nym — pod koniec zycia prymasa, przyjechat do miejsca, gdzie ten spedzat
urlop. Przyjechal, jak ciepto to ujat kardynat ,,z wlasnej inicjatywy, bym
nie byl osamotniony po wyjezdzie ks. Bronistawa Piaseckiego”. Miara
zaufania bylo nie tylko odstoniecie, po pozornie niewinnym pytaniu owego
kaptana, metod negocjacji z wtadzami komunistycznymi i takze trudnosci
w relacjach z osobistoSciami z Watykanu, ale takze zastrzezenie prymasa,
iz to co uslyszy, ma zachowac dla siebie. To prawda, ze w 1979 roku juz
byl Jan Pawet I1 i kardynat nie byt juz osamotniony w pertraktacjach czy
to polskich, czy watykanskich. Ale kiedy uswiadomimy sobie, ze wladze
komunistyczne jeszcze przez nastepna dekade kontynuowaly walke
z Kosciolem, a nasz ,,bohater” az do konca owej dekady tejze wladzy
sie wystugiwal, to trudno uznaé, iz byto to pytanie czysto przypadkowe,
wyroste z prywatnej ciekawoSci. Obydwaj sa juz po wiecznej stronie ist-
nienia i wobec Boga juz jest jasne, czy warto bylto zaufac...

Z zapiskow prymasowskich bp Dziuba wydobyt mato znane fakty
poprzedzajace lokalizacje¢ ATK. W 1952 roku che¢ wejscia na tereny bie-
lanskie dotad stuzace zgromadzeniu ksiezy marianow, zglosita instytucja
Polskiego Radia. Prymas Wyszynski, w porozumieniu ze zgromadze-
niem mariafskim, rowniez z my§la ratowania przed zabraniem gruntéw
przez wladze panstwowe, podjat projekt zbudowania tam pomieszczen
seminarium metropolitalnego. Rozwdj sytuacji, juz po jego uwiezieniu,
poszedt w innym kierunku. Co prawda, marianie i ich instytucje na Bie-
lanach zostaly zlikwidowane badzZ przeniesione, ale na ich miejsce — po
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zamknieciu Wydziatow Teologicznych UW i UJ — w 1954 roku wpro-
wadzono, powotang decyzja wladz panstwowych, Akademie Teologii
Katolickiej. Prymas Wyszynski mdgt dowiedzie¢ si¢ o tym dopiero pdZna
jesienia 1955 roku, kiedy to po przeniesieniu go do Komanczy wreszcie
mial dostep do informacji z zewnatrz (s. 90). Dla uczelni natomiast, na
ktorej pierwsza inauguracja odbyta sie 22 listopada 1954 roku, od same-
go poczatku zaczat sie etap swoistego bytu — statusu uczelni katolickiej,
ale z nieprawego pochodzenia. Wiadze uczelni, cho¢ w catosci ztozone
z duchownych, ustanowione zostaly tylko moca Ministerstwa Szkol-
nictwa Wyzszego (s. 85). Niemata cze$¢ wykladowcow stanowili ksieza
co najmniej spolegliwi wobec wladz pafstwowych (s. 91). Co prawda,
owczesna Konferencja Episkopatu Polski oddelegowata w poczatkach
1955 roku biskupa wloctawskiego Antoniego Pawlowskiego jako swego
przedstawiciela do kontaktow z Akademia, a w polowie roku Rada
Gléwna Episkopatu podjeta ,,decyzje odnosnie do angazowania nowych
pracownikéw naukowych oraz przyjmowania studentow” (s. 87).

W miesiac po swoim uwolnieniu prymas Wyszynski odnotowat z apro-
bata, iz wladze ATK wystapily z memorialem w sprawie odnowienia
Wydziatu Teologicznego w Krakowie (s. 103). Ale to nie wystarczato,
aby zmniejszy¢ rezerwe, z jaka odnosit sie¢ do Akademii. Czemu dat
jasny wyraz, odmawiajac w grudniu 1956 roku przyjecia zaproszenia do
odwiedzenia uczelni (s. 104). W dwa lata pdZniej swoj stosunek do ATK
ujat w stwierdzeniu: ,,Chce utrzymaé¢ Wydziat Teologiczny w Warszawie,
ale nie moge uwazac si¢ za cztlowieka aprobujacego Akademie Teologii
Katolickiej” (s. 122). W kwietniu tegoz roku Komisja Gléwna Episkopatu
stanefa na stanowisku, iz nalezy dopusci¢ do zaniku ATK, aczkolwiek
nalezy broni¢ zlikwidowanych w 1954 roku wydziatéw teologicznych.
W praktyce miato si¢ to dokonac¢ przez wycofanie z uczelni wszystkich
ksiezy i alumndw (s. 124). Powrdcita koncepcja umieszczenia na Bielanach
alumndéw seminarium warszawskiego, ale bez zapisywania na ATK. Ze
strony pracownikéw ATK wyszta ostra krytyka takich rozwigzan, a jed-
nym z ich wyrazicieli byl dawny profesor seminaryjny prymasa, ks. prof.
Antoni Borowski (s. 133). W poczatkach 1960 roku, podczas spotkania
prymasa z senatem uczelni, ,,ks. Subera odczytal wielki memorial, ktéry
byt zgorzkniatym oskarzeniem Episkopatu, ktéry zadrecza niewinng
ATK?” (s. 142). Kardynal Wyszynski zapoznat wtedy zebranych z listem
Kongregacji Studidow, w ktérym wyrazono oczekiwanie ogloszenia, iz
Akademia nie jest uczelnig kanoniczng. A wsrod postulatow postawio-
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nych przez samego prymasa bylo wywarcie przez uczelni¢ presji na tych
ksiezy wyktadowcow, ktorzy swoim zaangazowaniem politycznym rozbi-
jali Kosciot (tamze). W czerwcu tegoz roku Rada Gtéwna od spetnienia
postawionych uczelni warunkéw uzaleznita posylanie ksiezy na studia
na niej (s. 146). Jeszcze w dwa lata pdzniej, kiedy Kongregacja Studiéw
pytala, czy zdaniem prymasa mozna juz uzna¢ kanoniczno$¢ uczelni, ten
uwazal, ze trzeba jeszcze z tym poczekac (s. 157).

Momentem przelomowym statla si¢ obecnosc kard. Wyszynskiego na
inauguracji roku akademickiego. Po raz pierwszy prymas Polski pojawit
sie na niej 4 pazdziernika 1966 roku (s. 204-205). Nie bylo to jeszcze réw-
noznaczne z uniezaleznieniem si¢ od naciskdw czy wrecz szantazu wobec
Akademii ze strony PAX-u czy Urzedu do Spraw Wyznan (s. 223). Ale
musiato ming¢ kilka kolejnych lat zanim ATK dojrzata do miana uczel-
ni aprobowanej w pelni przez Kosciot. Akademia zaczeta organizowac
kursy homiletyczno-duszpasterskie dla ksiezy. Z jej strony, w 1973 roku,
wyszta inicjatywa przyjecia za swego patrona papieza Jana XXIII (s. 298).
Ostatecznie niezrealizowana, pozostawila sprawe patronatu otwarta
przez nastepne ¢wieréwiecze, az do obecnego rozwigzania. W polowie
tego samego roku prymas Polski popart wniosek o przyjecie ATK do
Miedzynarodowej Federacji Uniwersytetow Katolickich, a uwieficzeniem
ewolucji uczeni byto uznanie w dniu 25 lutego 1974 roku przez Kongrega-
cje Wychowania Katolickiego kanonicznosci dotychczas nadanych przez
Akademig¢ stopni akademickich (s. 318). Przedstawione zaledwie per
puncta losy Akademii sg jedynie przyktadem tego, co mozna z bogactwa
treSciowego opracowania bp. Dziuby wyciagna¢ jako odrebne tematy.

Zanim jednak zebrany przez bp. Dziub¢ material stanie si¢ inspiracja
do dalszych opracowan trzeba zwrdci¢ uwage na pewne mankamenty, jakie
sie w nim pojawity. Wspomniatem juz wyzej, ze podstawowym Zrodtem tej
ksiazki sa prymasowskie Pro memoria. Zrédlo bezcenne, ale wymagajace
uwaznego, a w odniesieniu do tomow jeszcze nieopracowanych naukowo,
wrecz ostroznego z nich korzystania. Z tej ksiazki — co prawda, nie tak
duzo, proporcjonalnie do liczby wystepujacych tam osob biorac —zebrata
sie lista nazwisk Zle zapisanych, przekreconych; nazwisk osob bardziej czy
mniej znanych, ale przez to ,,wyeliminowanych” dla rozpoznania, zwtaszcza
przez mniej znajacych realia Polski i KoSciota powojennego. Za czes¢
tych bledéw — niekiedy chodzi o przestawienie liter — odpowiadaja osoby
sporzadzajace maszynopisy zapiskow prymasowskich (wszak nie mozna
mie¢ pretensji do autora ksiazki, iz nie weryfikowal nazwisk z rekopisami
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prymasowskimi). Ale sa tez bledy merytoryczne, nawet z powodu jednego
znaku pisarskiego zupelnie zmieniajace obraz rzeczywistosci.

Zaczne od niedoprecyzowanego zapisu prymasa Polski z 5 grudnia
1951 roku o sktadzie wybierajacej sie do niego w sprawie Ziem Zachodnich
delegacji tzw. ksiezy-patriotéw, przywolanego przez bp. Dziube (s. 51).
W swoich zapiskach prymas dwukrotnie wymienit nazwisko Iwanicki,
bez dodania imienia. Ale nawet gdyby je dodat i tak nie rozjasnitoby to
sprawy, bowiem zaré6wno w opracowanym krytycznie pierwszym tomie
Pro memoria®, jak i w innych publikacjach, podano w przypisach btednie,
ze chodzi o ks. Jozefa Iwanickiego, kaplana diecezji wltoctawskiej, rektora
KUL w latach 1951-1956. W rzeczywistoSci, w sprawe Ziem Zachodnich
byl zaangazowany ks. Jozef Iwanicki, kaptan archidiecezji lwowskiej, po
wojnie pracujacy jak proboszcz parafii Nowy Las w diecezji opolskie;j.
Wioctawski ks. Iwanicki w grudniowych dniach 1951 roku koficzyt sprawo-
wanie funkcji proboszcza w Dabiu Kujawskim i szykowat si¢, za aprobata
prymasa, do objecia rektorstwa na KUL-u.

Na s. 73 autor cytuje zapis ksiedza prymasa dokonany jakoby 11 li-
stopada 1953 roku podczas uwig¢zienia w Rywatdzie. Faktycznie pocho-
dzit on z 11 paZdziernika tegoz roku, owszem jeszcze z Rywatdu, ale juz
nastepnego dnia prymas zostat przewieziony do Stoczka Warminskiego.
Nas. 78 zacytowany zostal zapis prymasowski z 12 pazdziernika, wtasnie
z dnia przenosin do Stoczka. Prymas zapytat jednego z funkcjonariuszy,
jak daleka czeka go droga. Ten, z wahaniem, odpowiedzial, ze okoto
100 kilometrow®. Tymczasem w cytacie w ksiazce ta odlegto$¢ wydtuzyta
sie do 1000 kilometréw. Na s. 86 autor przytacza cytat z Pro memoria’,
opatrzony data 2 lutego 1955, a zaraz po nim zdanie: ,,W zwigzku z wia-
domoscia z Rawicza Prymas Polski pisal”: i tu cytat podpisany data (4 lu-
tego 1955). W Pro memoria nie ma zapisu z taka data ani w innym miejscu
nie ma zacytowanych zdan. Pod data 3 lutego prymas zapisat informacje,
ze do Rawicza, na widzenie ze swoim ojcem, wywieziono ks. Stanistawa
Skorodeckiego, wspotwigzionego z prymasem w Stoczku i Prudniku. Nie
wiadomo, do jakiej informacji z Rawicza zdanie bp. Dziuby sie odnosi. By¢
moze, cytat z 4 lutego pochodzi z innego zbioru zapiséw prymasowskich,
,Kalendarzyka taski”, tuz wcze$niej cytowanego przez autora.

> Por. tenze, Pro memoria, t. 1, s. 55.
¢ Por. tenze, Pro memoria, t. 3: 1953-1956, Warszawa 2018, s. 30.
7Tamze, s. 108.
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Na s. 145 znajduje si¢ cytat opatrzony data 5 czerwca 1960 roku od-
noszacy sie do dnia konsekracji katedry i, szerzej, do znaczenia katedry
w postudze biskupa. Konsekracji katedry warszawskiej kard. Wyszynski
dokonat 9 czerwca 1960 roku, ale w Pro memoria z tego dnia nie ma
zacytowanych zdan. Podobnie jak pod data 5 czerwca, kiedy to prymas
udzielal Swiecen biskupich w Gorzowie.

Cytat Pro memoria na s. 226 jest doktadnie taki sam jak w maszyno-
pisie, ale — niestety, nawet w zestawieniu z innymi fragmentami z tego
samego dnia — btedny. Prymas pod data 25 wrzes$nia 1968 roku zapisat
o swoim udziale w obchodach 150-lecia metropolii warszawskiej, trzykrot-
nie podajac wlaSciwa cyfre, ale w czwartym zapisie faktycznie widnieje
,»10-lecie”. Kto si¢ pomylil, m6gltby da¢ odpowiedz tylko rekopis... Nawet
wobec tak szacownych tekstow trzeba zachowac czujno$¢ i ostroznosé...

Po raz kolejny przypomniat o tym cytat ze s. 236: ,,Majdanski —
przedstawia sprawy zwiazane z ChUR - atmosfera obrad”. I tak tez
wyglada tekst maszynopisu. Tyle tylko, ze i samo to zdanie nasuwa
watpliwosci czy moze chodzi¢ o ChUR czyli Chrzescijanski Uniwersytet
Robotniczy, ktérego w latach miedzywojennych wspottworea byt ks. Wy-
szyniski, ale poZniejszy biskup Majdanski byt wtedy jeszcze nastolatkiem.
W rzeczywistoSci chodzito o miejscowosS¢ w Szwajcarii, gdzie troche
wczesniej odbyto sie spotkanie biskupéw europejskich, w ktorym brat
udziatl bp Majdanski.

Zrozumiatle, ze nie bylo zadaniem autora obudowywac poszczegdl-
nych cytatow z Pro memoria komentarzem ukazujacym tto i okolicznoSci
zapiskow z kolejnych dni. Niemniej, w pewnych miejscach, az prosito si¢
pot zdania wyjaSniajacego kontekst. Na przyktad na s. 228, gdzie cytat
i tak poprzedzony jest odautorskim wprowadzeniem: ,,Kilka dni pdZniej,
w grudniu tego roku, o réznych sprawach”. I potem cytat prymasowski
z wyliczeniem, kto przemawial na obiedzie po konsekracji biskupie;.
Tyle tylko, Ze nie wiadomo, gdzie to bylo i kogo dotyczyto. A chodzito
o konsekracje bp. Materskiego w Kielcach.

Przy dtugiej litanii nazwisk dosy¢ fatwo o pomyiki. Taka zdarzyta sie
w zwigzku z wymienieniem na s. 284 nazwiska ,,Ks. J[6zef] Dabrowski,
prowincjal Ks. Pallotynéw”. Natomiast w ,,Indeksie os6b” zostat pod-
faczony pod nazwisko Dabrowskiego Jerzego, zupetnie kogos innego.

Bardziej problematyczne jest ,,wygladzenie” przez autora ostrosci sfor-
mutowan prymasa. Nas. 393 przytoczony jest zapis z 16 lutego 1979 roku,
w ktorym uzyl w odniesieniu do pewnej osoby zwrotu: ,,pojawit si¢ w na-
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szym Srodowisku do$¢ samodzielnie w ostatnich miesigcach”. Tymczasem
W maszynopisie w miejscu wyrazu ,,samodzielnie” jest ,,namolnie”.
Pewnie z szacunku dla maszynopiséw prymasowskich i z zaufania
do wydanych, a zatem opracowanych, tekstow Pro memoria wziely si¢
dostowne, cho¢ btedne, zapisy nazwisk i niektorych terminow. Na s. 51
chodzilo o wystapienia ks. Kulawika i ks. Kotuli, a nie Kulawki i Kotu-
la. Na s. 153 chodzi o ks. prof. Myrche, a nie Myczke — aczkolwiek tak
samo jest w wydanym drukiem tomie 6smym Pro memoria. W 1964 roku
rektorem seminarium arcybiskupiego w Krakowie byt ks. Florkowski
a nie Pidrkowski (s. 180), chociaz jest to powtorzenie blednego zapisu
z maszynopisu Pro memoria. W maszynopisie z roku nastepnego biednie
zapisano ks. Gruzewskiego jako Gurzewskiego, i powtorzone to zostato
na s. 186 omawianej ksiazki, ale na szczgScie poprawnie wydrukowane
w dwunastym, ostatnim z dotad wydanych toméw Pro memoria. Nas. 198
powtorzony zostat za maszynopisem btad literowy w nazwisku — ,,Fe-
derowicz” — znanego w Srodowisku warszawskim ks. prat. Fedorowicza
z Lasek (w innych miejscach, np. na s. 251 jest poprawnie). Podobnie
stato sie¢ z wpisem prymasowskim z Nowego Roku ze s. 209: ,, Tu i 6wdzie
stoja pomarznieci sprzedawcy balonikéw, czekajacy na powrdt baloni-
kow sylwestrowych”. Jestem wiecej niz pewny, iz prymas w oryginalnym
teksScie nie pomylit balonikoéw z balownikami. Na s. 211 powtdrzony zapis
z maszynopisu nazwiska skréconego do ,,Miazgi” muzykologa ks. prof.
Mizgalskiego, ktdrego poprawne nazwisko prymas podawal w innych
tomach zapiskow. Natomiast poprawnie zapisane przez kard. Wyszynskie-
go nazwisko pracownika naukowego ATK ks. J. Nosowskiego, na s. 215
zamienito si¢ na Kosowskiego. Ale zdecydowanie wiecej jest nazwisk
zapisanych blednie w maszynopisie i w tej wersji powtorzonych: na s. 234
pod nazwiskiem ks. Kuga kryje si¢ ks. Kuc; na s. 240 powtorzona btednie
pierwsza litera imienia Z. Charytanski zamiast J.; na s. 244 btednie po-
wtdrzone, a przypisane w maszynopisie imi¢ Bronistaw ks. Eugeniuszowi
Dabrowskiemu; na s. 245 powt6rzone blednie nazwiska Ki¢ i Rohner
zamiast Ky¢ i Rahner; na s. 251 juz wymieniany ks. Nosowski tym razem
w maszynopisie przybral miano ks. Nosarskiego; na s. 270 potwierdzono
blednie zapisane — Stgpniak — nazwisko historyka z Lublina, ks. Stopniaka;
osiem stron dalej ten sam mechanizm dotknat o. Bogackiego zamienio-
nego na Boguckiego; bardziej ztozony jest przypadek ze s. 285, gdzie
w maszynopisie, Ryszarda Zerafiskiego przemianowano na Zeromskie-
go; na s. 296 zapis maszynopisowy ,.ks. dr. H. Muszynski, dyr. Instytutu
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Biblijnego w Rzymie” zostal rozwiniety nietrafnie jako dyrektor tegoz
Instytutu; na s. 299 znajdujg si¢ powtorzone nazwiska ks. prof. Kurow-
ski TJ i prof. Izabelski z L.odzi. Nie wiadomo, kto kryje si¢ pod pierwszym
nazwiskiem, gdyz nikt taki nie figurowat w dostepnych spisach zakonu
jezuitow. Drugie, prawdopodobnie odnosi si¢ do prof. Izdebskiego — ale
to tylko domniemanie. Na s. 355 warto byloby zweryfikowac rozwiniecie
skrétu ,,Ks. P” dotyczacy ks. Pieronka, a na s. 394 pisowni¢ kamuflazu.

W sumie — chwala autorowi za to, co zrobit. Bez wnikania w szczegoto-
we intencje, czy zmudna praca wynajdywania w zapiskach prymasowskich
tekstowych ilustracji tytutowych tematéw byla przez niego zamierzona
jako dzieto zamknigte, czy tez moze w swojej wspanialomysInosci podjat
sie mréwczej pracy przygotowania materiatu dla tych, ktorzy zechca zajac
si¢ opracowaniem tematéw z niego wynikajacych. Az si¢ prosi, aby na
podstawie tej ksiazki podjeto sie szczegétowego opracowania tematow
ukazujacych bogactwo postaci kard. Wyszyniskiego, przestanek jego po-
stawy w tym okresie, jego wizji roli KoSciota. Ale tez warto bytoby odkryé
faktyczne zalozenia towarzyszace powstaniu ATK, kryteria jakie stawiane
byly pracownikom Akademii, ewolucji ATK - od kontrolowanej niemal
w kazdym calu instytucji zaleznej od wtadzy komunistycznej po zdoby-
wanie niezaleznosSci naukowej, fundamentalnej dla kazdej prawdziwe;j
uczelni. A nadto cala dziedzing relacji pafnistwowo-koScielnych, z kazdym
rokiem coraz tagodniej przedstawianych w opracowaniach, ktérych juz
nie zweryfikuja odchodzacy do wiecznosci Swiadkowie i ofiary.



